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 بسم االله الرحمن الرحيم
  تقــــديــــــــم

مـــــــرآة لمســــــتوى تطـــــــور القضــــــاء داخـــــــل تلــــــك الدولـــــــة، مــــــا تعتــــــبر القــــــرارات الصـــــــادرة عــــــن المحـــــــاكم داخــــــل دولـــــــة 
وتعكــــــــس القــــــــرارات الصــــــــادرة عــــــــن المحكمــــــــة العليــــــــا علــــــــى وجــــــــه الخصــــــــوص مســــــــتوى ذالــــــــك الأداء بــــــــالنظر إلى 

تطبيــــــق القــــــانون ، واجتهاداــــــا القضــــــائية الــــــتي مــــــا تلبــــــث أن  مهمتهــــــا ودورهــــــا الريــــــاديين في الرقابــــــة علــــــى حســــــن
تأخــــــذ طريقهــــــا إلى التشــــــريع بعــــــد حــــــين إذ تترســــــخ فتصــــــبح قــــــرارات مبدئيــــــة تتقفــــــى أثرهــــــا المحــــــاكم في التطبيـــــــق 

  .عليها الباحثون في دراسام واستنتاجام ئيتكو 
ـــــى نشـــــر هـــــذ ـــــالنظر إلى هـــــذه الأهميـــــة المتأصـــــلة فقـــــد حـــــرص المشـــــرع صـــــراحة عل ه القـــــرارات مـــــن خـــــلال نشـــــرية ب

ــــم  ــــل ومتقاضــــين عــــاديين الإطــــلاع عليهــــا فيرتقــــي عل ــــاحثين قــــانونيين ب ــــين مــــن قضــــاة وب دوريــــة كــــي يتســــنى للمعني
ـــــــة يسترشـــــــدون ـــــــا في أحكـــــــامهم ويســـــــتبين الأ تذة ســـــــاالقضـــــــاة بالاجتهـــــــادات القضـــــــائية لتشـــــــكل إضـــــــافة علمي

ـــــــه ليوظفوهـــــــا في إعـــــــداد ع ـــــــك المحـــــــامون فحواهـــــــا ومـــــــا اســـــــتقرت علي رائضـــــــهم ومـــــــذكرام فيحصـــــــل مـــــــن كـــــــل ذل
اســــــتقرار قضــــــائي مضــــــطرد ثم أخــــــيرا ليجــــــد فيهــــــا القــــــانونيون مــــــن أســــــاتذة وطــــــلاب مجــــــالا للدراســــــة والتعليــــــق مــــــا 

  .سيؤدي إلى إثراء النقاش القانوني سبيلا إلى بناء تراكمات قانونية ثابتة وقوية
ا أدى إلى ركــــــــن معظــــــــم ولقــــــــد حالــــــــت في الماضــــــــي بعــــــــض الصــــــــعوبات دون تحقيــــــــق هــــــــذا المطلــــــــب مــــــــ

القــــــرارات الصــــــادرة عــــــن المحكمــــــة جانبــــــا فأصــــــبحت مجهولــــــة المضــــــمون رغــــــم أهميتهــــــا الكبــــــيرة ، غــــــير أن المحكمــــــة 
  .خطت خطوة هامة في سبيل بعث تلك القرارات من خلال أرشفتها بشكل دقيق سبيلا إلى نشرها

الهامـــــــة فإـــــــا إذ تدشـــــــن  وبعـــــــد أن نشـــــــرت المحكمـــــــة العليـــــــا علـــــــى موقعهـــــــا الإلكـــــــتروني بعـــــــض القـــــــرارات
اليـــــوم كـــــذلك مرحلـــــة النشـــــر الـــــورقي مـــــن خـــــلال هـــــذا العـــــدد الـــــذي حـــــوى معظـــــم القـــــرارات المبدئيـــــة الصـــــادرة في 

لتـــــدرك بـــــأن هـــــذا اهـــــود لـــــن يكـــــون لــــه صـــــداه ولـــــن يلتحـــــف بحلتـــــه الباهيـــــة مـــــا لم يجـــــد  2013-2012ســــنتي 
  .المتابعة من المعنيين تمحيصا وتعليقا

بدئيــــــــــة حلـــــــــولا لــــــــــبعض الإشـــــــــكالات القانونيــــــــــة الـــــــــتي طالمــــــــــا شـــــــــكلت مصــــــــــدر وتتنـــــــــاول القـــــــــرارات الم
اضـــــــطراب في الأحكـــــــام الصـــــــادرة عـــــــن محـــــــاكم الموضـــــــوع مـــــــن قبيـــــــل الاختصـــــــاص النـــــــوعي في مجـــــــال الضـــــــرائب، 
إجـــــراءات الطعـــــن العـــــارض بــــــالتزوير كأحـــــد إجـــــراءات دراســــــة القضـــــايا، تنفيـــــذ الأحكــــــام الأجنبيـــــة، عـــــدم قبــــــول 

الجزائيـــــــة، حجيــــــة وثيقـــــــة رخصــــــة الحيـــــــازة في المــــــنح المـــــــزدوج، مفهــــــوم القـــــــرار الإداري طلــــــب الرجـــــــوع في المســــــطرة 
  .الكاشف

ا لمســــــار المحكمــــــة العليــــــا يومــــــن جهــــــة أخــــــرى يتضــــــمن العــــــدد قــــــرارات أخــــــرى تشــــــكل منعطفــــــا تصــــــحيح
عـــــدم اختصـــــاص تشـــــكلة الغـــــرف امعـــــة بشـــــق الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون الخـــــاص بتجـــــاوز الســـــلطة، : مـــــن حيـــــث 

ة التعـــــــارض بـــــــين القـــــــرارات النهائيـــــــة، عــــــــدم قانونيـــــــة الإحالـــــــة علـــــــى التشـــــــكلة المغـــــــايرة في مــــــــادة إجـــــــراءات إزالـــــــ
  .الاستعجال
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ـــــــا بســـــــوابق هامـــــــة هـــــــذه القـــــــرارات المبدئيـــــــة فقـــــــد اتحفتنـــــــ وبالإضـــــــافة إلى ا قـــــــرارات غـــــــرف المحكمـــــــة العلي
ـــــــد  ـــــــق بمســـــــائل مـــــــن أهمهـــــــا تحدي ـــــــزاع، مفهـــــــوم الاســـــــتث: تتعل ـــــــة الن ـــــــة، مفهـــــــوم جماعي مار في الأرض، مفهـــــــوم الغيل

  .تهماالزوجية بين الزوجين إذا شقت ألفالمسؤولية التقصيرية الناتجة عن المفاوضات، إاء الرابطة 
ولســــــوف تفــــــتح الأعــــــداد اللاحقــــــة بــــــإذن االله أذرعهــــــا لكــــــل التعليقــــــات والدراســــــات القانونيــــــة المرتبطــــــة 

ــــرأ ىبمرفــــق القضــــاء عســــ ــــتج القضــــائي وال ــــك كلــــه ولعــــل أن يحصــــل التلاقــــي بــــين المن ي الفقهــــي القــــانوني فيثمــــر ذل
  .قضاء مميزا وفقها قانونيا راقيا

  
صْلاَحَ مَا اسْتَطعَْتُ «    إِنْ أرُيِدُ إِلاٌ الإِْ

  .»وَمَا تَـوْفِيقِيَ إِلاٌ باِاللهِ عَلَيْهِ تَـوكٌَلْتُ وَإلِيَْهِ أنُيِبُ 
  

  يحفظ محمد يوسف سيدي
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  مج� المحكمة العليا
        ::::هيئة الإشرافهيئة الإشرافهيئة الإشرافهيئة الإشراف

 د يوسف ، رئ�س المحكمة العلياد يوسف ، رئ�س المحكمة العلياد يوسف ، رئ�س المحكمة العلياد يوسف ، رئ�س المحكمة العليايحفظ و� محميحفظ و� محميحفظ و� محميحفظ و� محم -

  محمدن و� 0ٔ/ه و� -امد ، أ,مين العام 'لمحكمة العليامحمدن و� 0ٔ/ه و� -امد ، أ,مين العام 'لمحكمة العليامحمدن و� 0ٔ/ه و� -امد ، أ,مين العام 'لمحكمة العليامحمدن و� 0ٔ/ه و� -امد ، أ,مين العام 'لمحكمة العليا -

        محمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا محمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا محمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا محمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا أ,س4تاذ أ,س4تاذ أ,س4تاذ أ,س4تاذ  - - - - 

            ::::الهيئة العلميةالهيئة العلميةالهيئة العلميةالهيئة العلمية
        ة العلياة العلياة العلياة العليامحمد @سلم و� ا�مين ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية الثانية /لمحكممحمد @سلم و� ا�مين ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية الثانية /لمحكممحمد @سلم و� ا�مين ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية الثانية /لمحكممحمد @سلم و� ا�مين ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية الثانية /لمحكم/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

    احمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية أ,ولى /لمحكمة العليااحمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية أ,ولى /لمحكمة العليااحمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية أ,ولى /لمحكمة العليااحمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية و JجHعية أ,ولى /لمحكمة العليا/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

        مسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامحمد عبد الله و� بيداه ، محمد عبد الله و� بيداه ، محمد عبد الله و� بيداه ، محمد عبد الله و� بيداه ، / / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

        اVتار تولاي / ، مسSشار /لمحكمة العليااVتار تولاي / ، مسSشار /لمحكمة العليااVتار تولاي / ، مسSشار /لمحكمة العليااVتار تولاي / ، مسSشار /لمحكمة العليا/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

    @سلم و� ديدي ، مسSشار /لمحكمة العليا@سلم و� ديدي ، مسSشار /لمحكمة العليا@سلم و� ديدي ، مسSشار /لمحكمة العليا@سلم و� ديدي ، مسSشار /لمحكمة العليا/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

    مسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليا0مYٔارك و� الكوري ، 0مYٔارك و� الكوري ، 0مYٔارك و� الكوري ، 0مYٔارك و� الكوري ، / / / / لقاضي لقاضي لقاضي لقاضي اااا - - - - 

        مسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العلياجمال و� 0كآط ، جمال و� 0كآط ، جمال و� 0كآط ، جمال و� 0كآط ، / / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

        محمد س4يد_ و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليامحمد س4يد_ و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليامحمد س4يد_ و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليامحمد س4يد_ و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليا/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

    محمدن و� عبد الرحمن ، مسSشار /لمحكمة العليامحمدن و� عبد الرحمن ، مسSشار /لمحكمة العليامحمدن و� عبد الرحمن ، مسSشار /لمحكمة العليامحمدن و� عبد الرحمن ، مسSشار /لمحكمة العليا/ / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

    لمحكمة العليالمحكمة العليالمحكمة العليالمحكمة العليامسSشار /مسSشار /مسSشار /مسSشار /محمد و� س4يدي و� ماa ، محمد و� س4يدي و� ماa ، محمد و� س4يدي و� ماa ، محمد و� س4يدي و� ماa ، / / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

        مسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العليامسSشار /لمحكمة العلياالإمام و� محمد فال ، الإمام و� محمد فال ، الإمام و� محمد فال ، الإمام و� محمد فال ، / / / / القاضي القاضي القاضي القاضي  - - - - 

  محمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليامحمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليامحمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليامحمد @سلم و� =ا� ، رئ�س كتابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا/ / / / س4تاذس4تاذس4تاذس4تاذا,ٔ ا,ٔ ا,ٔ ا,ٔ  -

        ::::فbية فbية فbية فbية الهيئة ال الهيئة ال الهيئة ال الهيئة ال 
    عبد الله و� الش4يخ المعلوم ، رئ�س مصلdة الشؤون الإدارية و المالية /لمحكمة العلياعبد الله و� الش4يخ المعلوم ، رئ�س مصلdة الشؤون الإدارية و المالية /لمحكمة العلياعبد الله و� الش4يخ المعلوم ، رئ�س مصلdة الشؤون الإدارية و المالية /لمحكمة العلياعبد الله و� الش4يخ المعلوم ، رئ�س مصلdة الشؤون الإدارية و المالية /لمحكمة العليا - - - - 

    ا,ٔمين و� محمد ، الكاتب الخاص لرئ�س المحكمة العلياا,ٔمين و� محمد ، الكاتب الخاص لرئ�س المحكمة العلياا,ٔمين و� محمد ، الكاتب الخاص لرئ�س المحكمة العلياا,ٔمين و� محمد ، الكاتب الخاص لرئ�س المحكمة العليامحمد محمد محمد محمد / / / / أ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذ - - - - 

     /لمحكمة العليا  /لمحكمة العليا  /لمحكمة العليا  /لمحكمة العليا ولىولىولىولىمحمد المصطفى و� محمد سالم ، رئ�س كتابة ضبط الغرفة المدنية ا,ٔ محمد المصطفى و� محمد سالم ، رئ�س كتابة ضبط الغرفة المدنية ا,ٔ محمد المصطفى و� محمد سالم ، رئ�س كتابة ضبط الغرفة المدنية ا,ٔ محمد المصطفى و� محمد سالم ، رئ�س كتابة ضبط الغرفة المدنية ا,ٔ / / / / أ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذ - - - - 

    عبد الله و� هدو ، كاتب ضبط 0ؤل /لغرف ا5معة عبد الله و� هدو ، كاتب ضبط 0ؤل /لغرف ا5معة عبد الله و� هدو ، كاتب ضبط 0ؤل /لغرف ا5معة عبد الله و� هدو ، كاتب ضبط 0ؤل /لغرف ا5معة / / / / أ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذ - - - - 

    كمة العليا كمة العليا كمة العليا كمة العليا محمد و� 0حجٔور ، كاتب ضبط /لغرفة الإدارية /لمحمحمد و� 0حجٔور ، كاتب ضبط /لغرفة الإدارية /لمحمحمد و� 0حجٔور ، كاتب ضبط /لغرفة الإدارية /لمحمحمد و� 0حجٔور ، كاتب ضبط /لغرفة الإدارية /لمح/ / / / أ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذأ,س4تاذ - - - - 

   أ,شpاص /لمحكمة العلياأ,شpاص /لمحكمة العلياأ,شpاص /لمحكمة العلياأ,شpاص /لمحكمة العلياعبد الله / ، رئ�س قسم عبد الله / ، رئ�س قسم عبد الله / ، رئ�س قسم عبد الله / ، رئ�س قسم  -
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  الفرع الأول
  قرارات الغرف المجمعة
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل~ إخاء ~ الجمهورية الإسلامية الموريتانية                                   شرف 

  المحكمــة العليـــا
                                    الغرف امعة

  
  
  
  
  
  
  

  
  
  

  

  10/2010: الملف رقم

  عقارية: يةطبيعة القض

  طعن بالنقض: طبيعة الطعن

  م.ق: الطاعن

  ف ولد بوصبيعو محمد معر / يمثله الأستاذ

  ن.ذ.م: المطعون ضده

  يحي الطيب/ يمثله الاستاذ

   05/2010القرار رقم : القرار المطعون فيه
عن الغرفة 24/02/2010الصادر بتاريخ

المدنية والاجتماعية الثانية باستئنافية 
  .نواكشوط

  
  15/2012:ر رقمالقرا

  12/12/2012:بتاريخ
  

  :منطوق القرار
قررت المحكمة العليا في تشكلة  غرفها 

الطعن بالنقض  شكلا  المجمعة قبول
 .ورفضه أصلا

  بسم االله العلي العظيم
يــــوم  zلنيــــة عقــــدت المحكمــــة العليــــا في vشــــكu� غرفهــــا ا5معــــة sلســــة

  :�رئاسة بمبنى المحكمة العليا بنوا�شوط،  في قاzة sلساتها 12/12/2012أ,ربعاء
  يحفظ و� محمد يوسف، رئ�س المحكمة العليا،  رئ�ســــــا/ الس4يد  -

  :ية السادةوبعضو 
  وJجHعية  محمد @سلم و� الش4يخ محمد الخضير، رئ�س الغرفة المدنية -

  مسSشارا؛              الثانية /لمحكمة العليا، 
  مسSشارا؛ وJجHعية أ,ولى، المدنية 0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة/ د -
  مسSشارا؛    حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الجزائية،  -
  مسSشارا؛    0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الت�ارية،  لي -
  مسSشارا؛  محمدن و� عبد الرحمن، رئ�س الغرفة الإدارية،   -
  مسSشارا؛                 محمد عبد الله و� بيداها،  -
  مسSشارا؛                 بتار و� /ب             -
  مسSشارا؛                   اب و� محمد محمود                        -
 مسSشارا؛             اVتار تولاي /                                 -
  مسSشارا؛               محمد و� 0ٔحمدو سالم و� 0ٔبي               -
  مسSشارا؛                 س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار،    -
  مسSشارا؛                 محمد س4يد_ و� محمد محمود -
  مسSشارا؛                                          @سلم و� ديدي  -
  مسSشارا؛                  د سالم و� /رك الله، محم  -
  مسSشارا؛                  محمد سالم و� عبد الوهاب،   -
  مسSشارا؛                  الحاج و� محمدن و� الطلبه،   -
  مسSشارا؛                                 الفقuهمحمد اVتار و�  -
  مسSشارا؛                     الصوفي ا�كuا /ه،  -
-  ،aشارا؛                   محمد و� س4يدي و� ماSمس  
  مسSشارا؛                   محمد أ,مين و� 0ٔحمد،  -
  مسSشارا؛                     لمام و� محمد فال، -

  محمد @سلم و� =ا� ، كاتب الضبط أ,ول /لغرف ا5معة، /تاذوبمساzدة أ,س4 
  كاتبا 'ل�لسة،                                                        

ـــة /وبحضـــور الســـ4يد ـــثلا 'لنياب ـــا، مم ـــام �ى المحكمـــة العلي ـــدعي الع ـــولي الم 0ٔحمـــد و� ال
  العامة؛

ـــدو�ته s ـــة في sـــات المدر ـــت في الملف ـــر والب ـــف رقم  . اوذa 'لنظ ـــا المل ـــن ب�نه ـــتي م وال
10/2010  

محمـــد معــروف �ـــن / و0ٔصــدرت القــرار ا,تيٓ بيانـــه في الطعــن /لـــنقض ا¤ي قــام بــه ذ
  .بوصبيع

  الصادر عن الغرفة المدنية وJجHعية05/2010: ضد القرار رقم 
 .24/02/2010: بتاريخ. الثانية /س4تbªافuة نوا�شوط 
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  المراحل التي مرت بها القضية : أولا 
حـــي ب بتفـــرغ زينـــه 207هـــذه القضـــية في نـــزاع عقـــاري في صـــحة شـــراء المنـــزل رقـــم المراحـــل الـــتي مـــرت ـــاتـــتلخص 

  .م.قو . ن.ذ.مدائرة اترارزة بين   4397موضوع  السند العقاري رقم
بصـحة  شـراء   شوط في غرفتهـا المدنيـة الـتي حكمـتواكوبعد أن مر هذا النزاع بعدة مراحل بداية من محكمة ولاية ان

ن  المنــزل بشــأ. م.قــا م المنــزل لــه  ورفــض الــدفوع  والــدعوى والطلبــات الــتي تقــد للعقــار المــذكور وتســليم  .ن.ذ.م
وتم تأكيد الحكم  مـن محكمـة الاسـتئناف بانواكشـوط في غرفتهـا المدنيـة و الاجتماعيـة  . أعلاه وبالرسوم  والمصاريف

ـــالقرار رقـــم ا ـــة ب ـــا حضـــوريا بقبـــول الاســـتئناف شـــكلا 2006\12\6بتـــاريخ  2006\64لثاني الـــذي قضـــي ائي
بواسـطة  وكيلـه  أمـام المحكمـة  . م.قتم الطعن فيه بالنقض مـن قبـل و خاسر الدعوى  أصلا وبالمصروف  علىورفضه 

ـــــا في غر  ـــــا  حيـــــث نقضـــــته المحكمـــــة العلي ـــــة والاجتماعيـــــة الأولىالعلي ـــــالقرار  رقـــــم   فتهـــــا  المدني بتـــــاريخ   08\08ب
صــلا  ونقــض القــرار المطعــون فيــه  وإحالــة القضــية  ، و قــررت قبــول  الطعــن بــالنقض شــكلا  وأ  2008\02\18

بمحكمـة الاسـتئناف بانواكشـوط  في تشـكيلة  مغـايرة  لـتلافي  مـا أخلـت  1علـى الغرفـة  المدنيـة  والاجتماعيـة  رقـم 
  .به سابقتها 

قرارهـا رقـم ) بمحكمـة الاسـتئناف بانواكشـوط غرفـة المدنيـة والاجتماعيـة  الأولىال( يلة المغـايرة وهكذا أصدرت التشك
بتـاريخ  2009\36الأمـر ة  صحة تعهدها  في القضية  بمقتضـى قررت المحكم:" الذي جاء منطوقه 2010\05
ررت ائيـا حضـوريا  صـحة الصادر عن رئيس المحكمة العليا  المعين لها  في تشكيلة مغايرة  كما ق 2009\5\10

حـــي ب  تفـــرغ زينـــه  وبقطعـــة الأرض المقـــام عليهـــا ذات الســـند العقـــاري  رقـــم  207للمنـــزل  رقـــم   .ن.ذ.مملكيـــة 
وبــرفض بــاقي طلبــات  لرســوم والمصــاريف علــى خاســر الــدعوىوبا .ا.ع.مه  وبــين بمقتضــي عقــد البيــع  بينــ 4397

  .الأطراف 
  .نقض المقدم إلى الغرف امعة حالياوهذا القرار هو موضوع هذا الطعن بال

  الإجراءات: ثانيا
لمــا تمــت آجــال إيــداع الأطــراف لمــذكرام وتم تقــديمهم إياهــا لــدى كتابــة ضــبط الغــرف امعــة عهــد رئــيس المحكمــة 

الملــف العليــا إلى المستشــار المقــرر القاضــي محمــد عينــين ولــد احمــد الهــادي  بإعــداد التقريــر في القضــية ولمــا أنجــزه أحيــل 
إلى النيابة لإيداع ملاحظاا وطلباـا فأعـدا مكتوبـة وأعـادت الملـف إلى كتابـة ضـبط المحكمـة فأدرجـت القضـية في 

فعرضــت فيهــا  26/06/2012جــدول القضــايا الــتي  ســتعرض في جلســة الغــرف امعــة العلنيــة المقــرر عقــدها يــوم 
أراد أن يبدي ملاحظـات ويقـدم طلبـات مـن ممثلـي الأطـراف، و  ر حض واستمع إلى تلاوة المقرر لتقريره فيها وإلى من

وإلى ممثـل النيابـة العامـة لإبـداء ملاحظاتـه وتقـديم طلباتــه، وعقـب ذلـك قـررت المحكمـة جعلهـا في المداولـة في الجلســة 
ت مـــن قـــانون الإجـــراءات المدنيـــة والتجاريـــة والإداريـــة، وخـــلال المـــداولا 219، 216، 213المواليـــة، عمـــلا بـــالمواد 

 :درست المحكمة وثائق الملف فاستنتجت الآتي
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  من حيث الشكل: ثالثا 
وذلـك . م.ق محمد معروف ولد بوصبيع  بالطعن بالنقض ضد القرار المذكور نيابة عـن موكلـه  /حيث تقدم الأستاذ

عـن كتابـة ضـبط الغرفـة المدنيـة  14/03/2010الصـادر بتـاريخ   2010\31بموجب محضر الطعـن بـالنقض رقـم 
بمحكمــة اســتئناف انواكشــوط الصــادر عنهــا القــرار، وقــد جــاء هــذا الطعــن في الآجــال القانونيــة  الأولىلاجتماعيــة وا

مــن قــانون الإجــراءات المدنيــة والتجاريــة والإداريــة، ومصــحوبا بوصــل تــأمين خمســة آلاف  205الــتي حــددا المــادة 
مــن  209قانونيــة المحــددة بــنص المــادة ضــمن الآجــال ال2010\5\13أوقيــة ، كمــا قــدم مذكرتــه بتــاريخ  5000

، وبـــذلك . م.قمدونــة الإجــراءات المدنيــة والتجاريــة والإداريــة، بالإضــافة إلى تــوفر الطــاعن علــى وكالــة قانونيــة مــن 
  .تكتمل الشروط الشكلية المطلوبة لقبول طعنه بالنقض شكلا

  من حيث الأصل: رابعا 

  الأطراف .1

  :أثار الطاعن المآخذ التالية التي
بــاع . أ.ع.مالعقــار محــل النــزاع  مــدة مــن الــزمن  بعــد أن كــان باعــه لــه  ،ثم إن  . م.قأجــر لــه . ا.ع.مأن : دها أحــ

وبالتــالي فقــد بــاع مــا لا يملــك  . ن.ذ.مثم باعــه مــرة ثالثــة  للمــدعو . ا.ع.مزوجــة . ا.ع.م.مالعقــار المــذكور للمســماة 
ن النيابــة العامــة  بتهمــة  النصــب  والتحايــل  في الملــف رقــم متابعتــه  مــ يء  الــذي يجعلــه  متحــايلا  ممــا أدى إلىالشــ

ـــــة انواكشـــــوط  الـــــتي أدانتـــــه  بـــــالحكم  رقـــــم   2003\533 ـــــت ملفـــــه  أمـــــام الغرفـــــة الجزائيـــــة  بمحكمـــــة ولاي وأحال
ـــــاريخ   2007\100 ـــــة  المنصـــــوص عليهـــــا  في المـــــادة   2007\07\11بت ـــــة  الجزائي ـــــانون  376بالعقوب مـــــن ق

يســتأنف  هــذا . م.قالمدنيــة التابعــة  الشــيء الــذي جعــل   رفــة  الجزائيــة  لم تحكــم في الــدعوىالعقوبــات ، إلا أن الغ
  .الحكم  والملف الجزائي  ما زال  منشورا  أمام الغرفة الجزائية  باستئنافية انواكشوط 

ـــدف   كشـــوط أمـــام الغرفـــة المدنيـــة  بمحكمـــة ولايـــة انوا . م.قضـــد   أن المطعـــون ضـــده  تقـــدم  بـــدعوى: وثانيهـــا 
 هــو شــريك فيهــا ، ذلــك أنــه قــد اشــترىالجزائيــة  المتعلقــة  بجريمــة النصــب  والتحايــل  الــتي  تحاشــي  تبعــات  الــدعوى

 . ا.ع.مذلـــك  في بنـــد مـــن بنـــود عقـــد شـــرائه الـــذي تضــــمن أن   مـــع علمـــه بوجـــود  مشـــكلة فيـــه ويتجلـــى العقـــار 
 .ن.ا.ع.وم. ا.ع.موهكذا تمـت  المكيـدة  بـين   ،يتعرض للمشتر الشريك الثاني  في الجريمة  يضمن  أي مشكلة  ت

  .مشروعة عقاره بطريقة غيربغية انتزاع . م.ق من أجل التحايل  على. ا.ع.م. ن.ذ.و م
العموميــة المنشــورة حاليــا  أمــام الغرفــة   مرتبطــة  بالــدعوى. ن.ذ.مالمدنيــة المقــام ــا مــن طــرف  أن الــدعوى:  وثالثهــا

الجزائيـة  وفـق مـا نصـت   شوط ولا يجوز  البت  في الدعوى  المدنية  قبل البت  في الـدعوىواكالجزائية  باستئنافية ان
  .من قانون الإجراءات الجزائية  4عليه  المادة 

. م.قأن القرار محل الطعـن  لم يتضـمن مناقشـة  أسـباب الاسـتئناف الـواردة في المـذكرة المقدمـة مـن طـرف :  ورابعها
  .من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية  81مخالف للمادة  لم يجب عليها وذلك على نحوو 
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أن محكمــــة الإحالــــة لم تلتــــزم  بتوجيهــــات المحكمــــة العليــــا  الــــتي تتمثــــل في وجــــوب تطبيــــق  النصــــوص  :  وخامســــها
ـــة  والمـــواد  4القانونيـــة الـــتي ذكرهـــا القـــرار بشـــكل مفصـــل  وهـــي المـــادة   417، 416مـــن قـــانون الإجـــراءات الجزائي

مـــــــــــــــــــــــــن قـــــــــــــــــــــــــانون   612،  609،  608،  607،  606،  499،  464 423، 422،  421، 420،
مــن مرســوم  178المتعلــق بــالتوثيق  والمــادة  97\019مــن القــانون  36، 23، 2، 1الالتزامــات والعقــود  والمــواد 

  .المتعلق  بالإجراءات  الخاصة  بالسندات  العقارية  والملكية المحصنة   1932يوليو  26
بتــــاريخ  2010\05وخـــتم بطلبــــه  قبــــول الطعــــن شــــكلا وفي الموضــــوع  قبـــول الطعــــن أصــــلا  ونقــــض القــــرار رقــــم  

باسـتئنافية انواكشـوط  وإحالـة   رفـة المدنيـة  والاجتماعيـة  الأولىالصادر عن التشكيلة المغايرة  للغ 2010\2\24
 .بحــي 207للعقــار رقـم . م.قملـك   أســس سـليمة  بصــحة كمـة  إحالــة للحكـم  في الموضــوع علـىمح إلى  القضـية

  . بتفرغ زينه  .ب 
محمــد يحــي  الطيــب  ولــد الخرشــي /  مــن خــلال مــذكرة جوابيــة تقــدم ــا الأســتاذ. ن.ذ.مكمــا ورد علــى المحكمــة رد 

  :وملخص هذا الرد يتمثل فيما يلي
  :من حيث الشكل .أ

مـر الـذي  يجعلـه متسـما  بسـوء النيـة  لـذلك  أن الطاعن بالنقض أهمل تعقيبه  وماطـل  في إكمـال الإجـراءات  الأ -
  . يرجو جعل ذلك في الاعتبار

   :الموضوعمن حيث . ب
عقـارا  محفظـا  ومرهونـا  لمصـرف  بمديونيـة  وأنـه لم يتسـلمه ماديـا  ولا   اشترى. م.ق تدعي أن مذكرة الطاعنأن  -

أنـه  ف  ولم يدخلـه ولم يحـزه إلا  بـدعوىلمصـر  قانونيا  فهو لم يتسلم  سند تحفيظه  مع علمه بأنه محفظ  وأنه مرهـون
المــدعي ) .ا.ع.م(كــان  في ذمــة  البــائع المزعــوم    أن الــثمن  عبــارة  عــن ديــن ه للبــائع  ولم يــدفع ثمنــا لــه بــدعوىأجــر 

  .ن.ذ.ملتبرير  احتلاله  لدار  . م.قوهي القصة  التي يسوقها  . م.قالاشتراء من 
قد اشتري  الدار  ودفـع ثمنهـا  وحـرر رهنهـا  مـن البنـك  بـالثمن . ن.ذ.مأن  يعترف  ولا يمكن  أن ينكرم .قأن  -

  .البنك  يظها الذي كانت مرهونة به  لدىالذي  دفع  وتسلم  سند  تحف
ب .حـي 207 المنـزل رقـم زينـه بمواصـفات منزلا بتفـرغيقبل أن  يسمح أوفكيف يقبل القانون أو المنطق أن يجيز أو 

مــن دون أن يتســلم ســند تحفيظــه  المرهــون  ومــا قيمــة الاشــتراء  مــن دون  يبــاع  أو يشــترى بتفــرغ زينــة ، يمكــن أن. 
تســلم  ســند تحفيظــه  المرهــون  ومــا هــي قيمــة  الاشــتراء إن كــان الــرهن  يجعــل البنــك  صــاحب الأولويــة  وهــل تصــح 

لـه الـدار وأقـر لـه  بكـل  وهـذا الأخـير سـلم. ا.ع.ممـن  اشـترى. م.قهـو أثرهـا إذا كـان   معاملة مـن هـذا النـوع  ومـا
ولا   2003ســنة   ، ولمــاذا تفــتح الــدعوى مطالبــه  فلمــاذا يشــتكيه  ويتهمــه  بالتحايــل  ومــا هــي النتيجــة المتوخــاة 

وأن .  2006وبعـــد صـــدور حكـــم مـــدني  في القضـــية  بدايـــة ســـنة   2007تحـــرك  ليبـــت فيهـــا  إلا بعـــد  منتصـــف 
دنيا  بالــدار  مــ. م.ق يحكــم لـــــــأن  جزائيــا دون .ا.ع.م قيــب  حكــم علــىج  بــه في مــذكرة  التعالحكــم  الجزائــي  المحــت
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. ا.ع.مضــد . م.ق بعــدم جديــة  الجانــب المــدني مــن دعــوىأن القضــاء  الجزائــي  مقتنــع   جــة  تــدل  علــىوهــي نتي
 .باعتبار  أن ما قدم منها  لا ينهض  سببا  لإدخال  مسألة  العقار  وبيعه في القضية 

التابعـة  الـتي تجـد أصـلها  وسـببها  الجزائية  التي تعلق عليها الدعوى المدنية  هي تلك الدعوى  دعوىإن المقصود بال
معاقــــب  جزائيــــا   أي أن يكــــون  هنــــاك فعــــل   أو خطــــأ  المعاقــــب  جزائيــــا ،أ في الفعــــل المعاقــــب  جزائيــــا  أو الخطــــ

فـلا   المتضـررشـكاية مـن ئيـة  في القضـية قبـل للطـرف المـدني  ويـتم تحريـك الـدعوى الجزاوتترتب  عنه أضرار  مدنيـة  
الجزائـي   طـأالمدنيـة  الـتي لا تجـد  أصـلها  في الخ  أمـا الـدعوى. أن يحرك  دعوى  مدنيـة مسـتقلة يكون له  بعد ذلك 

إخـلاء  بـدأها بطلـب ظلـت دعـوى مدنيـة بحتـة لأنـه. م.قعلـى . ن.ذ.معـوى مدنيـة  مسـتقلة  ودعـوى ا تظل  دفإ
ـــزاع بـــين ســـتحقاق ولاواملـــك  دعـــوى ثم ـــه تكـــون دعـــوى . زائـــي الجانـــب الج في. م.قو . ن.ذ.م ن علـــى ن .ذ.موعلي
كـــان   فقـــط لـــو الجنائيـــة تنطبـــقمـــن المســـطرة  4.3.2والمـــواد . ا.ع.م الجزائيـــة علـــى. م.ق مرتبطـــة بـــدعوىير غـــ. م.ق
العكــس  الحكــم الجزائـــي  ء المــدني لم يتعهــد  ويبــت  بـــل علــى الجزائيــة  ولــو كـــان القضــا طرفــا  في الــدعوى  .ن.ذ.م

 .رفض الدخول  في الجانب المدني وتركه  للقضاء المدني المختص 
في هـذا النـزاع  ذات طـابع  مـدني  يتمحـور حـول أيهمـا أسـلم  و أصـح  اشـتراءا، ن .ذ.مو . م.قأن العلاقة  بـين  -

 ورية متخــذة  لمواجهــة  نقــصفإــا  صــ. ا.ع.ملــى ع. م.قأمــا دعــوى  .وبالتــالي  يكــون مالــك  المنــزل  محــل النــزاع 
قـد لا تكـون    المدنيـة  لأن الـدعوى تعـرف  بأـا الـدعوى الـتي  لا ـدف  إلي غايـة  أخـرى. م.قوهشاشة  حجـة  

. ا.ع.مولأي غـــرض  مـــادام   .م.قشـــرعية  أو متاحـــة  في الأحـــوال  العاديـــة  للإجـــراءات  وإلا  فلمـــاذا يشـــتكي  
فلــو كانــت الأمــور ســليمة  وفي إطــار   .ن.ذ.ميشــهد لــه ضــد  نــزل ودخلــهســلم لــه الم في كــل مــا يدعيــهم .قيصــدق 

 يعارضـه في ينازعـه ولاالـذي لا . ا.ع.مولم يشتك  من   .ن.ذ.مقد استمر في النزاع  المدني  مع م .قالقانون لكان 
 .دعواه

يوليــو  المتعلــق بنظــام   26مــن المرســوم   179العقوبــات  الــواردة  في المــادة   أن إحالــة  مــذكرة  التعقيــب  علــى - 
في تلـــك   ومغالطـــة  للقضـــاء  لأن الفقـــرات الـــواردة يـــة  الفرنســـية  أمـــر  في غـــير محلـــهالملكيــة  العقاريـــة  بافريقيـــا  الغرب

وفي .  مــا  بالتــدليس  أو بــالغشالتحفــيظ  العقــاري  ومنــع التلاعــب حمايــة  الســجل  و المــادة  كلهــا تنصــب  علــى 
ن  دون أن يســجل دة  ضــد المعقــب  لأنــه يــدعي  أنــه تعامــل بشــأن عقــار محفــظ  ومرهــو الحقيقــة  فــإن  مضــمون المــا

 123 122، 11،  3،.2، 1السند العقاري  ودون أن يحـرر  مـن الـرهن  وقـد نصـت  المـواد   تلك المعاملة  على
ن العقــــار  بشــــأ الحجيـــة المطلقــــة  لســــند  التحفــــيظ العقـــاري  واعتبــــار  أي معاملــــة  مـــن المرســــوم أعــــلاه علــــى  124

  .أساسه باطلة  ولا ترتب أي أثر المحفظ  لا تتم على
يسـجل أن  يسـلم سـنده ودونأن  الـرهن ودونأن يحـرر مـن  دون لمصـرفمنـزل مرهـون  يـتم شـراءأنـه لا يعقـل أن  - 

 .رسميا  تسجيلا
وحيــدة  الــتي قــدمها   ال الغــير  والورقــة تمــت بينهمــا فقــط  ولم تشــهر  إلى. ا.ع.م و. م.قة الخاصــة  بــين أن العلاقــ -

 ا تحفـــظ وقـــال إنـــه يضـــع  طابعـــه علـــىوقـــوع البيـــع  بينهمـــا لم يقـــدم أصـــلها  ومـــن وضـــع الطـــابع عليهـــ كـــدليل  علـــى
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مـــن ق  423 ،418توقيعهمــا  الـــذي لم يقــع أمامـــه  ولا يتحمـــل  أي مســؤولية  عـــن تاريخـــه ولا مضــمونه و المـــواد 
تاريخ توقيع الموثق  بالنسبة للغير الـذي لم يكـن طرفـا  وقـد اعـترف   التاريخ  السابق  علىتؤكد  أنه لا عبرة  ب. ع .ا

ـــه  . م.قدفـــاع   دون إشـــهاد أو توثيـــق  وأن الطـــابع وضـــع . ا.ع.مو . م.قن هـــذه  الورقـــة  وقعـــت بـــين أفي مذكرت
الإشــهاد  عليهــا بالتصــديق وتــاريخ . ن.ذ.ملا تعــني . ا.ع.م و. م.قبــين  -إن صــحت  -لاحقــا  فهــي إذن ورقــة  

 .ورقة عديمة القيمة  إثباتا لاحق على اشترائه للمنزل  فهي ذا المعنى
أن المقارنــة القانونيــة  بــين الوثــائق  المقدمــة  مــن الطــرفين  إذا مــا ربطــت  بوقــائع القضــية  وطبيعــة العقــار  المحفــظ   -

البيــع  الصــحيح  في حــين أن مــن شــراء  لم تتــوفر  فيــه شــروط . م.قومســألة الرهنيــة  وتحريرهــا  تؤكــد  أن مــا يدعيــه  
ممــثلا في وثيقــة  الشــراء  المصــدقة  والمعــترف  ــا  ودفعــه الــثمن  المحــدد وتســلمه  للســند العقــاري . ن.ذ.ممــا يقدمــه 

وفي ختـــام مذكرتــــه  طلــــب رفــــض   207الأصـــلي أمــــور  تجعلــــه المشـــتري  الصــــحيح  المالــــك القـــانوني للمنــــزل  رقــــم 
  .كم لسلامتهالتعقيب لعدم تأسيسه  وتأكيد الح

  :المحكمة . 2
مــا كــان يثــير في جميــع المراحــل الــتي مــرت ــا  يزيــد مضــمونه علــىحيــث إن مــا أثــاره الطــاعن في مــذكرة طعنــه لا  •

  .القضية وهو أن الدار المتنازع فيها ملك للمطعون له 
والمـؤرخ . ا.ع.مو الاتفـاق المطبـوع والموقـع بيـدي كـل مـن الطـاعن  محضـرفي  وينحصر دليله على صدق هـذه الـدعوى

  . 16/08/1998: ب 
أنــه  تصــرف فيهــا تصــرف المالــك في ملكــه ، وأن دليلــه علــي ذلــك التصــرف ينحصــر في محضــر التــأجير  هفيــجــاء و  

المــــــؤرخ و . ا.ع.لــــــــــــ مالمطبـــــوع والموقــــــع بقلـــــم المــــــوقعين للمحضــــــر الســـــابق الــــــذكر والمتضـــــمن تــــــأجير الطــــــاعن الـــــدار 
  . 30/12/2001:ب
ملــك الطــاعن للــدار المتنــازع فيهــا  عا ولا قانونــا أن يكونــا دلــيلا علــىلمحضــرين لا يصــح شــر وحيــث إن هــذين ا •

هـو في صـلب الأول منهمـا والـتي يعتـبر كـل واحـد منهـا كافيـا  هـو خـارج عنهمـا ومـا للموانـع الثمانيـة الـتي منهـا مـا
  .وحده في الدلالة علي بطلان الاستدلال ما

م ثبـــوت مضـــمونه وتاريخـــه لأن المحـــتج ـــذا المطبـــوع مـــادام ثـــاني أثنـــين همـــا عـــد:  أمـــا الخارجـــة عـــن الأول فأحـــدها
 االله بــه مــن إســناد التوثيــق إلىغــير صــاحبه لأن إخلالهمــا بمــا أمــر  يمكــن أن يســتدل بــه علــى المنشــئان لــه وحــدهما لا

البيـع في  ا أمـر بـه مـن الإشـهاد علـىا أيضا بمـوإخلالهم...) لِ دْ عَ الْ ب بِ اتِ كَ   مْ كُ نَ ي ـْب ـَ بْ تُ يكْ لْ وَ :(...غيرهما في قوله جل 
مـــا يثبتهـــا  مجـــردة  محتاجـــة إلى يجعـــل مضـــمون هـــذا المطبـــوع وتاريخـــه دعـــوى ...) مْ تُ عْ اي ـَبَـــا ت ـَذَ وا إِ دُ هِ أشْـــوَ : (...  قولـــه

وفاقــدة لــه وذلــك يجعلهــا هــي ودعــوى ملــك الطــاعن للــدار ســاقطين لأن مــن المعلــوم أنــه لا يصــدق أحــد في دعــواه ، 
حــد أن يشــهد لنفســه ،ولا يقبــل شــرعا أن يقــوي هــذا المطبــوع تصــديق الطــرف الثــاني  لــه ولا شــهادته ولا يقبــل مــن أ

  :على مضمونه وتاريخه بالنسبة لغير نفسه لما يلي من
 .أنه ما من أحد تقبل شهادته على فعل نفسه - أ
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 .ميه أن دعوى الطاعن عليه النصب والتحايل تجعله هو أول من يسحب بساط العدالة من تحت قد -ب
عتراف الطاعن في هـذا المحضـر أنـه أنعـم عليـه بخمسـين مليونـا مـن ثمـن البـاخرة يجعـل المـنعم عليـه متهمـا أن ا -ج

  .بمكافأة النعمة في كل ما يصرح به لصالح المنعم 
  :صدق توقيع الطرفين له للأمور التالية  ما في هامشه وأسفله من تصديق على ولا يقويه أيضا

 .توقيع كل منهما لهيل للحاصل، لأما متفقان على تحصأن هذا التصديق  -1
 .أن المصدق لم يسم نفسه وبذلك يكون مجهولا -2
 .أنه تبرأ من المسؤولية عن ما في المضمون  -3

  رهن الدار : والثاني
حيث إنه لو افترض ما لم يكن من ثبوت المضمون والتـاريخ كائنـا لمـا كـان لهـذا المطبـوع أثـر لأن المطعـون لـه لا ينكـر 

الــراهن إذ لا يصــح تصــرف الــراهن   طبــوع مرهونــة للبنــك في ديــن لــه علــىأن الـدار في الوقــت الــذي أنشــئ فيــه هــذا الم
 1107غـير نافـذ بـنص المـادة  في الرهن شرعا ولا قانونا إلا بعد قضاء الدين أو بعد قبول المرن وإلا كـان التصـرف

  .) مرتهنه ى رضىووقف مرهون عل(وقول خليل . ع. ا. من ق
  عدم التسجيل: والثالث 

حيث إنه لو اعتبر ما لم يقع من ثبوت تـاريخ ومضـمون هـذا المطبـوع واقعـا لم يكـن لـه أثـر بالنسـبة لغـير الطـرفين فيـه 
  .ع .ا. من ق 500لأنه لم يسجل في الشكل المحدد في القانون لبيع العقار المحفظ طبقا لما تنص عليه المادة 

ن هذا المطبوع لم يشهد عليـه، ولم ينشـر في وسـيلة إعـلام فلـه حكـم السـري وهـذا الوصـف السرية حيث إ :عــرابــــوال
  .ع  .ا.من ق  43يجعله فاقد الأثر بالنسبة لغير الطرفين فيه طبقا لما تنص عليه المادة 

  أما الموانع من الاستدلال بهذا المطبوع التي في صلبه 
والـذي في نـص هـذا المطبـوع أن موكلـه بـائع وأن . ا.ع.مدار مـن أن الطاعن يدعي أن موكله مشـتر لهـذه الـ :فأحدها

  .مشتر إذ لابد للدليل أن يتطابق مع الدعوى . ا.ع.م
قعـة علــى يتعهـد المشـتري بالقيـام بوضـع الفـيلا الوا(.. أن مـا ورد في المـادة الرابعـة مـن هـذا المطبـوع ممــا نصـه : والثـاني

إنشــاء بيــع هــذه الــدار ولا اشــترائها يــدل علـى لا .. ) ثلاثــون مليونــاذمــة البــائع بـثمن قــدره  علــى 207:القطعـة رقــم 
ذمـة الطـاعن إن كـان للوضـع علـى الذمـة معـنى، إذ مـن  إياهـا علـى. ا.ع.موإنما يدل على الوعـد في المسـتقبل بوضـع 

  .ع.ا.من ق 35المعلوم  أن مجرد الوعد لا ينشئ التزاما طبقا لنص الفقرة الأولى من المادة 
 منـه مـا في هـذا المطبـوع أنـه في. ا.ع.مأن ثمن الباخرة الوارد في  هـذا المطبـوع أن الطـاعن باعهـا فيـه لابـن  : والثالث

مـن  . ع.ا.مـن ق 71وفي هذا من التنكير  والإـام مـا يجعلـه مخـلا بمـا وجـب في المـادة ) شكل قطع أرض وسيارات(
  .ل الالتزام لابد أن يكون معيناكون مح
ادة السادسـة مـن هـذا المطبـوع مـن بقـاء سـتة عشـر مليونـا مـن ثمـن البـاخرة في ذمـة المشـتري يـتم أن مـا في المـ :والرابع

  :أمورثلاثة  دل علىدفعها أقساطا في أجل سيحدد لاحقا، 
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. مــن ق 41الوعــد بتحديــد الأقســاط في المســتقبل وذلــك يجعــل البيــع غــير تــام طبقــا لمــا يســتفاد مــن المــادة  :أحــدها
  .ع.ا

ادير الأقساط وجهل الزمن الفاصل بين كـل قسـط وتلـوه إذ مـن المعلـوم أن الجهـل المتعلـق بـأي مـن جهل مق: وثانيها
  .الثمن والمثمن موجب لفساد عقد البيع

  :وهيثلاث حالات  يخلو من إحدى عدم ذكر الأجل لهذا الدين ومن المعلوم أن الثمن لا :وثالثها
  .أجل معلوم  بعضه مؤجلا إلى و بعضه حالا وجل معلوم ،أأ يكون كله حالا ، أوكله مؤجلا إلى أن

ولا تقبل حالة رابعة مثل هذه الحالة بل يبطل الإلتزام ولو ترك تحديد الأجل لإرادة المدين طبقا لما يسـتفاد مـن المـادة 
  .ع.من ق ا 148

تصـرف المحـتج  حـتج بـه عليـه مـنامـا  لتـأجير فاقـد الأثـر في الدلالـة علـىوإذا كان هذا حال هذا المحضـر كـان محضـر ا
 غـير المالــك في مـالا ســلطان لـه علــى ملكــه للـدار، وكــان التـأجير تصــرف ملكـه لعــدم دلالـة المحضــر الأول علـىبـه في 

المضـمون وفي كومـا  اثل المحضرين في عدم الإشهاد علـىذلك أن تم ينضاف إلى. فيه وهو أمر غير مشروعالتصرف 
وحـــدهما كفيـــل بتماثلهمـــا في عــدم ثبـــوت المضـــمون و عـــدم ثبـــوت . ا.ع.مليســا معمـــولين بغـــير يـــد المحـــتج مــا ويـــد 

  .التاريخ وفي أثر السرية
النصــب . ا.ع.مالمطعــون لــه علــى  ورد في مــذكرة الطــاعن مــن أن الــدعوى العموميــة تعقــل المدنيــة وأن دعــوىأمــا مــا 

درة القـرار المطعـون فيـه وتمـت مصـ تمـت إثارتـه إيـاه لـدىواكشوط فهـذا مـا استئنافية انمازالت منشورة أمام  والاحتيال
إجابتهـا عليـه في مــتن القـرار بمـا لم تســتطع هـذه المــذكرة القـدح فيـه بشــطر كلمـة لــذلك فـلا داعـي للمزيــد عليـه مــادام 

  .مسلما به أو مستسلما له 
وأمــا مــا ورد فيهــا مجمــلا مــن أن هــذا القــرار لم ينــاقش أســباب اســتئناف هــذا الطــاعن ولم يجــب عليهــا وأن في ذلــك 

هـــذه المــذكرة أن تبـــين للغــرف امعـــة الأســباب الـــتي لم  فكـــان علــى .ا.ت .م .ا.مــن  ق  81إخــلالا بحكــم المـــادة 
رد عليهــا يناقشــها هــذا القــرار ولم يجــب عليهــا واحــدا تلــو الآخــر لــيمكن لهــا أن تعــرف مــا إذا كانــت لم تنــاقش ولم يــ

  .عليهذلك ما يرتبه القانون وترتب على 
وسع الغرف امعة إلا أن تـدرس كـلا مـن أسـباب اسـتئنافه والقـرار المطعـون فيـه وهـو مـا بالغـت وإذ لم تفعل فليس ب

  .فيه فلم تجد أن في القرار تقصيرا في مناقشتها ولا في الرد عليها
عنـدما لم يتبــع . ا. ت. ا م. مـن ق 223وأمـا مـا جـاء في مذكرتـه أيضـا مـن أن القـرار المطعـون فيـه قـد خـرق المـادة  

 18/02/2008: بتــاريخ 08/2008ت الغرفــة المدنيــة والاجتماعيــة الأولى بالمحكمــة العليــا في قرارهــا رقــم توجيهــا
  .التي سبق سردها في المذكرة، وأنه قد خرق تلك المواد  شرينبتطبيق المواد الع

تلــك العشــرين المصــداقية لكــون هــذا القــرار لم يوجــه محكمــة الإحالــة بتطبيــق واحــدة مــن فــإن هــذا المطعــن يفتقــر إلى 
ر إثـــالترتيــب التسلســلي الـــوارد في المــذكرة حرفيــا  الطــاعن وإنمــا ســردها في خاتمتـــه علــىمــادة الــوارد ســردها في مـــذكرة 
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مجمــل الإحــدى والثلاثــين مــادة مــا قضــي بــه مــن نقــض  مؤسســا علــى. مــادة مــن ق،ا،م،ت،اســرده لإحــدى عشــرة 
  .صدرة المطعون فيه يومنا هذا لتلافي ما أخلت به سلفهام يه يومئذ لدى مصدرته والإحالة إلىالقرار المطعون ف

  .توجيه محكمة الإحالة بتطبيق تلك النصوص بعينها فهذا يتعذر منه الاستدلال على
الطاعن أن يبين أين التوجيه بتطبيق تلك النصوص وأيـن خـرق القـرار المطعـون فيـه أحكامهـا وإذ لم يفعـل  وكان على

  رف؟فمن أين للمطعون لديها أن تع
مـن ق  4هيكل هذا القرار نجده قد أورد هذه النصـوص مفرقـة قبـل أن يسـردها مسـتدلا بالمـادة  إلا أنه بالرجوع إلى 

مــن   422،423،  420،421،  417،  416،ا، ج علــي عقــل الــدعوى العموميــة للمدنيــة ومســتدلا بــالمواد 
ن كــلا مــن وثيقــتي أليســت رسميــة و  .ن.ذ.مة أن وثيقــ مــن قــانون المــوثقين علــى 36،  23،  2،  1: ع وبــالمواد.ا.ق

  .مادام القرار المطعون فيه مسلما بصحة  ما أستدل ا عليه؟ الطرفين عرفية فأين التوجيه في هذه المواد العشر
تكييــف مضــمون  علــى 499وبالمــادة .ا لوثيقتــه ن في حــوز المطعــون لــه للــدار مرجحــأ علــى 464ومســتدلا بالمــادة 

، ع .ا.الكــل مــن قــانون ق 612، 611، 610، 609، 608، 607،  606وبــالمواد . بعقــد بيــع. م.قوثيقــة 
  يكـون التوجيــه إذا؟ مــادام القـرار لم يبــين أي التكييفــين أحــق بــأي التكييفــينتكييــف مضــمونه بعقـد معاوضــة ف علـى

. ا.ع.مأن  علـــى 1932مـــايو  26مـــن مرســـوم  178دة ومســـتدلا بالمـــا. وأي شـــيء يفيـــد أي منهمـــا . أن يتبـــع 
فأين الصلة بين هذا وبين القضاء المدني ؟ وأين التوجيـه ؟ ومـن هـذا العـرض للأهـداف الـتي . مرتكب جريمة التحايل

: يرمي إليها هذا القرار من إيراد العشرين مادة في صلبه يستنتج أنه هو والقـرار المطعـون فيـه لا يختلفـان إلا في نقطـتي
لدى القضاء الجزائـي لـدعوى خصـمه عليـه لـدى القضـاء المـدني . ا.ع.مالنصب والاحتيال على عقل ادعاء الطاعن 

  .وفي القيمة الاثباتية لوثيقة الأول 
حيث إن محاكم الموضوع كافة ومن ضمنها مصدرة القرار المطعون فيه لا ترى أن بـين الـدعويين أي ارتبـاط وتسـتدل 

محــاكم وتــرى .  8/2008لقــرار رقــم يفهــم مــن اقنــع المنصــف عكــس مــا أنــه أفحــم الطــاعن و ذلــك بمــا ســبق أ علــى
صــدق دعــواه ومــن بعــدها الغــرف  قــوادح مــالا يبقــي لهــا أي دلالــة علــىالموضــوع أيضــا أن في وثيقــة المطعــون لــه مــن ال

  . امعة حسب ما سبق بيانه
قهـا وحيث إن التوجيه لا يحصل إلا بتعيين النصـوص الـتي أخـل ـا القـرار المنقـوض والعهـد الصـريح أو الضـمني بتطبي

خــام مــن النصــوص المختلفــة المراجــع والــدلالات فــإن القــرار المطعــون فيــه لم  لا أن يبــني القــرار النــاقض علــى بأعياــا
  . يخالف توجيها
ك مـادام سابقتي الذكر يعتبر مخالفا لتوجيهه فليقـل إن لـه الحـق في ذلـجرد الاختلاف معه في النقطتين وإذا قيل إنه بم

 مـن ق ،ا،م،ت ،ا حـتى 223كـم المـادة كـل حـال فـإن القـرار المطعـون فيـه لم يخـرق ح  ما ذهب إليه هو الحق وعلـى
وذلـك دون مسـاس بحريـة القاضـي الـذي (...لو فرض جدلا أنه خالف التوجيه لما في هذه المادة نفسها مما نصه 

قضـاة الحكـم لا يخضـع (من النظام الأساسـي للقضـاء عنـدما تقـول  07و لما في المادة ...) سيحكم في الموضوع 
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كما أنه بـريء أيضـا ممـا نعتـه بـه الطـاعن مـن خـرق العشـرين مـادة ). في ممارسة وظائفهم القضائية إلا لسلطة القانون
  .السابق ذكرها

لهذا ولكون الطاعن لم يثر في مذكرة طعنه أن القرار المطعون فيه قد أخل ببند واحد من البنـود الـوارد حصـر أسـباب 
  . من ق،ا،م،ت،ا  204النقض فيها من المادة 

  .ولكون وثيقة المطعون ضده سليمة من كل القوادح الموجودة في وثيقة الطاعن 
ولكوــا محصــنة المضــمون بــإقرار  ولكوــا معــززة المضــمون بتمكــين البــائع لــه مــن ســند التحفــيظ للــدار المتنــازع فيهــا،

لمحـاكم المدنيـة والجزائيـة فـإن الغـرف امعـة الطاعن في كل المذكرات التي خاطب ا من مـرت بـه القضـية مـن قضـاة ا
 . لم تجد سبيلا لنقض هذا القرار

  :لهذه الأسباب
 222، 220، 211،  210، 209، 208، 207، 205، 204: وعملا بكل مـا سـبق ذكـره وعمـلا بـالمواد 

  :فقد قررت المحكمة ما يلي.ا .ت.م.ا.من ق
  :منطوق القرار

  .فها المجمعة قبول الطعن بالنقض شكلا ، ورفضه أصلاقررت المحكمة العليا في تشكيلة غر 
  
  موفقواالله ال

  
  الرئيس          لمقررا               كاتب الضبط الأول
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  19/2012: ر�� ا���ار

  12/12/2012:��ر
	 ا���ار


  )ا���(ا���ف ا�����
: ا������

  ا����أ

� ا�)	��ن ا��!O/ �&)	رات وأراN� ا��و�� وا156و  152و 147و12ـ ا���اد �%� P�'�2م ا�����.  

 Q=� دة " ر+�7"ورد	ا�� �ر�/  12  ����	ا�) ��Rا ��ا��!O/ �&)	رات وأراN� ا��و��  127/83
�&% ��7ھ	 15@ ر+�7 ا��9	زة ا��� أ�@ 15@  �=�!� 	�� M�T�� ة دون ����9 أو�U!15@ 8��2 ا�

��ط� وا"� �  P�'ا����2م ا�� 	ھ�Jذ.  

�� ا�)	���� اM�X ا��JH، ا��'�O�2000-089  P/ ا����2م ر�/ Y� @Z1�2م ر�/  ا��&�ل وا�����	$
080/2010 �� ��5�� ��$ 	��=�  .ا��=�زة ا��'	5	ت، �]'�ة �!: أراN� ا��و�� 

�]1[ ا�دارة $\#ن� M1�> ة�'[�� ا���!	�� ا�Hّي �!�O% ا��	دة  U[ن أ5*ه، 152ا���	ا�) ��إذ  
�$ 	���a ر2	�� �!: T	درة 5� ا��ا�� ���� 15@ ��9 �	زم ���ھ	 �]1` اR �اد 15@ ا��'	5	ت إ

 ���، وإ�	 $���a أ�&� b1��	��]��� وأ"�	�	 $و�'&� �!: ا�)'&� �G>\1 ا��&!@ �B د%��5 ��]��� 
�&Cزة $)]���  :!��$�97� $'BADGE ���[� a1أ+�ى $�ا2'� ر2	�� � ��Iا�، و a��	2ت أ	5	'�

d	eو �ھ 	رة و15@ ا+�*ف أ��ا5;�JHا�� �T P	درة 5� ا�دارة وذات T=� ر���2 ��7ورھ	 5
������5 ���ر�#�.  

 @fffع إ��fffا��� %fff� �fff"�!ا��� G>fff\ا� @fff15 ��fff&�� ��fff&� 8fffب أ��fffN �fff� �fff1>� ع	fff'ا�� Pd	fffeإن و
 :!fff9@ ا��fffNزة وإ- أ	fff�9ا� �fff7+�$ %���fff[� @fff15 :1'fffTا 	fff� @fff15 ل�fff791� دا�fff�� %fff�*+ �fff�-ا��

 �fff  Pfff9� afff[U� �fff�I ق�fff(9ا� ���fff[ط* و�	fff$ع	زة ،وا��'	fff�" �!fff2 Pd	fffeه ا��Hfff8 ھfffO� ]fff8 ذ�fff�R
 a�ffff[�� ا�دارة ��ffffار ffff5 ر�ffff7� زة، أو	ffff�" Gffff+ر 	$;	9ffffTR ر�ffff7� أن @ffffإ� �ffff"�!ا��� Bffff'(1�

	;!� /;&!��.  
� إ�fffTارھ	 ��fff'1ف ا�fff(� �fff+Xم أو  -fff���!Bfff إ�fffTار ر+�fff"R �fff7 اRط�fffاف  fff� ا��fff!: ا��Cfffدوج 

fff\� أن �fffU�� - %fff�15 	fff[�2#؛ و����fff[ا�� �fff  �+#fff� @fff15 �fff�"8 ا�����fffزة ا�	fff�9ا� �fff7+ر jر�	fff� 8U
  .أ�2)�� ا��!:  � "� ذا�%

� ا��ffff	دة ffff� �ffff��	kة ا��ffff(=ا� G!ffff�147  دة	ffff156وا��  l��ffff[�$ ت	ffff5	'ب ا��	9ffffTام أCffffإ� @ffff15
� �fff	ر�j ر+�fff7 ا�fff�9	زة fff� m�fffع و�	fff'ا�� jر�	fff� ع أو	fff'ا�� �fff(�eو �fff� ���!fff2 8fffل أ�*fff+ /fff;&'�

 Pd	ffeر و	ff��5ا @ff15 *�ff0 د�;!ff� 	ff���ff�I �ff ذ�ff�� ]ff	 دff5	 ا�)ff	��ن Rن ا	ffJ �ffزة و�	ff�" �!ff2 :!ffا��
� ا�k�2	ر ��8 "��7;/ 15@ ر+�7 "�	زة�  .ا��]�=���� ��]���;	 و�	 ��'�1% ذ�[ 

إن �!: ا�دارة ���دا �)'&� أرP�2 ��N وأن �!�9;	 و��8 أن �)�ر إ�Z	ء ا��!: اRول أو %�92 �&��� 
	T P" 2)�ط a��� -دارة وn� ىC&� #'+a" ولRا��!: ا.  
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  –شرف                         الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا      
  الغرف امعة      

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  04/2012: رقم القضية
  طعن /لنقض: طبيعة الطعن

  .ح.ع.م: الطاعن 
  ديدي و� محمد الش4يخ/ يمث° ذ

  .ز.ن: المطعون ضده
  .س4يد محمد و� zل اعبيد/ يمث° ذ

القــــــــرار رقم : رقم القــــــــرار المطعــــــــون فuــــــــه
ــــــاريخ  215/2011 ــــــادر بت  20/12/2011الص

عــن الغرفــة المدنيــة وJجHعيــة الثانيــة بمحكمــة 
  .Jس4تbªاف /نوا�شوط

  
        2012201220122012////19191919: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

        2012201220122012////12121212////12121212::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه
  

        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة 

ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ 

        ....ورفضه 0ٔصلاورفضه 0ٔصلاورفضه 0ٔصلاورفضه 0ٔصلا

        

  عظيمºسم الله العلي ال
 12/12/2012عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم أ,ربعاء الموافق 

، يحفظ و� محمد يوسف /:نى المحكمة العليا بنوا�شوط، �رئاسة الس4يد في قاzة sلساتها بمب
  .رئ�ســـــــا                                                     رئ�س المحكمة العليا ، 

  :وبعضوية مسSشاريها السادة
ــة / ير محمــد @ســلم و� الشــ4يخ محمــد الخضــ - ــة الثاني ــة وJجHعي ــة المدني ــ�س الغرف لمحكمــة رئ

  مسSشارا؛                                                            العليا، 
  0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى /لمحكمة العليا -

  مسSشارا؛                                
 مسSشارا  ة العليامحمدو و� 0ٔحمد سالم و� 0ٔبي، رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكم -
 مسSشارا                حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية -
 مسSشارا      لي 0مٓدو سيرى،رئ�س الغرفة الإدارية -
 مسSشارا        محمدن و� عبد الرحمن -
 مسSشارا        محمد عبد الله و� بيداها -
 مسSشارا          بتار و� /ب -
 مسSشارا                    0ٔبه و� محمد محمود -
-  Vشارا          تار تولي /هاSمس 
 مسSشارا                  س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار -
 مسSشارا          @سلم و� ديدي -
 مسSشارا                  محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا        محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا                  محمد سالم و� عبد الوهاب -
 مسSشارا        لبهالحاج و� محمدن و� الط  -
 مسSشارا        محمد اVتار و� الفقuه -
 مسSشارا        محمد أ,مين و� داداه -

 مستشارا          الصوفي ا�كي /ه -
 مستشارا        محمد ولد سيد ولد مالك -
 مستشارا        محمد الأمين ولد أحمد -
 مستشارا        لمام ولد محمد فال -

لغرف امعة،   محمد يسلم ولد خالد ،كاتب الضبط الأول با/ وبمساعدة ذ
احمد ولد الولي ،المدعي العام لدى المحكمة / كاتبا للجلسة، وبحضور السيد

العليا،  ممثلا للنيابة العامة؛ ، وذلك للنظر والبت في الملفات المدرجة على 
المطعون فيه بالنقض  04/2012دولتها، والتي من بينها الملف رقم ج

ديدي ولد محمد الشيخ من جهة،  / ذ: يمثله. ح.ع.م:  والمشمول فيه كل من
  .سيد محمد ولد عل اعبيد من جهة ثانية/ ذ: يمثله. ز.ون
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  مراحل التي مرت بها القضيةال: أولا
تقـــــــدم بـــــــدعوى مضـــــــموا أنـــــــه يمتلـــــــك . ح.ع.مأن : هـــــــذه القضـــــــية في الآتي المراحـــــــل الـــــــتي مـــــــرت ـــــــاتـــــــتلخص 

فأصـــــــدرت  .ي.موأنـــــــه باعهـــــــا لشـــــــخص يـــــــدعى  H27حـــــــي  2325قطعـــــــة أرض بـــــــدار النعـــــــيم تحمـــــــل الـــــــرقم 
لصـــــــــالحه بصـــــــــحة ملكيتـــــــــه للقطعـــــــــة  30/10/2008بتـــــــــاريخ  70/2008محكمـــــــــة دار النعـــــــــيم الحكـــــــــم رقـــــــــم 

  .المنوه عنها أعلاه
ـــــاع  ـــــد الـــــودود فأصـــــدرت فيـــــه محكمـــــة الاســـــتئناف / ذ .ز.نفاســـــتأنف هـــــذا الحكـــــم مـــــن طـــــرف دف ـــــد عب يحـــــي ول

ــــــــــاريخ  45/2009قرارهــــــــــا ذا الــــــــــرقم  الــــــــــذي أكــــــــــد الحكــــــــــم المســــــــــتأنف فطعــــــــــن الطــــــــــرف  06/05/2009بت
ـــــالنقض في هـــــذا القـــــرار فأصـــــدرت الغرفـــــة ا ـــــة والاجتماعيـــــة الالخاســـــر للـــــدعوى ب انيـــــة بالمحكمـــــة العليـــــا قرارهـــــا ثلمدني

الــــــــذي نقضــــــــت بــــــــه قــــــــرار محكمــــــــة الاســــــــتئناف أعــــــــلاه، وأحالتــــــــه  15/03/2010بتــــــــاريخ  61/2010رقــــــــم 
إلى محكمـــــــة اســـــــتئناف أخـــــــرى بتشـــــــكيلة مغـــــــايرة لـــــــتلافي مـــــــا أخلـــــــت بـــــــه ســـــــابقتها فأصـــــــدرت محكمـــــــة الإحالـــــــة 

  .وهو القرار المطعون فيه الآن 20/12/2011بتاريخ  215/2011قرارها ذا الرقم 
  الإجراءات: ثانيا

ـــــــــــة الثانيـــــــــــة بمحكمـــــــــــة الاســـــــــــتئناف بانواكشـــــــــــوط قرارهـــــــــــا رقـــــــــــم ـــــــــــة والاجتماعي ـــــــــــة المدني : لقـــــــــــد أصـــــــــــدرت الغرف
  :الذي جاء في منطوقه ما يلي 20/12/2011بتاريخ  215/2011

بصـــــــحة ملكيتــــــــه  .ز.نقـــــــررت المحكمـــــــة ائيـــــــا حضـــــــوريا قبـــــــول الإحالـــــــة شـــــــكلا، وفي الأصـــــــل الحكـــــــم لصـــــــالح 
بمبلــــــــغ مائــــــــة  .ح.ع.مبــــــــدار النعــــــــيم، والحكــــــــم كــــــــذلك لصــــــــالح  H27حــــــــي  2325: للقطعــــــــة الأرضــــــــية رقــــــــم

  .ألف أوقية قيمة بنائه قائما
. 28/12/2011ديــــــدي ولــــــد محمــــــد الشــــــيخ في هــــــذا القــــــرار بتــــــاريخ / بواســــــطة محاميــــــه ذ. ح.ع.موقــــــد طعــــــن 

ين لـــــــه رئـــــــيس المحكمـــــــة العليـــــــا المستشـــــــار المقـــــــرر فعـــــــ 30/04/2012: وقـــــــد وصـــــــل إلى المحكمـــــــة العليـــــــا بتـــــــاريخ
  .الإمام ولد محمد فال لإنجاز التقرير الموجود طي الملف

ليصــــــدر فيــــــه  27/06/2012وبعـــــد اســــــتكمال جميــــــع الإجــــــراءات عــــــرض في أول جلســـــة للغــــــرف امعــــــة يــــــوم 
  .12/12/2012بتاريخ  19/2012القرار رقم 

 من حيث الشكل: ثالثا

مــــــــن  214لــــــــه الصــــــــفة والمصــــــــلحة والأهليــــــــة وفي الآجــــــــال القانونيــــــــة طبقــــــــا للمــــــــادة لقــــــــد قــــــــدم التعقيــــــــب ممــــــــن 
مــــــــــــــــن مجلــــــــــــــــة  211، 210، 209، 207، 205إ، وطبقــــــــــــــــا للشــــــــــــــــروط المنصوصــــــــــــــــة في المــــــــــــــــواد .ت.م.إ.ق

  .الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية مما يستوجب قبوله شكلا
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  من حيث الأصل: رابعا
 :الأطراف - 1

ضـــــــمنها مـــــــا . ح.ع.مديـــــــدي ولـــــــد محمـــــــد الشـــــــيخ بمـــــــذكرة تعقيبيـــــــة لصـــــــالح موكلـــــــه / لقـــــــد تقـــــــدم ذ: الطـــــــاعن -ا
أنــــــه يعيــــــب علــــــى القــــــرار محــــــل الطعــــــن أنــــــه أســــــاء تطبيــــــق قــــــرار الغــــــرف امعــــــة بالمحكمــــــة العليــــــا رقــــــم : ملخصــــــه

  .الذي اعتبر أن المنح الأول للقطع الأرضية هو المعتبر 18/2007
  .نه يعتبر ذلك سببا من أسباب نقض القراربينما القرار الطعين اعتبر المنح الثاني، وأ

 أن القرار لم يحترم الحيازة التي يرى العارض أا بحسن نية -
ــــــه كــــــان يجــــــب أن يصــــــدر خــــــلال شــــــهرين طبقــــــا  - أن هــــــذا القــــــرار لم يصــــــدر إلا بعــــــد تســــــعة أشــــــهر، وأن

ـــــنص المـــــادة  ـــــه المـــــادة .ت.م.إ.مـــــن ق 223ل ـــــه تضـــــمن في منطوق مـــــن نفـــــس القـــــانون وهـــــي  224إ، وأن
 .لق بالإلغاء الجزئي، وأن ذلك خارج عن اختصاص محكمة الاستئنافتتع

ــــه  ــــازة موكل ــــول طعنــــه شــــكلا وأصــــلا وإلغــــاء القــــرار محــــل الطعــــن والحكــــم بصــــحة حي ــــه طالــــب بقب وفي ختــــام مذكرت
بــــــدار النعــــــيم تطبيقــــــا لقــــــرار الغــــــرف امعــــــة بالمحكمــــــة العليــــــا رقــــــم  H27حــــــي  2325للقطعــــــة الأرضــــــية رقــــــم 

18/2007.  
ـــــــة اســـــــتعرض فيهـــــــا أولا أن دفـــــــاع : طعـــــــون ضـــــــدهالم -ب ـــــــاع المطعـــــــون ضـــــــده فقـــــــد تقـــــــدم بمـــــــذكرة جوابي أمـــــــا دف

إ، بخصــــــــوص هويــــــــة الأطــــــــراف كمــــــــا أنــــــــه لم يحــــــــترم .ت.م.إ.مــــــــن ق 208الطــــــــاعن لم يحــــــــترم مقتضــــــــيات المــــــــادة 
  .من نفس القانون وطالب برفض الطعن شكلا 223من المادة  5الفقرة 

ر أن قــــــرار محكمــــــة الإحالــــــة كــــــان مــــــبررا ومتماشــــــيا مــــــع توجيهــــــات أمــــــا مــــــن حيــــــث الأصــــــل فإنــــــه بعــــــد أن ذكــــــ
  :المحكمة العليا ذكر بعض الأمور نلخصها فيما يلي

ــــــــــواردة في المــــــــــادة   - ــــــــــة ال ــــــــــى نقطــــــــــة مــــــــــن النقــــــــــاط الثماني مــــــــــن  204أن الطــــــــــاعن لم يركــــــــــز دفاعــــــــــه عل
 .إ،.ت.م.إ.ق

 .وأنه لم يكن حسن النية لكونه قام بفتح باب كبير في حائط مملوك للغير -
أن المحكمـــــــــة العليـــــــــا وجهـــــــــت محكمـــــــــة الإحالـــــــــة إلى القيـــــــــام بـــــــــإجراءات المعاينـــــــــة وتوجيـــــــــه الرســـــــــائل إلى  -

 .لتزمت بذلكاالجهات المختصة، وأا 
 -حــــــل النــــــزاع طلـــــــب غريــــــب لا نــــــص عليـــــــه مــــــن المحكمـــــــة العليــــــا الحكــــــم لموكلـــــــه بمأن طلــــــب الطــــــاعن  -

 .-يقول العارض
 .ا.ت.م.ا.من ق 5فقرة  223أن طلب الطاعن متعارض مع المادة  -
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وفي ختــــــام مذكرتــــــه طالــــــب بــــــرفض الطعــــــن شــــــكلا وفي حالــــــة قبولــــــه شــــــكلا فإنــــــه يطلــــــب رفضــــــه أصــــــلا وتأكيــــــد 
  .القرار محل الطعن

  :المحكمة .2
عقـــــــــارات وأراضــــــــي الدولــــــــة مســـــــــألة المــــــــنظم ل 127/83مــــــــر القـــــــــانوني رقــــــــم مــــــــن الأ 12حيــــــــث تــــــــنظم المـــــــــادة 

ــــــة بقولهــــــا  ــــــة، إن أي فــــــرد ير "الحصــــــول علــــــى أراضــــــي الدول ــــــى ملــــــك أراضــــــي الدول غــــــب فــــــي الحصــــــول عل
بتحويـــــل  ييـــــة ولـــــن تقضـــــئيجـــــب عليـــــه أن يحصـــــل علـــــى رخصـــــة بـــــذلك، وهـــــذه الرخصـــــة لـــــن تصـــــبح نها

الملكيـــــة إلا بعـــــد اســـــتثمار تلـــــك الأرض طبقـــــا لقائمـــــة الشـــــروط المفروضـــــة فـــــي التســـــجيلات العقاريـــــة أو 
  ".التي يحددها قرار الرخصة

ــــث ورد لفــــظ  علــــى ســــبيل النكــــرة دون تحديــــد أو توصــــيف ممــــا ينتفــــي معــــه قصــــرها  في هــــذه المــــادة" رخصــــة"وحي
  .على رخصة الحيازة التي أتى على ذكرها المرسوم المطبق في موطن واحد على نحو ما سيجري بيانه

  .وحيث إن الأرض محل التداعي هي في الأصل أرض للدولة تم احتلالها
الـــــــذكر حـــــــين تقضـــــــي بأنـــــــه  نـــــــفالآمـــــــر القـــــــانوني مـــــــن الأ 13وحيـــــــث إن تشـــــــريع الأرض المحتلـــــــة تنظمـــــــه المـــــــادة 

  ".وفي مثل هذه الحالة يمكن للدولة أن تستعيد الأرض أو تشرع احتلالها".... 
  .وحيث إن التشريع هو إقرار لوضعية قائمة واعتراف بحيازة سابقة

ــــــم  ــــــث نظــــــم المرســــــوم رق ــــــذي اكتســــــبت الحقــــــوق  089-2000وحي ــــــذكر، ال ــــــف ال ــــــق للأمــــــر القــــــانوني الآن المطب
فيمــــــا  -، والـــــذي لا يختلـــــف عنـــــه كثـــــيرا 080/2010ل النـــــزاع في ظلـــــه قبـــــل تعديلـــــه وإلغائـــــه بالمرســــــوم رقـــــم محـــــ

  :المفرزة هما طاعاتالإقمسطرة منح أراضي الدولة مفرقا بين نوعين من  -سيتم بسطه

قطـــــــــع مفـــــــــرزة وتشـــــــــمل القطـــــــــع ذات الطـــــــــابع الصـــــــــناعي أو التجـــــــــاري وكـــــــــذا الســـــــــكني ذي المخطـــــــــط  -
ـــــــاز  ـــــــوجيهي ويمت ـــــــاطق الســـــــكنية الت ـــــــدا تخضـــــــع المن ـــــــاء خاصـــــــة وتحدي ـــــــوع بخضـــــــوعه لشـــــــروط إحي هـــــــذا الن

 ).من المرسوم 144، م141م (لقواعد عمرانية خاصة 
 .عمرانية خاصة تنامي وهذا النوع لا يخضع لقواعدقطع مفرزة للسكن الم -

ــــــث جهــــــة توجيــــــه الطلــــــب، وتشــــــكيل ــــــوعين مــــــن حي ة وحيــــــث تختلــــــف الإجــــــراءات المتبعــــــة في المــــــنح بخصــــــوص الن
  .اللجان الاستشارية المكلفة بدراسة الطلبات، ثم الجهة التي تختص بالمنح

بخصـــــــوص النـــــــوع الأول علـــــــى توجيـــــــه طلـــــــب المـــــــنح إلى وزيـــــــر الماليـــــــة الـــــــذي يبلـــــــغ  147وحيـــــــث نصـــــــت المـــــــادة 
الاقتطاعـــــات للمســـــتفيدين منهـــــا ثم يصـــــدر بعـــــد ذلـــــك رخصـــــة حيـــــازة خاصـــــة بعـــــد تســـــديد كـــــل الحقـــــوق المترتبـــــة 

  .عليها
ــــث  أن " خاصــــة"إن هــــذه المــــادة هــــي وحــــدها الــــتي ورد فيهــــا ذكــــر رخصــــة الحيــــازة ويتبــــين مــــن وصــــفها بأــــا وحي

ــــــه المــــــادة  ــــــاء خاصــــــة حســــــبما ذكرت ومــــــن  141إصــــــدارها ينصــــــرف إلى كــــــون الأرض الممنوحــــــة ذات شــــــروط إحي
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ثم يتعــــــــين أن يبــــــــين ذلــــــــك في رخصــــــــة الحيــــــــازة خلافــــــــا للســــــــكن المتنــــــــامي الــــــــذي لا يفــــــــرض القــــــــانون خضــــــــوعه 
 12شـــــروط إحيـــــاء خاصـــــة وهـــــذا مـــــا يفســـــر كـــــون الشـــــروط قـــــد تـــــرد في الســـــجلات العقاريـــــة طبقـــــا لـــــنص المـــــادة ل

  .من الأمر القانوني
الــــــتي حـــــــددت اختصـــــــاص الـــــــوالي  142المـــــــادة ) الســــــكن المتنـــــــامي(وحيــــــث بينـــــــت مســـــــطرة مــــــنح النـــــــوع الثـــــــاني 

الاقطــــــاع المؤقــــــت للحــــــاكم  الــــــتي فصــــــلت إجراءاتــــــه مــــــرورا بتوجيــــــه طلــــــب الحصــــــول علــــــى 151بمنحــــــه ثم المــــــادة 
  .الذي يحدد بمساعدة لجنة خاصة لائحة المستفيدين

خلافـــــا لمـــــا عليـــــه الحـــــال بالنســـــبة لـــــلأول علـــــى أن وثـــــائق الإقطـــــاع المؤقـــــت تســـــتخرج  152وحيـــــث نصـــــت المـــــادة 
  .من ملزمة ذات ثلاث قسائم

اعـــــات إمـــــا بموجـــــب وحيـــــث اختلـــــف مســـــلك الإدارة بشـــــأن هـــــذه المســـــطرة إذ نجـــــدها تســـــلط الأفـــــراد علـــــى الإقط
ــــــه  ــــــى نحــــــو جــــــازم وقطعــــــي مــــــنح القطعــــــة للشــــــخص المعــــــنى مــــــع دعوت ــــــين عل ــــــوالي تب رســــــالة مــــــنح صــــــادرة عــــــن ال

وأحيانــــا أخــــرى بواســــطة  ORDRE DE PAIEMENTلتســــديد مبلــــغ معــــين، وإمــــا بموجــــب أمــــر التســــديد 
  .غير مصحوبين بطلب تسديد BADGEرسالة منح معززة بقسيمة 
ـــــــث إن أســـــــاليب الإ لمـــــــذكورة وعلـــــــى اخـــــــتلاف أنواعهـــــــا هـــــــي وثـــــــائق صـــــــادرة عـــــــن الإدارة وذات قطاعـــــــات اوحي

  .صفة رسمية لصدورها عن مأمورين عموميين
وحيـــــــث إن وثـــــــائق الإقطـــــــاع تخلـــــــو مـــــــن ضـــــــرب أجـــــــل معـــــــين يتعـــــــين علـــــــى الشـــــــخص الممنوحـــــــة لـــــــه الرجـــــــوع إلى 

نح بــــــاطلا الولايــــــة خلالــــــه مجــــــددا للحصــــــول علــــــى مــــــا اصــــــطلح علــــــى تســــــميته برخصــــــة الحيــــــازة وإلا أضــــــحى المــــــ
  .وتسديد الحقوق غير مكسب لحق في الإقطاع

رخــــــص  انــــــه لأجـــــل ذلــــــك تظـــــل هــــــذه الوثــــــائق ســـــند حيــــــازة للقطـــــع الممنوحــــــة إلى أن تصـــــدر لأصــــــحاإوحيـــــث 
  .حيازة، أو يصدر عن الإدارة قرار مسبب يمنعهم منها

خـــــــر تقـــــــدم أو وحيـــــــث لم يمنـــــــع إصـــــــدار رخصـــــــة لأحـــــــد الأطـــــــراف في المـــــــنح المـــــــزدوج مـــــــن إصـــــــدارها للطـــــــرف الآ
تــــــأخر في التســــــديد؛ وتأسيســــــا عليــــــه لا يمكــــــن أن يشــــــكل تــــــاريخ رخصــــــة الحيــــــازة الــــــدليل الوحيــــــد علــــــى أســــــبقية 

  .المنح في حد ذاته
علــــــــى إلــــــــزام أصــــــــحاب الإقطاعــــــــات بتســــــــييج  156والمــــــــادة  147وحيــــــــث تــــــــنص الفقــــــــرة الثانيــــــــة مــــــــن المــــــــادة 

ولـــــيس مـــــن تـــــاريخ ) 156المـــــادة (لإقطـــــاع أو تـــــاريخ ا) 147(قطعهـــــم خـــــلال أجـــــل ســـــنتين مـــــن وثيقـــــة الإقطـــــاع 
ـــــك لمـــــا دعـــــا  ـــــو كـــــان الأمـــــر غـــــير ذل ـــــازة ول ـــــائق المـــــنح ســـــند حي ـــــار وث ـــــيلا علـــــى اعتب ـــــازة مـــــا يـــــنهض دل رخصـــــة الحي

  .القانون المستفيدين لتسييجها وما يتطلبه ذلك من استثمار قبل حصولهم على رخصة حيازة
ا وقبــــــل أن تقــــــرر إلغــــــاء المــــــنح الأول أو ســــــحبه وحيــــــث إن مــــــنح الإدارة مجــــــددا لقطعــــــة أرضــــــية ســــــبق وأن منحتهــــــ
  .يعتبر خطأ يعزى للإدارة ولا يرتب سقوط حق صاحب المنح الأول
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ة لمحـــــل النـــــزاع، وراســـــلت الجهـــــات ات المحكمـــــة العليـــــا حـــــين أجـــــرت معاينـــــوحيـــــث اتبعـــــت محكمـــــة الإحالـــــة توجيهـــــ
ــــــازة مــــــع أســــــبقية التســــــديد مــــــن طــــــرف ــــــى رخصــــــتي حي ــــــين لهــــــا توفرهمــــــا عل ــــــة فتب ــــــى  المعني أحــــــدهما، ورجحــــــت عل

  .أساس ذلك أسبقيته في المنح
  :لهذه الأسباب

- 147 -144 -142 -141مـــــــــــــن القـــــــــــــانون العقـــــــــــــاري، والمـــــــــــــواد  13-12: وعمـــــــــــــلا بأحكـــــــــــــام المـــــــــــــواد
ــــــــم  152 -151 ــــــــق للأ 089/2000مــــــــن المرســــــــوم رق ــــــــم المطب لعقــــــــارات المــــــــنظم  127/83مــــــــر القــــــــانوني رق

مــــــن قــــــانون الالتزامــــــات والعقــــــود  502، والمــــــادة 080/2010م وأراضــــــي الدولــــــة المعــــــدل والملغــــــي بالمرســــــوم رقــــــ
، ا.ت.م.ا.مـــــــــــــــــــــــن ق 229إلى المـــــــــــــــــــــــادة  214 -211 -210- 209 -207 -206 -205: والمـــــــــــــــــــــــواد

  :فقد قررت المحكمة ما يلي
  :القرار منطوق

  .قررت المحكمة العليا في تشكيلة غرفها المجمعة قبول الطعن بالنقض شكلا، ورفضه أصلا
  

  واالله الموفق
  

  الرئيس          المقرر       كاتب الضبط الأول  
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Rإن اC;ةا�����U9� BA>� 	;�*�	&���]	ط� وإ��اءات �	����� ��9دة، و P ��ا��� ا�7=)	ت  
إذا  إ- 	ا�&����� ا��� ����;	 ا�دارة �B ا�<�اص، و- ��	ل �*��5اد $�	 ����% ا���ظ=�ن ا�&	��1ن $;

�T	+ إ��اءات P در و	T :��T 8��>� P و /�.  

9�q15	�J ع�N���	!$�7د درس ا� �ازل�وھ  �����ى �'	$)� ا�����'� $	�7=)	ت ا�&�� �  �O!� أن
ا�7=)	ت ا���5@ "��7;	 �B �	��ن ا�7=)	ت ا�&�����؟ وإذا J	ن ذ�[ �/ ��/؛  ;J 8	�s ھ!	�[ ��!� 

� 	���	� ���>�� ھ/ أA5	ؤھ	؟ و15@ أي أ2	س T=)	ت +	�T $	�)'	ع �$�ام �8k ھHه ا�7=)	ت؟ و
� ا���5 �1[ ا��9	�N؟ وھJ 8	ن ا���T	!&  �=T a"� ;$	�	���� �s1U\؟ وأ�� ھ� �9	�Nھ	؟ و

�<�- �&)� ھHه ا�7=)	ت "�@ ��&	�� $	2/ ا��زارة؟  

�A�	(س ا��	م 15@ أ2�(� s�	J �1����ر��ات $#رض �)	��A ا: ورد  � ا�)�ار ا��'&�ن  �% أن ا��&	
�� و5)	رات �&�د ���U1;	 �)'	ع�U" ت	ا�7=) s�	J 8;  ع و- �]���ل	�� - ���*ك ا�&	Rل أن ا	وا�9 ،

  ا������ 15@ ھHا ا�!�9�9T �9؟ أم -؟

@15 ����Nع أن �H;$ #�1ا ا��&)��  	�	J/  � در;2	 �A(	ا��9 ��&� 8d	[ت ا��	�e� ��(�(9� اءات���
  �)��؟ أم أ�;	 ���د �*$ a5	Rوراق وا��e	Pd ا��9	���2 ا��ھ���؟ا-��Cام وھ8 ھ� ")
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  –شرف                                    الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا       
  الغرف امعة       

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  14/2012: رقم الملف
  تعويض عن توريدات: نوع القضية

  وزارة الشؤون الإسلامuة والتعليم أ,صلي: الطاعن 
  س4يدي محمد و� اغربط/ ممث� ذ

  .ر.ر.و ع. ج.م: المطعون ضده
  خطري و� احمد قاسم/ ممثلين /ٔ,س4تاذ

الصـــــادر  08/010: القـــــرار رقم: القــــرار المطعـــــون فuـــــه
ـــاريخ  ـــ4تbªافuة  20/01/2010بت ـــة /س ـــة الإداري ـــن الغرف ع

  .انوا�شوط في vشكuل مغاÀر
  

        2012201220122012////25252525: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار
        2012201220122012////12121212////12121212::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

        
        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا ا5معـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا ا5معـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا ا5معـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا ا5معـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة 

قYــول الطعــن /لــنقض شــ¸ و0ٔصــلا وإلغــاء القــرار قYــول الطعــن /لــنقض شــ¸ و0ٔصــلا وإلغــاء القــرار قYــول الطعــن /لــنقض شــ¸ و0ٔصــلا وإلغــاء القــرار قYــول الطعــن /لــنقض شــ¸ و0ٔصــلا وإلغــاء القــرار 

ــه والإ-ــاz Âــلى vشــكu� مغــاÀرة 'لبــت  uرة 'لبــت المطعــون فÀمغــا �uشــكv ــلىz Âــه والإ-ــا uرة 'لبــت المطعــون فÀمغــا �uشــكv ــلىz Âــه والإ-ــا uرة 'لبــت المطعــون فÀمغــا �uشــكv ــلىz Âــه والإ-ــا uالمطعــون ف

        ....0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها    وتلافي ماوتلافي ماوتلافي ماوتلافي ما

        

        عظيمعظيمعظيمعظيمºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي ال
ــوم أ,ربعــاء الموافــق  ــة ي ــا ا5معــة sلســة zلني ــا في vشــكu� غرفه عقــدت المحكمــة العلي

في قاzــــة sلســــاتها بمبــــنى المحكمــــة العليــــا، وهي في  الSشـــــكuل  12/12/2012
  ، رئ�س المحكمة العليا، رئ�ســــــايحفظ و� محمد يوسف/الس4يد : التالي

  :وعضوية  السادة
ـــ�س  - ـــين ، رئ ـــة /لمحكمـــة محمـــد @ســـلم و� ا�م ـــة الثاني ـــة وJجHعي ـــة المدني الغرف

  مسSشارا؛                                                     العليا،
                    

ـــة  - ـــة أ,ولى /لمحكم ـــة وJجHعي ـــة المدني ـــ�س الغرف ـــ4يخ، رئ ـــود و� الش 0ٔحمـــد محم
  مسSشارا؛      العليا                                                 

 مسSشارا    حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية -
 مسSشارا    لي 0مٓدو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية -
 مسSشارا      محمد عبد الله و� بيداها -
 مسSشارا        بتار و� /ب -
 مسSشارا        0ٔبه و� محمد محمود -
-  Vشارا        تار تولي /هاSمس 
 Sشارامس       محمدو و� احمد سالم و� 0ٔبي -
 مسSشارا      س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار -
 مسSشارا        @سلم و� ديدي -
 مسSشارا      محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا      محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا      محمدن و� عبد الرحمن -
 مسSشارا      محمد سالم و� عبد الوهاب -
 مسSشارا      الحاج و� محمدن و� الطلبه -
 مسSشارا      الفقuه محمد اVتار و� -
 مسSشارا        الصوفي ا�كuا /ه -
- aشارا      محمد و� س4يد و� ماSمس 
 مسSشارا      محمد أ,مين و� 0ٔحمد -
 مسSشارا      Jمام و� محمد فال -

كاتبـــا     محمـــد @ســـلم و� =ـــا�،رئ�س كتابـــة الضـــبط /لمحكمـــة العليـــا/أ,ســـ4تاذوبمســـاzدة 
ـــولي، / وبحضـــور الســـ4يد، 'ل�لســـة ـــااحمـــد و� ال ـــدعي العـــام �ى المحكمـــة العلي  الم

  ممثلا 'لنيابة العامة؛
: وذa 'لنظـــر والبـــت في الملفـــات المدرsـــة في sـــدو�تها الـــتي مـــن ب�نهـــا الملـــف رقم

ـــه كل مـــن  14/2012 uـــيم أ,صـــلي : المشـــمول ف وزارة الشـــؤون الإســـلامuة والتعل
 ممثلــــين. ج.ر وم.ر.ســــ4يدي محمــــد و� اغــــربط مــــن Åــــة، وع/ ممــــث� /ٔ,ســــ4تاذ

خطـــري و� احمـــد قـــاسم مـــن Åـــة Æنيـــة، و0ٔصـــدرت القـــرار ا,تيٓ في / /ٔ,ســـ4تاذ
ســـ4يدي محمـــد و� اغـــرابط /لـــنقض لصـــالح وزارة الشــــؤون / طعـــن  أ,ســـ4تاذ

ـــلي ضـــد القـــرار رقم  ـــلامuة  والتعلـــيم أ,ص ـــادر عـــن الغرفـــة  08/2010الإس الص
ـــــاريخ  ـــــاÀر بت ـــــكuل مغ ـــــوط في vش ـــــ4تbªاف /نوا�ش ـــــة Jس ـــــة،  بمحكم الإداري

20/01/2010.  
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا
علـــــى كتابـــــة الدولـــــة لمحـــــو . ج.مو ر .ر.ع:  مـــــر ـــــا هـــــذا النـــــزاع في دعـــــوى رفعهـــــا المـــــدعيانتـــــتخلص المراحـــــل الـــــتي

 مطالبتهــــــا بحقــــــوق ماليــــــة متأتيــــــة ينالأميــــــة قبــــــل أن تــــــؤول إلى وزارة الشــــــؤون الإســــــلامية والتعلــــــيم الأصــــــلي مــــــدعي
  .طلب منهما من أشغال وتوريدات يدعيان قيامهما ا لصالح القطاع معتبرين أما قد قاما بإنجاز ما

ـــــــالرف ـــــــل المـــــــدعى عليهـــــــا لجـــــــآوعنـــــــدما وجـــــــه طلـــــــب المـــــــدعين ب إلى القضـــــــاء الإداري للحصـــــــول علـــــــى  ض مـــــــن قب
ــــــم  ،حقوقهمــــــا ــــــة نواكشــــــوط بحكمهــــــا رق ــــــة  26/2000فأســــــقطت محكمــــــة ولاي ــــــة قانوني دعواهمــــــا لانعــــــدام علاق

ــــــتي  ــــــة؛ فاســــــتأنفا الحكــــــم أمــــــام محكمــــــة الاســــــتئناف ال ــــــة لمحــــــو الأمي ــــــة الدول ــــــرفض دعواهمــــــا بينهمــــــا وكتاب قضــــــت ب
لعـــــــدم تقـــــــديم مــــــذكرما الاســـــــتئنافية في الأجـــــــل القـــــــانوني؛ فطعنـــــــا بالتعقيـــــــب  14/2002شــــــكلا بقرارهـــــــا رقـــــــم 

ـــــة القضـــــية لمحكمـــــة اســـــتئناف  ـــــنقض القـــــرار الاســـــتئنافي وإحال ـــــتي قضـــــت ب ـــــا ال ـــــة بالمحكمـــــة العلي أمـــــام الغرفـــــة الإداري
بحقهمــــــــا في مبلــــــــغ  20/01/2010تــــــــاريخ ب 08/2010نواكشــــــــوط فقضــــــــت غرفتهــــــــا الإداريــــــــة بقرارهــــــــا رقــــــــم 

ـــــه بـــــالنقض أمـــــام الغـــــرف امعـــــة  40.444.473 ـــــة تدفعـــــه لهمـــــا المـــــدعي عليهـــــا، وهـــــو القـــــرار المطعـــــون في أوقي
  .للمحكمة العليا حاليا

  الإجراءات: ثانيا
  :بعد الإطلاع على

 09/03/2010عريضة الطعن بالنقض بتاريخ  - 
 05/05/2010مذكرة الطاعن بتاريخ  - 
 .03/04/2012رة المطعون ضده بتاريخ مذك - 
الاستماع لتقرير المستشار المقرر أب ولد محمد محمود وملاحظات الأطراف وممثل النيابة العامة خلال الجلسة  - 

أدرجت القضية في المداولة لينطق بالحكم فيها في جلسة  26/06/2012: العلنية المنعقدة بتاريخ
12/12/2012. 

  الأطراف: ثالثا 

غـــــربط إلى القـــــرار المطعـــــون فيـــــه جملـــــة مـــــن اســـــيدي محمـــــد ولـــــد / لطـــــاعن علـــــى لســـــان وكليـــــه القـــــانوني ذنســـــب ا
  :المآخذ يمكن إجمالها في ثلاثة مطاعن رئيسية

ـــــد يـــــوم النطـــــق  -1 ـــــه وقـــــع في جلســـــة غـــــير مبرمجـــــة لم يعلـــــن عـــــن تاريخهـــــا في مخالفـــــة لواجـــــب تحدي كـــــون النطـــــق ب
 .في المداولات مدة ستة أشهر بالأحكام مما يثير الريبة رغم خلود الملف

أن الصــــــفقات موضــــــوع الــــــدعوى المحكــــــوم فيهــــــا لصــــــالح المــــــدعيين كانــــــت خــــــارج أي إطــــــار قــــــانوني أو مــــــالي  -2
ـــــــيس مراكـــــــز محـــــــو الأميـــــــة المســـــــؤولية . أ.سوهـــــــو مـــــــا أورده تقريـــــــر محكمـــــــة الحســـــــابات الـــــــذي يحمـــــــل المـــــــدعو  رئ

 الكاملة،
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فقات ودخلـــــت في تفاصــــــيل لـــــيس لهـــــا مســـــوغ ولا مــــــبرر أن محكمـــــة الإحالـــــة اتجهـــــت إلى تشــــــريع هـــــذه الصـــــ -3
 في الوثائق الموجودة في الملف،

وطالــــــب الطــــــاعن في ايــــــة مقالــــــه بقبــــــول مطلــــــب طعنــــــه بــــــالنقض شــــــكلا وأصــــــلا وإلغــــــاء القــــــرار المطعــــــون فيــــــه، 
  .والحكم بعدم سماع الدعوى وعلى المدعيين بالرسوم والمصاريف

  :ردود المطعون ضده
ــــه؛ فقــــد قــــالا علــــى لســــان وكيلهمــــا القــــانوني ذأمــــا المســــتفيدان مــــن ا ــــد أحمــــد قاســــم / لقــــرار المطعــــون في خطــــري ول

ـــــــب  ـــــــه بشـــــــكل أساســـــــي طـــــــول مكثـــــــه في أروقـــــــة المحـــــــاكم وهـــــــو عي إن الطـــــــاعن عـــــــاب علـــــــى القـــــــرار المطعـــــــون في
ـــــأخير  ـــــه لت ـــــائق وملابســـــاا، أمـــــا إثارت ـــــه إصـــــدار الحكـــــم مـــــن إطـــــلاع علـــــى الوث ـــــاقض لمقاصـــــد الشـــــرع لمـــــا يتطلب من

مــــة النطــــق بــــالحكم إلى مــــا بعــــد اجتمــــاع الــــس الأعلــــى للقضــــاء فلــــيس بمعــــبر عــــن ســــوء نيتهــــا بــــل العكــــس المحك
  .لأن التأخير كان قد نجم عنه تغير التشكيلة مما يخرج الملف عن عهدا -كما قالا  –هو الصحيح 

  .وطالب الطاعن في اية مقاله برفض طلب الطعن شكلا وأصلا وتأكيد القرار المطعون فيه
  المحكمة: رابعا 

  :من حيث الشكل -أ

، والطــــــاعن معفـــــــي مـــــــن أداء الغرامــــــة طبقـــــــا للمـــــــادة 09/03/2010حيــــــث تم إيـــــــداع عريضــــــة الـــــــنقض بتـــــــاريخ 
ووردت مــــــــــــذكرة الــــــــــــرد  05/05/2010إ، وحيــــــــــــث وردت مــــــــــــذكرة الطــــــــــــاعن بتــــــــــــاريخ .ت.م.إ.مــــــــــــن ق 211

  .يترتب عليه قبوله شكلا فإنه يتضح أن الطعن جاء مستوفيا للشروط مما ،03/04/2012بتاريخ 

  :من حيث الأصل -ب

حيـــــث تلخصـــــت وســـــائل الطعـــــن الـــــتي تقـــــدم ـــــا وكيـــــل وزارة الشـــــؤون الإســـــلامية والتعلـــــيم الأصـــــلي ضـــــد الحكـــــم 
  :المطعون فيه في ثلاث وسائل

كـــــــون النطـــــــق بــــــالحكم في القضـــــــية وقـــــــع في جلســــــة غـــــــير مبرمجـــــــة ولم يعلــــــن عـــــــن تاريخهـــــــا في : الوســــــيلة الأولـــــــى
خاصــــة وأن التــــأخير تــــزامن  -كمــــا قالــــت الــــوزارة–جــــب تحديــــد يــــوم النطــــق بالأحكــــام ممــــا يثــــير الريبــــة مخالفــــة لوا

  مع انعقاد الس الأعلى للقضاء والملف في المداولات مدة ستة أشهر،
أن الصـــــفقات موضـــــوع الـــــدعوى المحكـــــوم فيهـــــا لصـــــالح المـــــدعيين تمـــــت كلهـــــا خـــــارج أي إطـــــار : الوســـــيلة الثانيـــــة
رئـــــيس مراكـــــز محـــــو الأميـــــة  ،.ا.سوهـــــو مـــــا أورده تقريـــــر محكمـــــة الحســـــابات الـــــذي يحمـــــل المـــــدعو  قـــــانوني أو مـــــالي
  .المسؤولية الكاملة
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أن محكمـــــــة الإحالـــــــة اتجهـــــــت إلى تشـــــــريع هـــــــذه الصـــــــفقات ودخلـــــــت في تفاصـــــــيل لـــــــيس لهـــــــا  :الوســـــــيلة الثالثـــــــة
  .مسوغ ولا مبرر في الوثائق الموجودة في الملف

في دحـــــــض تلـــــــك الوســـــــائل وقولـــــــه إن طـــــــول مكـــــــث القضـــــــية في المحـــــــاكم  وحيـــــــث تمثلـــــــت ردود المطعـــــــون ضـــــــده
يتماشــــــى مــــــع مقصــــــد الشــــــارع في التمهــــــل في إصــــــدار الأحكــــــام للإطــــــلاع علــــــى الوثــــــائق والإحاطــــــة بملابســــــات 

  القضية،
ــــى للقضــــاء فلــــيس في  ــــه مــــع انعقــــاد الــــس الأعل ــــالحكم نظــــرا لتزامن أمــــا اــــام المحكمــــة بأــــا إنمــــا أجلــــت النطــــق ب

ــــه إذ ــــت المحكمــــة ســــيئة القصــــد  محل ــــه مخافــــة أن تتغــــير تشــــكيلتها ويخــــرج  -كمــــا قــــال  –لــــو كان لســــارعت للنطــــق ب
  الملف من عهدا،

وحيــــــث إنــــــه وبخصــــــوص الوســــــيلة الأولى المتعلقــــــة بــــــالنطق؛ بالأحكــــــام فــــــإن المشــــــرع ألــــــزم المحــــــاكم بتحديــــــد آجــــــال 
ـــــــيس المحكمـــــــة، فيكـــــــون الطـــــــاعن محقـــــــ ا في تمســـــــكه بوجـــــــوب النطـــــــق النطـــــــق بأحكامهـــــــا وفي جلســـــــة يحـــــــددها رئ

  بالحكم في تاريخ معلوم،
ن قــــــرار محكمــــــة الاســــــتئناف في إبــــــالقول أمــــــا بخصــــــوص الوســــــيلتين الأخيرتــــــين فإنــــــه يمكــــــن إدمــــــاج الــــــرد عليهمــــــا 

تشــــــكيلتها المغــــــايرة المطعــــــون فيــــــه بــــــالنقض قــــــد تغافــــــل عــــــن معطــــــى جــــــوهري هــــــو أن المــــــدعى عليــــــه هــــــو جهــــــاز 
ءات قانونيــــــة محــــــددة، وفــــــق قــــــوانين الصــــــفقات العموميــــــة الــــــتي تبرمهــــــا حكــــــومي تخضــــــع معاملاتــــــه لمســــــاطر وإجــــــرا

الإدارة مـــــع الخـــــواص، ولا مجـــــال للاعتـــــداد بمـــــا يبرمـــــه الموظفـــــون العـــــاملون بـــــه إلا إذا تم وفـــــق تخويـــــل صـــــريح صـــــادر 
ــــــل لم تعــــــره المحكمــــــة مــــــا  ــــــة التحقــــــق مــــــن حصــــــوله؛ ب ــــــا الراهن ــــــتم في حالتن ــــــق إجــــــراءات خاصــــــة وهــــــو مــــــا لم ي وف

  رس،يستحق من د
وحيـــــــث إنـــــــه كـــــــان علـــــــى المحكمـــــــة وهـــــــي بصـــــــدد درس النازلـــــــة أن تنظـــــــر في مـــــــدى مطابقـــــــة الصـــــــفقات المـــــــدعى 
حصــــولها مـــــع قـــــانون الصـــــفقات العموميــــة؟ وإذا كـــــان ذلـــــك لم يـــــتم؛ فهـــــل كانــــت هنالـــــك لجنـــــة صـــــفقات خاصـــــة 

كلت؟ بالقطـــــاع مخولـــــة قانونـــــا لإبـــــرام مثـــــل هـــــذه الصـــــفقات؟ ومـــــن هـــــم أعضـــــاؤها؟ وعلـــــى أي أســـــاس قـــــانوني تشـــــ
صـــــاحب صـــــفة مخـــــولا لعقـــــد هـــــذه  .ا.سوأيـــــن هـــــي محاضـــــرها؟ ومـــــن اعتمـــــد تلـــــك المحاضـــــر؟ وهـــــل كـــــان المـــــدعو 

  الصفقات حتى يتعاقد باسم الوزارة؟
مقايضــــــة التوريــــــدات : وحيــــــث إنــــــه ورد في القــــــرار المطعــــــون فيــــــه أن المعاملــــــة كانــــــت تقــــــوم علــــــى أســــــاس المقايضــــــة

أن الأمــــــــلاك العامــــــــة لا تبــــــــاع ولا تســــــــتبدل فهــــــــل كانــــــــت بــــــــأرض وعقــــــــارات تعــــــــود ملكيتهــــــــا للقطــــــــاع، والحــــــــال 
  الصفقات المبرمة على هذا النحو صحيحة؟ أم لا؟

ـــــزام  ـــــات المســـــائل موضـــــوع الالت ـــــة لإثب ولمـــــاذا لم تلجـــــأ المحكمـــــة في درســـــها لقضـــــية ـــــذا التعقيـــــد لإجـــــراءات تحقيقي
  ة؟وهل هي حقيقية؟ أم أا مجرد تلاعب بالأوراق والوثائق المحاسبية الوهمي
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ـــــارة  ـــــا في غرفهـــــا امعـــــة إذ توصـــــلت مـــــن خـــــلال درس القضـــــية إلى أن تلـــــك النقـــــاط المث وحيـــــث إن المحكمـــــة العلي
أعــــــلاه لم تــــــوف حقهــــــا مــــــن الــــــدرس والتمحــــــيص فإــــــا تلــــــزم محكمــــــة الإحالــــــة، بموجــــــب هــــــذا القــــــرار، بالبحــــــث 

  .فيها وأخذها في الحسبان عند تصديها للبت في القضية على ضوء الإحالة الراهنة
  :لهذه الأسباب

 -218 -217 -211 -209 -208 -205 -204 -203 -80وعمـــــــــــــــــــــــــــلا بمقتضـــــــــــــــــــــــــــى المـــــــــــــــــــــــــــواد  
  .إ.ت.م.إ.من ق 223 -220 -219

  :منطوق القرار
ـــــالنقض شـــــكلا وأصـــــلا وإلغـــــاء  ـــــة قبـــــول الطعـــــن ب ـــــي تشـــــكيلة غرفهـــــا المجمع ـــــررت المحكمـــــة العليـــــا ف ق

  .لافي ما أخلت به سلفهاالقرار المطعون فيه والإحالة على تشكيلة مغايرة للبت وت
  

  الموفق واالله
  

  الرئيس          المقرر        كاتب الضبط الأول
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  29/2012: ر�/ ا�)�ار

  12/12/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  
  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 98ـ ا��	دة �  

� إ��اءات درس ا�)A	�	 ا��� ��&��  �;	 �5م  �� ا��������)A	��d ���9ا� ات<��ا�إ��اء �
��	دئ ا�&�ل وا��7	ف  � ا��]	واة $�� اRط�افا� @15 C=( ء	ي $!��;�� /U" ر�T ذا,  ،

 8TRا �  	ت $% أن - ��7ر ��ارھ��15@ طa1 إ��اء +��ة �A	دة،  &1@ ا����U9 ا��� أ
5� $�!���8 إ��	ز ھHه ا�<��ة ��#+H $;	 أو ��7ف ا 	5!; �O!�.  
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  –شرف               الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا      
  الغرف امعة     

    
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  عظيمºسم الله العلي ال

م، وzــلى تمــام الســاzة الحاديــة 2012مــن شــهر دجمــبر ســ4نة  عشــرفي يــوم أ,ربعــاء الثــاني 

  .صبا-ا عشرة
عقــدت المحكمــة العليــا في vشــكu� غرفهــا ا5معــة sلســة zلنيــة بقاzــة sلســاتها بمقــر المحكمــة 

  العليا /نوا�شوط، 
ـــــ/ الســـــ4يد : وذa �رئاســـــة  ـــــا ،      و� محمـــــد يوســـــفظ يحف ـــــ�س المحكمـــــة العلي ، رئ

  رئ�ســــــا 
  :وبعضوية  مسSشاريها السادة

ـــة الخضـــيرمحمـــد @ســـلم و� الشـــ4يخ محمـــد  - ـــة الثاني ـــة وJجHعي ـــة المدني ـــ�س الغرف ، رئ
          /لمحكمة العليا، 

  مسSشارا؛  
ـــة أ,ولى /لمح - ـــة وJجHعي ـــة المدني ـــ�س الغرف ـــا 0ٔحمـــد محمـــود و� الشـــ4يخ، رئ كمـــة العلي

  مسSشارا؛
  مسSشارا    محمدو و� 0ٔحمد سالم و� 0ٔبي، رئ�س الغرفة الجزائية -
 مسSشارا      حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية -
 مسSشارا      لي 0مٓدو سيرى،رئ�س الغرفة الإدارية -
 مسSشارا        محمد عبد الله و� بيداها -
 مسSشارا        محمد محمود و� س4يد احمد -
 مسSشارا         و� محمد خ�ارس4يد إ�راهيم -
 مسSشارا          @سلم و� ديدي -
 مسSشارا      محمد و� س4يدي محمد و� زيدان -
 مسSشارا        محمد و� محمد عبد الرحمن -
 مسSشارا        محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا        محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا        محمد سالم و� عبد الوهاب -
 مسSشارا        الطلبهالحاج و� محمدن و�  -
 مسSشارا        محمد أ,مين و� داداه -
 مسSشارا        محمد عين�bا و� احمد الهادي -
 مسSشارا          الصوفي ا�كuا /ه -
- aشارا        محمد و� س4يد و� ماSمس 
 مسSشارا        محمد أ,مين و� 0ٔحمد -
 مسSشارا          الإمام و� محمد فال -

 ـــ/ وبمســـاzدة أ,ســـ4تاذ �س كتابـــة الضـــبط /لمحكمـــة العليـــا كاتبـــا محمـــد @ســـلم و� =ـــا� ،رئ
  'ل�لسة،

ـــة / وحضـــور الســـ4يد ـــثلا 'لنياب ـــا  مم ـــام �ى المحكمـــة العلي ـــدعي الع ـــولي، الم احمـــد و� ال
  .العامة

   20/2012وذa 'لبت في zدد من قضا_ الطعون /لنقض من ب�نها القضية رقم 
  :ريخالصادر بتا 01/2012: المتضمنة طعن وزارة الصdة ضد القرار رقم

ـــة بمحكمـــة Jســـ4تbªاف /نوا�شـــوط بوصـــفها محكمـــة  12/01/2012  ـــة الإداري عـــن الغرف
Âإ-ا.  

  20/2012 :رقم القضية
  وزارة الصdة والشؤون JجHعية: الطاعن 
  عÍن احمد ال�سع/ محامuه ذ

  شركة الوطنية 'لطب: المطعون ضده
  Îالي و� محمود/ ذ: محامuه

  
        2012201220122012////29292929: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

        2012201220122012////12121212////12121212::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه
  

        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة 

ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ 

ــــه  uــــون ف ــــرار المطع ــــاء الق ــــلا وإلغ ــــه و0ٔص uــــون ف ــــرار المطع ــــاء الق ــــلا وإلغ ــــه و0ٔص uــــون ف ــــرار المطع ــــاء الق ــــلا وإلغ ــــه و0ٔص uــــون ف ــــرار المطع ــــاء الق ــــلا وإلغ و0ٔص

ــا  ــتلافي م ــاÀرة ل ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــا والإ- ــتلافي م ــاÀرة ل ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــا والإ- ــتلافي م ــاÀرة ل ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــا والإ- ــتلافي م ــاÀرة ل ــكu� مغ ــلى vش z Âــا والإ-

        ....0ٔ=لت به سابقتها0ٔ=لت به سابقتها0ٔ=لت به سابقتها0ٔ=لت به سابقتها
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: رة الصحة والشؤون الاجتماعية أن تدفع لشركة الوطنية للطب مبلغا قدرهوهو القرار الذي أدان وزا
أوقية من الديون التي تطالبها ا، فتقدمت الوزارة بعريضة مكتوبة للطعن بالنقض ضد هذا  849.824.476

وقد ألحقتها بمذكرة ضمنتها جميع  02/02/2012: القرار سجلت لدى كتابة ضبط محكمة الاستئناف بتاريخ
، وتم تبليغها للمطعون ضدها 02/04/2012: باب طعنها سجلت لدى كتابة ضبط المحكمة العليا بتاريخأس

  .02/05/2012: في نفس اليوم فردت بمذكرة جوابية وردت المحكمة بتاريخ

: وإثــــر ذلــــك أضــــيفت القضــــية في جــــدول القضــــايا المعــــدة لجلســــة المحكمــــة المنعقــــدة يــــوم الثلاثــــاء الموافـــــق •
 .وهي الجلسة التي تم فيها النداء برقم القضية وأطرافها م،26/06/2012

 وقام المستشار المقرر الحاج ولد الطلبه بتلاوة تقريره •
 وأذن الرئيس للأطراف بعد ذلك أن يبدوا ما لديهم من ملاحظات شفهية  •
 وتناول ممثل النيابة العامة الكلام مؤكدا تمسكه برأيه المكتوب في الملف •
 .ز القضية للمداولات وحددت جلسة اليوم موعدا للنطق بقرار المحكمة فيهاثم أمر الرئيس بحج •

  مراحل التي مرت بها القضيةال: أولا
ب قـــــد رفعتهــــا علـــــى وزارة شــــركة الوطنيـــــة للطــــالفي دعــــوى كانـــــت هــــذه القضـــــية  لخص المراحــــل الـــــتي مــــرت ـــــاتــــت

مهــــــا بــــــدفع مســــــتحقات تــــــرى أــــــا لإلزا 2003الصــــــحة أمــــــام الغرفــــــة الإداريــــــة بمحكمــــــة ولايــــــة انواكشــــــوط عــــــام 
مترتبـــــة لهـــــا إثـــــر إلغـــــاء الـــــوزارة لصـــــفقة صـــــيانة الأجهـــــزة الطبيـــــة الـــــتي كانـــــت تربطهـــــا ـــــا، وهـــــي الصـــــفقة العموميـــــة 

والـــــــــتي ألغتهـــــــــا الـــــــــوزارة مـــــــــن جانـــــــــب واحـــــــــد  27/04/1996: الموقعـــــــــة بـــــــــين الطـــــــــرفين بتـــــــــاريخ 53/96رقــــــــم 
  .01/06/1998: بتاريخ

: بتـــــــــــــــاريخ 40/03: كمـــــــــــــــة ولايــــــــــــــة انواكشــــــــــــــوط حكمهــــــــــــــا رقــــــــــــــموقــــــــــــــد أصــــــــــــــدرت الغرفــــــــــــــة الإداريــــــــــــــة بمح
أوقيــــــــة، ورفضــــــــت بــــــــاقي  683.903.617: أدانــــــــت فيــــــــه الــــــــوزارة أن تــــــــدفع للشــــــــركة مبلــــــــغ 28/08/2003

ـــــات ســـــوى طلـــــب التأجيـــــل وهـــــو مـــــا  ـــــأي طلب ـــــرد في الحكـــــم أـــــا تقـــــدمت ب طلباـــــا، وأمـــــا المـــــدعى عليهـــــا فلـــــم ي
  .رفضته المحكمة معتبرة أنه غير جدي

ــــــد أســــــتأنف ــــــة بمحكمــــــة اســــــتئناف انواكشــــــوط فأصــــــدرت فيــــــه  وق ــــــة الإداري ــــــان الحكــــــم المــــــذكور أمــــــام الغرف الطرف
حضـــــــــوريا الاســـــــــتئناف قـــــــــررت محكمـــــــــة «: ونـــــــــص منطوقـــــــــه 30/06/2004: بتـــــــــاريخ 07/04: قرارهـــــــــا رقـــــــــم

مـــــــــن  152رفـــــــــض الاســـــــــتئنافين المقـــــــــدمين شـــــــــكلا لعـــــــــدم تقـــــــــديم المـــــــــذكرتين في الآجـــــــــال المنصوصـــــــــة في المـــــــــادة 
  .»إ.ت.م.إ.ق

ـــــا قرارهـــــا رقـــــم ـــــة بالمحكمـــــة العلي ـــــة الإداري ـــــالنقض ضـــــد هـــــذا القـــــرار فأصـــــدرت الغرف ـــــالطعن ب ـــــان ب ـــــد قـــــام الطرف : وق
نقضــــــــت فيــــــــه قــــــــرار محكمــــــــة الاســــــــتئناف بحجــــــــة أنــــــــه خلــــــــط بــــــــين قضــــــــاء  08/06/2006: بتــــــــاريخ 04/06

ينطبــــــق ، والقضــــــاء التــــــام الــــــذي ا.ت.م.ا . مــــــن ق 152الإلغــــــاء الــــــذي يحــــــدد آجــــــالا للمــــــذكرات وفقــــــا للمــــــادة 
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علـــــى النازلـــــة المنظـــــورة، والـــــذي لا يـــــدخل تحـــــت المـــــادة المـــــذكورة بـــــل تحكمـــــه القواعـــــد العامـــــة، وجـــــاء في حيثيـــــات 
أن القـــــرار الطعـــــين أيضـــــا قـــــد تغافـــــل عـــــن الأمـــــر بـــــإجراء خـــــبرة لتحديـــــد المديونيـــــة محـــــل النـــــزاع، وبالتـــــالي «: القـــــرار

ــــــيرا لإ ــــــدب خب ــــــة أن تنت ــــــتي ســــــتبت في النازل ــــــة ال ــــــتي علــــــى محكمــــــة الإحال ــــــة ال ــــــغ المديوني ــــــد مبل جــــــراء خــــــبرة لتحدي
ــــــذي كــــــان  ــــــل فســــــخ العقــــــد ال ــــــة قب ــــــب ــــــا وزارة الصــــــحة والشــــــؤون الاجتماعي ــــــة للطــــــب أــــــا تطال تــــــدعي الوطني

  .»بينهما
وتطبيقـــــــا لقـــــــرار المحكمـــــــة العليـــــــا أحيلـــــــت القضـــــــية إلى محكمـــــــة إحالـــــــة هـــــــي الغرفـــــــة الإداريـــــــة بمحكمـــــــة اســـــــتئناف 

صـــــــدرت في القضـــــــية قرارهــــــا الـــــــذي هـــــــو محــــــل الطعـــــــن الحـــــــالي، والـــــــذي ل مغــــــاير، فأيشـــــــكتنواكشــــــوط مشـــــــكلة ب
صـــــدر عقـــــب العديـــــد مـــــن الأوامـــــر المتتاليـــــة الـــــتي كـــــان رئـــــيس المحكمـــــة العليـــــا يصـــــدرها في كـــــل مـــــرة بتعيـــــين رئـــــيس 
ـــــت كـــــل تشـــــكيلة أيضـــــا تتخـــــذ في وقتهـــــا بعـــــض الإجـــــراءات  ـــــة تبعـــــا لنقـــــل القضـــــاة، وكان وأعضـــــاء محكمـــــة الإحال

 01/07اســـــــتبدالها للســـــــبب المـــــــذكور، ومـــــــن تلـــــــك الإجـــــــراءات حكـــــــم تمهيـــــــدي بـــــــرقم  المطلوبـــــــة قبـــــــل أن يجـــــــري
: أصــــــــــــدرته محكمــــــــــــة الإحالــــــــــــة اســـــــــــتجابة لتوجيهــــــــــــات المحكمــــــــــــة العليــــــــــــا ومنطوقــــــــــــه 09/05/2007وتـــــــــــاريخ 

   .»حكمت المحكمة حكما تمهيديا بإجراء خبرة محاسبية على هذه القضية لتوضيح ملابساا«
ـــــيس نفـــــس التشـــــكيلة أمـــــرا عـــــدليا يحمـــــل رقـــــم وبنـــــاء علـــــى هـــــذا الحكـــــم التمهيـــــدي ـــــاريخب 01/07: أصـــــدر رئ : ت

عـــــين فيـــــه خبـــــيرين وحـــــدد لهمـــــا موضـــــوع مهمتهمـــــا وأجـــــل إنجازهـــــا ومبلـــــغ أتعاـــــا البـــــالغ ســـــتة  09/05/2007
  .ملايين أوقية، وألزم وزارة الصحة بأن تودع ذلك المبلغ لدى كتابة الضبط

فأحالتـــــــه إلى الـــــــوزارة  15/06/2008: مـــــــة الإحالـــــــة بتـــــــاريخوقـــــــد ســـــــلم الخبـــــــيران تقريرهمـــــــا لكتابـــــــة ضـــــــبط محك
ــــــر  ــــــك التقري ــــــت عــــــن ذل ــــــر محكمــــــة الحســــــابات في الموضــــــوع، فبحث ــــــى تقري ــــــوزارة أمــــــا لم يطلعــــــا عل فلاحظــــــت ال

ــــــه يــــــوم  ــــــد اســــــتجاب رئــــــيس  22/06/2008ووجدت ــــــه للمحكمــــــة طالبــــــة منهــــــا أخــــــذه في الحســــــبان، وق وأحالت
اصــــــلة العمــــــل لــــــدمج مضــــــمون تقريــــــر محكمــــــة الحســــــابات في تقريرهمــــــا، المحكمــــــة لهــــــذا الطلــــــب وأمــــــر الخبــــــيرين بمو 

ــــــــك بــــــــأمره رقــــــــم ــــــــاريخ 89/09: وذل لكــــــــن الخبــــــــيرين رفضــــــــا ذلــــــــك في جوامــــــــا لــــــــرئيس  20/08/2009: بت
ولهـــــــــذا تقـــــــــدمت الــــــــوزارة بطلـــــــــب خـــــــــبرة مضــــــــادة فأصـــــــــدر رئـــــــــيس  04/10/2009: المحكمــــــــة المـــــــــؤرخ بتــــــــاريخ

وسمــــــى فيــــــه خبــــــيرا  14/04/2010: بتــــــاريخ 001/2010م محكمــــــة الإحالــــــة أمــــــرا عــــــدليا بــــــذلك يحمــــــل الــــــرق
ــــأخرت في  ــــوزارة ت ــــة، لكــــن ال ــــوني أوقي ــــذي قــــدره بملي ــــه مهمتــــه، وأجــــل إنجازهــــا، ومبلــــغ الأتعــــاب ال ــــين ل جديــــدا، وب
ـــــالخبرة  ـــــة إلى أن تصـــــرف النظـــــر عـــــن الخـــــبرة المضـــــادة وتكتفـــــي ب تســـــديد أتعـــــاب الخـــــبراء فاضـــــطرت محكمـــــة الإحال

  .محل الطعن هاالسابقة وتصدرها قرار 
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  :حجج الأطراف .1

مــــــــن  204تأخــــــــذ الطاعنــــــــة علــــــــى القــــــــرار المطعــــــــون فيــــــــه مأخــــــــذين أساســــــــيين مــــــــن المآخــــــــذ المحــــــــددة في المــــــــادة 
  .إ، وهما خرق القانون ونقص التسبيب.ت.م.إ.ق

ــــــــك عنــــــــدها أن القــــــــرار محــــــــل الطعــــــــن خــــــــرق نــــــــص المــــــــادة  ــــــــتي تســــــــتلزم .ت.م.إ.مــــــــن ق 153وتفصــــــــيل ذل إ، ال
الــــــتي توجــــــب مراعــــــاة الحضــــــورية، والــــــذي بخرقــــــه مــــــن نفــــــس القــــــانون  53يــــــق في القضــــــايا الإداريــــــة، والمــــــادة التحق

تـــــتمكن الـــــوزارة مـــــن مواكبـــــة ســـــير الخـــــبرة، كمـــــا لم يـــــتم إعـــــذارها الإعـــــذار الشـــــرعي الصـــــحيح لعـــــدم علـــــم  لهمـــــا لم
ـــــوزارة  ـــــب ال ـــــه الاســـــتدعاء لمكات فلـــــم يشـــــعر » يعقـــــوب لحاجـــــة في نفـــــس«محاميهـــــا بموعـــــد الجلســـــة، حيـــــث تم توجي

  .ا.ت.م.ا.قمن  62المحامي بموعد الجلسة رغم أن مكتبه هو الموطن المختار للوزارة طبقا للمادة 
أمـــــا نقـــــص تســـــبيب القـــــرار محـــــل الطعـــــن فيتجلـــــى في أنـــــه اعتـــــبر الخـــــبرة المضـــــادة خـــــبرة جديـــــدة تتجـــــاوز توجيهـــــات 

ي تقتضـــــــيه توضـــــــيحات الخـــــــبرة الأولى قـــــــرار الإحالـــــــة فصـــــــرف النظـــــــر عنهـــــــا، والحـــــــال أـــــــا مجـــــــرد توضـــــــيح تكميلـــــــ
  .عندما تكون غير كافية كما هو الحال في هذه النازلة

إن الــــــوزارة لم تــــــف بالتزاماــــــا بإبــــــداع مصــــــاريف الخبــــــير في الآجــــــال «: وفيمــــــا يتعلــــــق بقــــــول القــــــرار المطعــــــون فيــــــه
تبعــــــه مباشــــــرة عــــــن الخــــــبرة المضــــــادة أن التلــــــويح بصــــــرف النظــــــر «نفــــــت الطاعنــــــة ذلــــــك مؤكــــــدة » المحــــــددة لــــــذلك

ـــــ ـــــونين المخصصـــــين للخـــــبرة المضـــــادةإي ، وبينـــــت أن صـــــرف النظـــــر عـــــن تلـــــك الخـــــبرة لا يمكـــــن أن يكـــــون »داع الملي
ــــــ  ـــــة للطـــــب مـــــن «مســـــوغا لـ ـــــه الوطني ـــــوزارة علـــــى أســـــاس خـــــبرة نتائجهـــــا مبنيـــــة فقـــــط علـــــى مـــــا تقـــــدمت ب ـــــة ال إدان

مــــل أحــــادي وغـــــير واضــــح ويفتقـــــر ، وأكــــدت أن تلـــــك الخــــبرة لا تصــــلح لتأســـــيس إدانــــة الطاعنــــة لأـــــا ع»وثــــائق
ـــــص القـــــرار محـــــل الطعـــــن نفســـــه  ـــــة ون ـــــه تم تجاوزهـــــا لعـــــدم احتوائهـــــا علـــــى التوضـــــيحات المطلوب ـــــاد، كمـــــا أن إلى الحي

  .»المحكمة ظهر لها أن الخبرة بالغت في تقدير الأضرار«على أن 
ة ولم يقــــــدم أي ســــــبب وأضـــــافت الطاعنــــــة أن القــــــرار المــــــذكور اســـــتند إلى أرقــــــام لا وجــــــود لبعضــــــها في تقريـــــر الخــــــبر 

  .أوقية 849.834.476أوقية إلى  683.903.617منطقي لرفع مبلغ الإدانة من 
  .وختمت الطاعنة مذكرا بطلب النقض والإحالة مرة أخيرة لتلافي ما فات على التشكيلة المغايرة

ـــــــــــد ردت المطعـــــــــــون ضـــــــــــدها  ـــــــــــة للطـــــــــــب –وق ـــــــــــة أولا مـــــــــــن  -شـــــــــــركة الوطني ـــــــــــة مبين ـــــــــــى مـــــــــــا أثارتـــــــــــه الطاعن عل
ـــــــــــ ـــــــــــة بعـــــــــــد أن حي ـــــــــــل الطاعن ث الشـــــــــــكل أن الأســـــــــــتاذ عثمـــــــــــان ســـــــــــيد احمـــــــــــد اليســـــــــــع لم يعـــــــــــد مـــــــــــؤهلا لتمثي

ـــــــــــــم  ـــــــــــــة العقـــــــــــــود  16/01/2012: بتـــــــــــــاريخ 002أصـــــــــــــدرت الأخـــــــــــــيرة تعميمهـــــــــــــا رق المتضـــــــــــــمن إلغـــــــــــــاء كاف
ـــــــــــــوم  ـــــــــــــه ي  02/02/2012الـــــــــــــتي تربطهـــــــــــــا بمحـــــــــــــامين، والحـــــــــــــال أن الأســـــــــــــتاذ عثمـــــــــــــان قـــــــــــــدم عريضـــــــــــــة طعن

مــــــــــــن  61فوافــــــــــــق ذلــــــــــــك اليــــــــــــوم  02/04/2012كرتــــــــــــه يــــــــــــوم أي بعــــــــــــد فقدانــــــــــــه الصــــــــــــفة، كمــــــــــــا قــــــــــــدم مذ 
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مـــــــــــــــــن  209تـــــــــــــــــاريخ العريضـــــــــــــــــة ممـــــــــــــــــا يســـــــــــــــــتوجب ســـــــــــــــــقوطها لأن أجلهـــــــــــــــــا شـــــــــــــــــهران حســـــــــــــــــب المـــــــــــــــــادة 
  .ع، هو ثلاثون يوما. إ .من ق  151إ، والشهر طبقا للمادة .ت.م.إ.ق

ين ومـــــن حيـــــث الأصـــــل ذكـــــرت أيضـــــا أن محكمـــــة الإحالـــــة اســـــتجابت لتوجيهـــــات المحكمـــــة العليـــــا بانتـــــداب خبـــــير 
قامـــــــا بإنجـــــــاز مهمتهمــــــــا، ثم ادعـــــــت الـــــــوزارة أن لــــــــديها تقريـــــــرا صــــــــادرا عـــــــن محكمـــــــة الحســــــــابات تريـــــــد تضــــــــمين 
ــــــأت بجديــــــد يغــــــير مضــــــمون الخــــــبرة فطلبــــــت  ــــــه لم ي ــــــيران لــــــذلك وأوضــــــحا أن مضــــــمونه في الخــــــبرة فاســــــتجاب الخب

ـــــوزارة خـــــبرة مضـــــادة وهـــــذا  ـــــتي طلبـــــت الخـــــ -تقـــــول الشـــــركة –ال ـــــوزارة هـــــي ال برة الأولى رغـــــم غـــــير مستســـــاغ لأن ال
انتفـــــاء مبررهـــــا لوضـــــوح القضـــــية وبســـــاطتها لتعلقهـــــا بعقـــــود محـــــددة ومبـــــالغ محـــــددة تتعلـــــق بأعمـــــال طلبـــــت الـــــوزارة 
القيــــام ــــا وأنجزــــا الشــــركة، ومــــا دفــــع منهــــا ومــــا لم يــــدفع معــــروف ولا منــــاكرة فيــــه ويوجــــد في الملــــف، ورغــــم كــــل 

ــــير  ــــت لهــــا خب ــــة بخــــبرة مضــــادة عين ــــه أجــــل شــــهر هــــذا أمــــرت محكمــــة الإحال ــــة، ومنحت ــــوني أوقي ــــه بملــــغ ملي ا أمــــرت ل
ــــوزارة تمديــــد الأجــــل كــــي تــــتمكن مــــن دفــــع أتعــــاب  ــــت ال ــــلا نتيجــــة، فطلب لإنجــــاز مهمتــــه وانقضــــى ذلــــك الأجــــل ب
الخبــــــير فأمهلتمــــــا المحكمــــــة أســــــبوعا لإيــــــداع المبلــــــغ وإلا فســــــيتم صــــــرف النظــــــر عــــــن الخــــــبرة ولم تحــــــترم الــــــوزارة هــــــذه 

لخـــــبرة لأن المحكمــــة ملزمــــة بالبـــــت في أجــــل محــــدد لا يتجـــــاوز الشــــهرين والحـــــال أن المهلــــة فــــتم صـــــرف النظــــر عــــن ا
  .القضية ظلت عندها ست سنوات بسبب مماطلات وزارة الصحة

وقالــــت المطعـــــون ضـــــدها أنمـــــا ذكرتــــه الطاعنـــــة مـــــن أـــــا أودعــــت أتعـــــاب الخبـــــير عنـــــد التلــــويح بصـــــرف النظـــــر عـــــن 
ـــــونين المشـــــ ةالخـــــبر  ـــــغ الملي ـــــذ عـــــام عـــــار عـــــن الصـــــحة لأن مبل ـــــذلك موجـــــود من ـــــه ب ـــــة مـــــن   2008ار إلي كدفعـــــة ثاني

، كمــــــا أن زعمهــــــا بأــــــا لم يــــــتم 2010أتعــــــاب الخــــــبرة الأولى بينمــــــا الخــــــبرة المضــــــادة لم يــــــتم الأمــــــر ــــــا إلا عــــــام 
ـــــــأن  ـــــــالخبرة المضـــــــادة، مـــــــع العلـــــــم ب ـــــــت ب ـــــــت بمـــــــذكرة وطالب الإعـــــــذار إليهـــــــا غـــــــير صـــــــحيح لأـــــــا اســـــــتدعيت وأدل

محــــــــامين تعتــــــــبر الإجــــــــراءات حضــــــــورية بالنســــــــبة لهــــــــم وإن لم يحضــــــــرها المحــــــــامي الأطــــــــراف الممثلــــــــين مــــــــن طــــــــرف 
شخصـــــيا، وأمـــــا ادعاؤهـــــا بأـــــا حرمـــــت مـــــن اســـــتغلال تقريـــــر محكمـــــة الحســـــابات فهـــــو شـــــيء غريـــــب لأن التقريـــــر 

، علمـــــا بأنـــــه عـــــديم القيمـــــة لأن الدولـــــة لم ترتـــــب 2012والقـــــرار المطعـــــون فيـــــه صـــــادر عـــــام  2001صـــــادر عـــــام 
  .عليه أي إجراء

أن : "جـــــــاء فيـــــــه 03/06/2012وأمـــــــا النيابـــــــة العامـــــــة فقـــــــد أدلـــــــت بـــــــرأي مكتـــــــوب في القضـــــــية يحمـــــــل تـــــــاريخ 
رقـــــا لمبـــــدأ التحقيـــــق في القضـــــايا الإداريـــــة، ومبـــــدأ الحضـــــورية، ونـــــاقص التعليـــــل، ولم يعـــــذر للطاعنـــــة  االقـــــرار جـــــاء خ

هـــــذه الخــــبرة  المضــــادة غـــــير وأن صـــــرف النظــــر عــــن ... كمــــا بــــين محاميهـــــا في مــــذكرة طعنــــه أمـــــام الغــــرف امعــــة 
وتمديــــــده أســــــبوعا واحــــــدا   01/2012مــــــبرر، وتحديــــــد أجــــــل شــــــهر واحــــــد لإيــــــداع المصــــــاريف بموجــــــب الأمــــــر 

وتبريــــــر صــــــرف النظــــــر بــــــأن الــــــوزارة لم تــــــف بالتزاماــــــا  02/2012تحــــــت طائلــــــة صــــــرف النظــــــر بموجــــــب الأمــــــر 
ـــــك ولا يمكـــــن تأســـــيس قـــــرار قضـــــائي علـــــى مثـــــل هـــــذه ا -تجـــــاه الخبـــــير غـــــير وارد لمـــــبررات الضـــــعيفة جـــــدا ومثـــــل ذل

أيضــــا الاعتمــــاد علــــى جــــزء مــــن الخــــبرة رغــــم وصــــف القــــرار لهــــا بأــــا مبــــالغ فيهــــا، وقــــد تجــــاوزت حــــدود الــــدعوى، 
  .مما يمس من مصداقيتها وتوازا
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ن مــــــــا ورد في القــــــــرار محــــــــل الطعــــــــن مــــــــن أن تقريــــــــر محكمــــــــة الحســــــــابات يتعلــــــــق أكثــــــــر بــــــــالإدارة غــــــــير إوحيــــــــث  
ـــــــم  مســـــــتقيم لأن محكمـــــــة ـــــــر بشـــــــأن الصـــــــفقة رق ـــــــاقش مضـــــــامين ومقتضـــــــيات التقري ـــــــة لم تن ـــــــتي  53/96الإحال ال

  ".هي محل القضية
  .وختمت النيابة رأيها بطلب النقض والإحالة إلى تشكيلة مغايرة أخرى

  :المحكمة .2
  :حيث تدارست المحكمة الملف وتداولت فيه طبقا للقانون فتبين لها ما يلي •

  :من حيث الشكل .أ
ومــــــا أثارتــــــه المطعـــــون ضــــــدها مــــــن انتفــــــاء ، مســــــتوفيا لجميـــــع الأشــــــكال المشــــــترطة قانونــــــا لقبولـــــه إن الطعـــــن جــــــاء 

ــــــذي قضــــــ ــــــد توصــــــل المحــــــامي  ىالصــــــفة بعــــــد صــــــدور القــــــرار ال ــــــه لعــــــدم وجــــــود مــــــا يفي بعــــــزل المحــــــامي لا تــــــأثير ل
 إبلاغـــــه بــــــه حـــــتى تترتـــــب علــــــى ذلـــــك الآثــــــار. ع.إ.مـــــن ق 871ـــــذا القــــــرار الـــــذي اشـــــترطت المــــــادة ) الوكيـــــل(

  .القانونية له
  :من حيث الأصل . ب

ـــــتي كانـــــت صـــــريحة وواضـــــحة في ضـــــرورة إجـــــراء  • إن القـــــرار المطعـــــون فيـــــه خـــــالف توجيهـــــات المحكمـــــة العليـــــا ال
  .خبرة قضائية لتحديد المديونية

إن محكمـــــة الإحالـــــة قـــــد وقعـــــت في ارتبـــــاك كبـــــير أثنـــــاء قيامهـــــا بتنفيـــــذ توجيـــــه المحكمـــــة العليـــــا حيـــــث قضـــــت  •
الخــــــبرة وتم القيــــــام ــــــا بعــــــد كثــــــير مــــــن التعثــــــر وبعــــــد أن أنجــــــزت قــــــام أحــــــد الأطــــــراف بطلــــــب أولا بــــــإجراء هــــــذه 

خــــــبرة مضــــــادة لهــــــا فاســــــتجابت لــــــه المحكمــــــة أولا ثم ســــــارعت إلى إصــــــدار قرارهــــــا في القضــــــية قبــــــل إنجــــــاز هــــــذه 
  .الخبرة المضادة دون أن تبين في قرارها مبررا منطقيا لذلك

خـــــرق القـــــانون ولم يلتفـــــت إلى توجيهـــــات المحكمـــــة العليـــــا وقفـــــز  إن القـــــرار المطعـــــون فيـــــه يكـــــون بـــــذلك قـــــد •
علــــــى مبــــــادئ العــــــدل والإنصــــــاف في المســــــاواة بــــــين الأطــــــراف، ولم يســــــبب تســــــبيبا يمكــــــن المحكمــــــة العليــــــا مــــــن 

  .بسط رقابتها على تطبيق القانون
خـــــــبرة إنـــــــه يلـــــــزم نقضـــــــه وإحالـــــــة القضـــــــية إلى تشـــــــكيلة مغـــــــايرة أخـــــــرى لتقـــــــوم بتعيـــــــين خبـــــــير يقـــــــوم بإعـــــــداد  •

ــــــت موجــــــودة  ــــــدعوى هــــــل هــــــي موجــــــودة أصــــــلا، ومــــــا هــــــو قــــــدرها إن كان ــــــة موضــــــوع ال قضــــــائية تحــــــدد المديوني
بحيـــــث تتبـــــع في كـــــل ذلـــــك الطـــــرق القانونيـــــة المحـــــددة في قـــــانون المرافعـــــات المدنيـــــة والإداريـــــة، كـــــل ذلـــــك تأسيســـــا 

  .إ،.ت.م.إ.من ق 4و1الفقرتين  223و 98على المادتين رقم 
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  :لهذه الأسباب
  .إ.ت.م.إ.من ق 4و 1الفقرتين  223وما بعدها و 204، 98بأحكام المواد  وعملا

  :منطوق القرار
قــــــررت المحكمــــــة العليــــــا فــــــي غرفهــــــا المجمعــــــة قبــــــول الطعــــــن بــــــالنقض شــــــكلا وأصــــــلا ونقــــــض القــــــرار 

  .المعطون فيه والإحالة على تشكيلة مغايرة لتلافي ما أخلت به سابقتها
  

  الموفقواالله 
  

  الرئيس          المقرر        كاتب الضبط الأول
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  01/2013: ر�/ ا�)�ار

  20/02/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 223و 204و 15و 02ـ ا���اد�  

  
� ��G�fff9 ھHfffه ا���!fff	ت أو - fff� %fff�  �fff$- ت	fff!ا��� ��fff$ :���fffط*ا��-	fff$ع  	;��fffTأ @fff15

 �ffھ 	ff�� ا�]ff)�/ و�ff	 ھ�ff�" �ff و$��ff� /ff: و�ff	 ��ff�9$ m�ff وff� 	ff;!� :�9ff7ا� �ff �&�و
�!')Ufff2 �fff!�� و$fff#ي fff� 8UfffD	����، ذ�fff[ أن  @fffرض إ�Rه اHfff8 ھfff��9� /fff� @fff��fff�15%؟ و
 	fff9!� �=fff7ا� ]fff1�$ - أو sfff9!� 	fff;وأ� �fff�5زرا �fff('!� sfff�	J 	fff;أ� @fff15 ن	fff(=�� �� �fff'ا�

Mfff�U  �fff=ل ا���*Z�fff2*� 	fff�d	;�  	fffرھ	��5	م $�fff2���!')Ufff2 �fff!�� ھ�fffT 8fffر  @fffإ� sfff��"
�!')� ذات �=B 5	م أم -؟  

  
@fffff15  ع�fffffNا��� /J	fffff9� �fffff5ه أن ��اHfffffرت ھ	fffffT @fffff��أ��fffff ا-+�fffff7	ص ا�داري أي 

 �ffff&ط	(� �ffff� �ffff('!� 8ffff��9� 8ffffض، وھ	ffffا��� �ffff&ط	(�ا��!')�ffff دا+ffff  �ffff1� ا+�ffff7	ص 
8ffff��9؟ و�ffff	 ھ�ffff+R �ffffى �]$ B���ffff	��ffffAورة $'ffff*ن ��ffffارات ا��ffff!: ا�9	8ffff�� �1ffffT ا��

�<��7 و�/ �'&�  �% $	��Z	ء؟ ��I �;� �����7 ا��!: ا�داري إذا �Tر   
  

�ff  �ffO!ع ا��ffNا��� /J	ff9� @ff15 أن 	ff�J  	ff��!ff;9	 و P�ff2 أرض @ff15 Bffا��ا� :!ffا�� �ffeأ
���x	 أو �;	�d	؟�ھ� "�� 	�;�1J أو �  % $<�7ص ا��5	ر أ"� ا��!�9
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  - شرف                       الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا
  الغرف امعة

  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
 
 
 

  16/2011: رقم الملف
  عقارية: نوع القضية

  طعن /لنقض: طبيعة الطعن
  .  ح.م.ذ :الطاعن

  0ٔصاÂ عن نفسه
  .س.ب : المطعون ضده

ـــ4تاذ ـــين /ٔ,س ـــرون ممثل ـــاج / و0خٓ ـــمال و� الح ج
 .و@س

 102/2011 :رقم القـــرار: القـــرار المطعـــون فuـــه
  17/05/2011بتاريخ 

صــادر عــن الغرفــة المدنيــة وJجHعيــة أ,ولى ال
  ./س4تbªافuة نوا�شوط

  
        2013201320132013////01010101: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

        2012012012013333////02020202////20202020    ::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه
        

        ::::مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قـــررت المحكمـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا 

ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ 

ـــن  ـــوع الطع ـــرار موض ـــض الق ـــلا ونق ـــن و0ٔص ـــوع الطع ـــرار موض ـــض الق ـــلا ونق ـــن و0ٔص ـــوع الطع ـــرار موض ـــض الق ـــلا ونق ـــن و0ٔص ـــوع الطع ـــرار موض ـــض الق ـــلا ونق و0ٔص

 Óــ ــت ف ــاÀرة 'لب ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــÓ والإ- ــت ف ــاÀرة 'لب ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــÓ والإ- ــت ف ــاÀرة 'لب ــكu� مغ ــلى vش z Âــا ــÓ والإ- ــت ف ــاÀرة 'لب ــكu� مغ ــلى vش z Âــا والإ-

        ....به سلفهابه سلفهابه سلفهابه سلفهالت لت لت لت 0ٔ=0ٔ=0ٔ=0ٔ=

        

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم
 20/02/2013ربعـــاء ا,ٔ لعليـــا sلســـة zلنيــة يـــوم ا/لمحكمــة الغـــرف ا5معـــة عقــدت 

  :في قاzة sلساتها بمنى المحكمة العليا /نوا�شوط  وهي في الSشكuل التالي
  يحفظ و� محمد يوسف ، رئ�س المحكمة العليا ،     رئ�ســـــــا/ الس4يد -

  :وبعضوية السادة القضاة

ـــة  - ـــة المدنيـــة وJجHعيـــة الثاني ـــ�س الغرف محمـــد @ســـلم و� الشـــ4يخ الخضـــير ،رئ
  مسSشارا        العليا/لمحكمة 

احمـــد محمـــود و� الشـــ4يخ ، رئـــ�س الغرفـــة المدنيـــة وJجHعيـــة أ,ولى /لمحكمـــة  -
 مسSشارا        العليا

 مسSشارا  محمدو و� 0ٔبي ، رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا -
 حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا   مسSشارا -
 مسSشارا  فة الإدارية /لمحكمة العليالي 0مٓدو سيرى، رئ�س الغر  -
 مسSشارا      محمد عبد الله و� بيداه -
 مسSشارا        بتار و� /ب -
 مسSشارا        0ٔن و� محمد محمود -
-  Vشارا        تار تلي /اSمس 
 مسSشارا      س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار -
 مسSشارا        @سلم و� ديدي -
 مسSشارا      محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا      عبد الرحمنمحمدن و�  -
 مسSشارا      محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا        الصوفي ا�كuا /ه -
- aشارا      محمد و� س4يد و� ماSمس 
 مسSشارا        الإمام و� محمد فال -

محمد @سلم و� =ا� ،رئ�س كتابة الضبط /لمحكمة العليا                                        / وبمساzدة أ,س4تاذ
 كاتبا 'ل�لسة                       

  محمد و� عمارو، Ôئب المدعي العام �ى المحكمة العليا           / وبحضور الس4يد 

  ممثلا 'لنيابة العامة                                                             

ــلى z ــة sــات المدر ــت في الملف ــر والب ــف رقم وذa 'لنظ ــا المل ــن ب�نه ــتي م ــدو�تها وال s 
بتـــــاريخ  102/2011موضـــــوع الطعـــــن /لـــــنقض ضـــــد القـــــرار رقم  16/2011
الصـــــادر عـــــن الغرفـــــة المدنيـــــة وJجHعيـــــة أ,ولى /ســـــ4تbªافuة  17/05/2011

ـــين ذ ـــائم ب ـــاري الق ـــنزاع العق ـــة، وب. ح.م.نوا�شـــوط، في ال Å ـــن ـــاعن م . س.�ط
في هــذه الجلســة صــدر القــرار ا,تيٓ و0خٓــرÀن كمطعــون ضــدهم مــن Åــة 0ٔخــرى، و

  :بيانه
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  المراحل التي مرت بها القضية :أولا
قـــــــد ح .م.ذفي أن  -حســـــــبما يستشـــــــف مـــــــن أوراق الملـــــــف –هـــــــذه القضـــــــية المراحـــــــل الـــــــتي مـــــــرت ـــــــا تـــــــتلخص 

، بعريضــــــة فاتحــــــة للــــــدعوى أصــــــالة عــــــن نفســــــه أمــــــام محكمــــــة مقاطعــــــة الريــــــاض، 13/04/2009تقــــــدم بتــــــاريخ 
صـــــــلة عرفـــــــات الريـــــــاض، وقـــــــد  9يـــــــدعي فيهـــــــا ملكيـــــــة مســـــــاحة خمســـــــة هكتـــــــارات في المنطقـــــــة المحاذيـــــــة للقطـــــــاع 

ــــــه بصــــــحة ملكي. س.باعترضــــــه  ــــــالحكم ل ــــــب ب ــــــة، وطال ــــــوم وآخــــــرون مــــــدعين حيازــــــا القانوني تهــــــا وفي نفــــــس الي
ــــــت  ــــــزاع حــــــتى تب ــــــق الأعمــــــال في محــــــل الن ــــــب فيهــــــا تعلي ــــــنفس المحكمــــــة بعريضــــــة اســــــتعجالية يطل تقــــــدم المــــــدعي ل

ـــــــــــم  ـــــــــــا بـــــــــــدأت فصـــــــــــول النـــــــــــزاع  بصـــــــــــدور الحكـــــــــــم رق بتـــــــــــاريخ  52/2009المحكمـــــــــــة في الأصـــــــــــل، ومـــــــــــن هن
ــــــــــــاض، حيــــــــــــث  24/06/2009 وبالرســــــــــــوم . ح.م.ذبــــــــــــرفض دعــــــــــــوى  قضــــــــــــىعــــــــــــن محكمــــــــــــة مقاطعــــــــــــة الري

ـــــالنقض في القـــــرار والمصـــــا ـــــاض ثم الطعـــــن ب ـــــتم اســـــتئناف الحكـــــم الصـــــادر عـــــن محكمـــــة مقاطعـــــة الري ـــــه، لي ريف علي
الصـــــادر عـــــن محكمـــــة الاســـــتئناف أمـــــام الغرفـــــة المدنيـــــة والاجتماعيـــــة الثانيـــــة بالمحكمـــــة العليـــــا الـــــتي أصـــــدرت قرارهـــــا 

الصـــــــــــادر  112/2010الـــــــــــذي قضـــــــــــي بـــــــــــنقض القـــــــــــرار رقـــــــــــم  24/01/2011بتـــــــــــاريخ  06/2011رقـــــــــــم 
عـــــــــن الغرفـــــــــة المدنيـــــــــة والاجتماعيـــــــــة الثانيـــــــــة باســـــــــتئنافية نواكشـــــــــوط والإحالـــــــــة علـــــــــى  04/08/2010بتـــــــــاريخ 

 17/05/2011بتـــــــــاريخ  102/2011قرارهـــــــــا رقـــــــــم  ةتشـــــــــكيلة مغـــــــــايرة، وقـــــــــد أصـــــــــدرت التشـــــــــكيلة المغـــــــــاير 
ام الـــــذي قضـــــي بتأكيـــــد حكـــــم محكمـــــة الدرجـــــة الأولى، وهـــــو القـــــرار موضـــــوع الطعـــــن بـــــالنقض المنشـــــور حاليـــــا أمـــــ

  .ا.ت.م.ا.من ق 223ق والمادة .ت.من ق 22الغرف امعة، مما يعهدها طبقا لترتيبات المادة 
هــــــذا وتجــــــدر الإشــــــارة إلى أنــــــه يوجــــــد طــــــي الملــــــف قــــــرار صــــــادر عــــــن الغرفــــــة الإداريــــــة بالمحكمــــــة العليــــــا بخصــــــوص 

ء ، تعهــــــــدت فيــــــــه الغرفــــــــة بموجــــــــب طعــــــــن بالإلغــــــــا08/06/2006بتــــــــاريخ  20/2006القضــــــــية يحمــــــــل رقــــــــم 
وآخــــــرين ضــــــد أمــــــر صــــــادر عــــــن حــــــاكم الريــــــاض، وقــــــد قضــــــت فيــــــه بقبــــــول مطلــــــب  .س.بمقــــــدم مــــــن طــــــرف 

الطعــــــــن بالإلغــــــــاء شــــــــكلا وأصــــــــلا وإلغــــــــاء الأمــــــــر الصــــــــادر عــــــــن حــــــــاكم مقاطعــــــــة الريــــــــاض الــــــــذي يحمــــــــل رقــــــــم 
  .08/06/2005بتاريخ  48/2005

  الإجراءات: ثانيا
واســـــــــتمع إلى تــــــــــلاوة  26/06/2012ة لمـــــــــا اســـــــــتكملت الإجـــــــــراءات المتعلقـــــــــة بـــــــــالملف، تم عرضـــــــــه في جلســـــــــ

مـــــن صـــــوص الملـــــف، وإلى ملاحظـــــات مـــــن حضـــــر المستشـــــار المقـــــرر محمـــــد ســـــيديا ولـــــد محمـــــد محمـــــود لتقريـــــره بخ
الأطـــــــراف وطلبـــــــام، وإلى ممثـــــــل النيابـــــــة العامـــــــة لتقـــــــديم ملتمســـــــاته، حجـــــــزت القضـــــــية للمـــــــداولات فـــــــتم النطـــــــق 

  .20/02/2013فيها في جلسة 
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 من حيث الشكل: ثالثا 

بعريضــــــة أرفــــــق ــــــا  22/05/2011وتم الطعــــــن فيــــــه يــــــوم  17/05/2011در القــــــرار المطعــــــون فيــــــه يــــــوم صــــــ
، ممــــــا يجعـــــــل الطعـــــــن مقبــــــولا شـــــــكلا لاســـــــتجابته 19/06/2011وصــــــل الغرامـــــــة وقـــــــدم الطــــــاعن مذكرتـــــــه يـــــــوم 

  .لترتيبات المواد ذات الصلة

 من حيث الأصل: رابعا 
  :الأطراف   -1

  :رته أن القرار المطعون فيه مشوب بالعيوب التاليةأورد الطاعن في مذك :الطاعن-أ
أن قــــــرار التشــــــكيلة المغــــــايرة نســــــب إلى قــــــرار المحكمــــــة العليــــــا أنــــــه حكــــــم في الاختصــــــاص ولم يعــــــط توجيهــــــات  -

  .بينما تناول قرار المحكمة العليا بالنقاش مسألة المنح المزدوج والمواد القانونية المنطبقة عليه
  .عن حاكم مقاطعة الرياض وذلك مردود عليه من عدة أوجهأنه رجح المنح الصادر  -

أن المــــــنح الـــــذي يســــــتظهر هــــــو بــــــه مصــــــحوب بمخطــــــط مــــــن وزارة التجهيــــــز يبــــــين المســــــاحة الممنوحــــــة لــــــه  :أولهــــــا
وأن خصـــــومه عـــــاجزون عـــــن تقـــــديم مخطـــــط يبـــــين المســـــاحة الممنوحـــــة لهـــــم مـــــع وجـــــود رســـــالة مـــــن حـــــاكم الريـــــاض 

  .به خصومه من مقاطعة الرياض وأن لا أثر له في أرشيفها تنفي صدور هذا المنح الذي يستظهر
ــــــــه إلى أن : ثانيهــــــــا ــــــــه لم ينتب ــــــــدعوىوجماع. س.بأن القــــــــرار المطعــــــــون في ــــــــه إنمــــــــا يســــــــتظهرون خــــــــلال هــــــــذه ال  ت

ـــــاريخ  ـــــاريخ عـــــن تـــــاريخ مقـــــرر المـــــنح للطـــــاعن واســـــتظهروا بمقـــــرر لاحـــــق في الت بـــــرخص حـــــوز مؤقـــــت متـــــأخرة في الت
–واعتـــــبر القــــــرار أن القضــــــية لا تتعلـــــق بمــــــنح مـــــزدوج وإنمــــــا بمــــــنح مـــــن مقــــــاطعتين وهــــــذا ولم يســـــتظهروا بــــــالمقررات 

هــــــو المــــــنح المــــــزدوج وأن القــــــرار حــــــين رجــــــح وثــــــائق مقاطعــــــة الريــــــاض تجاهــــــل أن هــــــذه المنطقــــــة   -يقــــــول الطــــــاعن
ــــــت تابعــــــة لمقاطعــــــة عرفــــــات ثم أصــــــبحت تابعــــــة لمقاطعــــــة الريــــــاض ولا ينكــــــر تبعيتهــــــا لهــــــا أحــــــد، وأن الإدارة  كان
إذا منحـــــــت منحـــــــا صـــــــحيحا لم يكـــــــن لهـــــــا أن تمـــــــنح ثانيـــــــة إلا بعـــــــد إلغـــــــاء المـــــــنح الأول كمـــــــا يـــــــنص عليـــــــه قـــــــرار 

ومنشــــــور في الجريــــــدة  ، وأن القــــــرار لم يطبــــــق المســــــطرة المحــــــددة في قــــــرار التشــــــريع18/2007المحكمــــــة العليــــــا رقــــــم 
  .الرسمية وطلب إلغاء القرار المطعون فيه

  :ون ضدهم بمذكرة جاء فيهارد محامي المطع: المطعون ضدهم -ب
الريـــــــاض وقـــــــد كانـــــــت هـــــــذه القطـــــــع  LAR7أن موكليـــــــه مـــــــالكون لقطـــــــع أرضـــــــية في تكملـــــــة توســـــــعة القطـــــــاع 

مملوكـــــة لهـــــم عـــــن طريـــــق مقـــــررات ائيـــــة قبـــــل أن يتمـــــدد الســـــكن إليهـــــا، وأـــــم دخلـــــوا نزاعـــــا مـــــع حـــــاكم الريـــــاض 
ــــــه ــــــا لصــــــالحهم ولم يكــــــن الطــــــاعن طرفــــــا في ــــــأن عليهــــــا حســــــمته المحكمــــــة العلي ــــــا صــــــرح ب ، وأن قــــــرار المحكمــــــة العلي

ــــذي اســــتفاد منــــه موكلــــوه ــــائي وأن هــــذا المــــنح مــــن ســــنة  فهــــو أقــــدم مــــن مــــنح الطــــاعن مــــع أن  1992المــــنح ال
  .فات صرح أنه غير مختص ذه القطعحاكم عر 
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قش نــــــا ةتابعــــــة للريـــــاض، وأن قــــــرار التشــــــكيلة المغــــــاير  بملــــــك موكليــــــه لاعترافـــــه بكــــــون القطــــــعوأن الطـــــاعن يعــــــترف 
حجـــــج الأطـــــراف ورد علـــــيهم وامتثـــــل لقــــــرار المحكمـــــة العليـــــا، وأن محـــــاكم الموضــــــوع تأكـــــدت مـــــن صـــــحة مخطــــــط 

الأرض بخـــــلاف الطـــــاعن الـــــذي لـــــيس لـــــه إلا وثـــــائق مـــــن ســـــلطة غـــــير مختصـــــة ولاحقـــــة في موكليـــــه وأـــــم اســـــتثمروا 
  .في التاريخ، وطلب رفض الطعن وتأكيد القرار

  :المحكمة  -2

  :فين في الآتيتنحصر وثائق ملك الطر 
ــــــــاض  1992رخــــــــص المطعــــــــون ضــــــــدهم وتتمثــــــــل في مقــــــــررات مــــــــنح ريفــــــــي صــــــــادرة ســــــــنة  - عــــــــن حــــــــاكم الري

ورخـــــص حيــــــازة لاحقــــــة صـــــادرة عــــــن والي انواكشــــــوط وقــــــد تم تصـــــديرها بأــــــا تنفيــــــذ لقـــــرار المحكمــــــة العليــــــا رقــــــم 
20/2006.  

  .1997سنة  989 رخص الطاعن وتتمثل في منح ريفي ائي منشور في الجريدة الرسمية رقم -
وحيـــــث إن الترجـــــيح بـــــين البينـــــات لابـــــد فيـــــه مـــــن تمحـــــيص هـــــذه البينـــــات أو لا بـــــالإطلاع علـــــى أصـــــولها ومعرفـــــة 
الصــــحيح منهــــا مــــن الســــقيم ومــــا هــــو حجــــة وبم تــــرجح ومـــــا لــــيس بحجــــة ومــــا هــــي علتــــه؟ ومــــتى تم تحويــــل هـــــذه 

أــــــا كانــــــت منطقــــــة زراعيــــــة  الأرض إلى منطقــــــة ســــــكنية وبــــــأي شــــــكل قــــــانوني، ذلــــــك أن الطــــــرفين متفقــــــان علــــــى
ــــــت إلى منطقــــــة ســــــكنية هــــــل  ــــــف حول ــــــا للاســــــتغلال الريفــــــي فكي وأــــــا منحــــــت أو لا بتلــــــك الصــــــفة منحــــــا ائي

  صدر مرسوم باعتبارها منطقة ذات نفع عام أم لا؟
مقــــــــررات المــــــــنح الــــــــتي يحــــــــتج ــــــــا المحكــــــــوم  اومحكمــــــــة الأصــــــــل وكــــــــذلك محكمــــــــة الاســــــــتئناف بعــــــــدها لم تدرســــــــ

أم أن الأرض الــــــتي منحــــــت للمحكــــــوم ح .م.ذعلــــــق بــــــنفس المكــــــان الــــــذي مــــــنح لمؤسســــــة لصــــــالحهم هــــــل هــــــي تت
ــــتي منحــــت لهــــم للســــكن أم لا؟ وهــــل هــــي نفســــها الــــتي منحــــت لمؤسســــة  لهــــم للاســــتغلال الريفــــي هــــي نفســــها ال

  .؟ح.م.ذ
كــــــــذلك لم تبحــــــــث محــــــــاكم الموضــــــــوع أمــــــــر الاختصــــــــاص الإداري أي مــــــــتى صــــــــارت هــــــــذه المنطقــــــــة داخلــــــــة في 

ة الريـــــــاض، وهـــــــل تحويـــــــل منطقـــــــة مـــــــن مقاطعـــــــة لأخـــــــرى يســـــــتتبع بالضـــــــرورة بطـــــــلان قـــــــرارات اختصـــــــاص مقاطعـــــــ
ـــــه  المـــــنح الحاصـــــلة قبـــــل التحويـــــل؟ ومـــــا هـــــو مصـــــير المـــــنح الإداري إذا صـــــدر مـــــن جهـــــة غـــــير مختصـــــة ولم يطعـــــن في

  بالإلغاء؟
ــــــر المــــــنح الواقــــــع علــــــى أرض ســــــبق منحهــــــا ومــــــا هــــــي حجتيــــــه بخصــــــوص  ولقــــــد أهملــــــت هــــــذه المحــــــاكم كــــــذلك أث

  تبار أحد المنحين أو كليهما مؤقتا أو ائيا؟اع
ــــــل البــــــت في القضــــــية  ــــــتي لابــــــد مــــــن تحقيقهــــــا قب وحيــــــث إن قــــــرار محكمــــــة الاســــــتئناف أهمــــــل كــــــل هــــــذه البنــــــود ال

  .مستندا فقط على الرسالة الواردة من حاكم عرفات المبينة لعدم اختصاصه
  .ج الأطرافوحيث إنه بذلك يكون قد أساء تطبيق النصوص وأهمل الرد على حج
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ـــــة استفســـــارا عـــــن تحويـــــل المنطقـــــة لمقاطعـــــة الريـــــاض  ـــــة ممثلـــــة في وزارة الداخلي وحيـــــث يتعـــــين مراســـــلة الجهـــــات المعني
مــــن عدمـــــه وتاريخـــــه إن كـــــان قـــــد حصـــــل، ووزارة الإســـــكان والعمـــــران اســـــتبيانا للمخطـــــط المعتمـــــد لـــــديها مـــــن بـــــين 

نطقــــــــة ســــــــكن متنــــــــام ثم لمقاطعــــــــة الريــــــــاض المخططــــــــين وســــــــؤالا عــــــــن المرســــــــوم الــــــــذي حــــــــول المنطقــــــــة المــــــــذكورة لم
  .من عدمه 1992استجلاء لصحة نسبة صدور المقررات المنسوب صدورها لها سنة 

  :الأسبابلهذه 
  .إ.ت.م.إ.من ق 223-222-221-209-207-205-15-2وعملا بالمواد 

  
  :منطوق القرار

ـــــالنقض شـــــكلا و  ـــــن ب ـــــول الطع ـــــة قب ـــــي تشـــــكيلة غرفهـــــا المجمع ـــــا ف أصـــــلا ونقـــــض قـــــررت المحكمـــــة العلي
  .القرار موضوع الطعن والإحالة على تشكيلة مغايرة للبت فيما أخلت به سلفها

  واالله الموفق
  

  الرئيس               المقرر      كاتب الضبط الأول
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  05/2013: ر�/ ا�)�ار

 jر�	20/02/2013:ا�)�ار�  

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
� �	��ن ا��!�O/ ا�)A	d� و 22و 19ن	ـ ا��	د��� �	��ن ا���اءات ا������  449و  231و 230�

  وا���	ر�� وا�دار��
  

�	د� ورد  fffff� ���fffff&*ت  �fffff  �fffffوا�دار� �fffffر�	وا��� �fffffاءات ا������fffffن ا����	fffff�fffff� %230  231و 
���fffA� �fff&ط ��	ffff7 �ffff&'ا� �fffھ �ffff"ان وا�fff!5 sffff9� 1'� وإن ورداfff[وز ا�	fff��� �ffff&ن وط��	fff(ا� :

  :�7	�: ا�)	��ن
� �fff(1	ء �=]�fff�"- %fffام ا�fffTRل وا���fff	دئ : اRولfff� 	fff�1&ا� �fff�U9ى ا���fff� م	fff&ا� �5�fffا�� %fff$ م�fff(�

 �ff�Z$ �ff����	(ل ا�	ff�Xا �ff  اف�ffطRا �ff��  �;ff	 أي ff&'� /ff� �ffارات ا���ff(م وا�	ffU"R8 اffJ �ffN �ff�ا�&	
�*ت وإ"�fffاث ا-fffN'�ا$	ت ا-���	�fff�5 ا�!	���fff إ�;fff	ء 	fff&ار ا���(�fff2ا �fff5C5ز %�#fffD �fff� 	fff� 8fffJ

� أ$ �fffe	�Y� ��fff[!ط�fffاف، fff�15	 fff$#ن ھHfffا fff&'ا ا�Hfff;� m�fffو� ،/J	fff9ى ا���fff"إ �fff�� +�fffق ا�)fff	��ن fff5
��	�fff&$ %��fffDم  �fff�(� /fff� ع�fff\أن ا�� 	fff��	ار ط�fff(أو ا� /fffU9ا� Hfff�=!� �fff&$ �fffو� %��fffD	�� �fffU�� �fff&'ا�

  .و ا�)�ار�!=�H ا�U9/ أ
/fff� ط��fff\�  ل	fff�Xام ا�fff7ا� �fff&$ -إ %��fffD	�� �fffU�� - %fffإ- أ� �fff&'ا ا�Hfffة ھ�fffD	��� *fffع أ��fff\ا��

  .ا��� "�دھ	 ا��\�ع;� ا���	"� �Yط�اف وط�)	 �UDY	ل ا�)	����� وأ�	م ا��
��	ffffkدة : ا�	ffffا�� %ffff�15 sffff7� يHffff1'� ا�ffff[وز ا�	ffff�� a�ffff[$ �ffff&'ق 231ا� �ffff�و"�ffffدت . إ.ت.م.إ.

�d	fffA(ا� �ff;ا�� /��fff(� ن�fffU� %ff�15و ،�fff&ف ا�����ffZا� �fff� -�ff$ 	fff�1&ا� �ff�U9��	$ �fff7�>ا�� �ff �Z�	$ �
 	fff=�	>�� ��8fff وز��fff ا�&�fffل $�اfff2'� ا��5�fff� ا�&fff	م fff� �fff&ف ا�����fffZم ا�	fff�� ���fff	وز ا�]1fff'� أfff&'ا�
 �fff&'ا� @fff15 ن��	fff(ا� :�	fff7� �fff&'ا� �fff  �fff&ف ا�����fffZا� �fffO� �fff7� 	fff�� ع�fff\أن ا�� ]fffن، ذ���	fff(1�

�5�fffا�� �fff�� �fff7	�: ا�)fff	��ن ا��)�fffم fff&'ا� �fff  sfffا�� �fff5 	fff;�C5 %fff[=� ء	fff(1� �fff����fff	وز  ا�&fff	م 
 G!fffا� @fffإ� Bfffر� �fff��� $fff% وز��fff ا�&�fffل ا��5�fff� ا�&fff	م ��fffى ا���fff�U9 ا�&fff�1	، و#fff� يHfff1'� ا�fff[ا�
 �ff&'ا� �5�ff� �ff  sffا�� �ff  ص	ff7�+-ا �ff&ف ا�����ffZا� @ffإ� �!ff[� ن	ffJ يHffدة ا�	ffه ا��Hff;� P$	ff[ا�

  .�7	�: ا�)	��ن ��A: �% ذ�[
� �fffN!;	  19ن ا��fff	دة إfff�� �fff	��ن ا��!�fffO/ ا�)fffA	d� �fff"دت �fffIف ا���fff�U9 ا�&fff�1	 و��fff� /fffد fff�

Ufff\���fff&ف ا�����fffZ�1 ا�]�Hfff� ،  *fff�5 �'1fff[وز ا�	fff��� �fff&'ا� �fffO!$ �fff7�>� fff,ن ا�fff�+Rة - ��fffUن 
� ق ffffU"#$231	م ا��ffff	دة ffff�� �ffff	��ن ا��!�ffffO/ ا�)ffffA	d� ا��ffff�  22ا، وHffffJا �Gffff ا��ffff	دة .ت.م.ا.ffff�

Hص ھ	أوردت ا+�7U\�1 "�7ا�ه ا��.  
fff7�s  دة	fff449ا�� �fff��<�fff15" : �fff7@ أ�fff%. إ.ت.م.إ.ق  	fff�1&ا� �fff�U9��	$ �fff&ف ا�����fffZا� @fff(��

Hfff�=!ا�� Cfff�" ����	fff(ا� �fff�Rا اHfffل ھ�fff+8 دfff�� �fff�� " $fff	�fff  �O!� ا�'&�fffن �fff7	�: ا�)fff	��ن ا��)��fff$و
��	fff(ا� �fff�Rل ا�fff+د �fff&$ ن��	fff(ا� :�	fff7� �fff�� أ��fff;=�$ %fffم ا��<	�=fff  �fff,ن ا�'&�fffن ا��)��fffAا��� ��

��ffffO!�1/ ا�)ffffA	d� Cffff�" ا��!=��ffff9� Hffffدت �;ffff	ت ا+�7	;ffffT	 affff[" ا��!�ffff7ص ffff  %ffff�15� �ffff	��ن 
  .ا��!�O/ ا�)A	d� ا���JHر
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  الرحمن الرحيمبسم االله 
  عدل –إخاء  –شرف                               الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  العلياالمحكمة        
  الغرف امعة      

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  28/2011: رقم القضية
  طعن لصالح القانون: طبيعتها
  النيابة العامة: طاعن

ـــــه uـــــون ف ـــــة رقم : المطع ـــــرف ا5مع ـــــرار الغ ق
  26/10/2007بتاريخ  15/2007
  

        2013201320132013////05050505: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار
  2013201320132013////02020202////20202020: : : : ¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

  
        ::::ارارارارالقر القر القر القر     مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق
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ا5معــــة رفــــض الطعــــن لصــــالح القــــانون ا5معــــة رفــــض الطعــــن لصــــالح القــــانون ا5معــــة رفــــض الطعــــن لصــــالح القــــانون ا5معــــة رفــــض الطعــــن لصــــالح القــــانون 
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        عظيمعظيمعظيمعظيمºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي ال

'لمـــيلاد، وzـــلى تمـــام  2013مـــن شـــهر فبراÀـــر ســـ4نة  عشـــرينفي يـــوم أ,ربعـــاء الموافـــق 

ة صــبا-ا، وفي مقرهــا /نوا�شــوط، عقــدت هيئــة الغــرف ا5معــة عشــر الســاzة الحاديــة
  :/لمحكمة العليا sلسة zلنية وهي في vشكلتها التالية

  رئ�ســـــــا  ف، رئ�س المحكمة العليا،يحفظ و� محمد يوس/ الس4يد  -
  :وبعضوية القضاة التالية 0ٔسمائهم

ــة /لمحكمــة  - ــة الثاني ــة وJجHعي ــة المدني ــ�س الغرف محمــد @ســلم و� الشــ4يخ محمــد الخضرــ، رئ
  مسSشارا؛                     العليا، 

العليــــا0ٔحمــــد محمــــود و� الشــــ4يخ، رئــــ�س الغرفــــة المدنيــــة وJجHعيــــة أ,ولى /لمحكمــــة 
  مسSشارا؛          

 مسSشارا  محمد و� 0ٔبي ، رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا -
 حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا   مسSشارا -
 مسSشارا  لي 0مٓدو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية /لمحكمة العليا -
 مسSشارا      محمد عبد الله و� بيداه -
 Sشارامس         بتار و� /ب -
 مسSشارا        0ٔن و� محمد محمود -
-  Vشارا        تار تلي /اSمس 
 مسSشارا      س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار -
 مسSشارا        @سلم و� ديدي -
 مسSشارا      محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا      محمدن و� عبد الرحمن -
 مسSشارا      محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا        الصوفي ا�كuا / -
 مسSشارا      � س4يد و� ماaمحمد و -
 مسSشارا        الإمام و� محمد فال -

  محمد @سلم و� =ا�، كاتب الضبط أ,ول /لغرف ا5معة، /وبمساzدة أ,س4تاذ 

  .كاتبا 'ل�لسة                                                              

  ى المحكمة العليا محمد و� عمارو، Ôئب المدعي العام �/ وبحضور الس4يد 

  .ممثلا 'لنيابة العامة                                                            

ــية رقم  ــا القض ــتي مــن ب�نه ــون ال ــق في بعــض الطع ــر والنط المتضــمنة  28/2011وذa 'لنظ
ــــرار رقم  ــــد الق ــــانون ض ــــة لصــــالح الق ــــة العام ــــن النياب ــــاريخ  15/2007طع ــــادر بت الص

ـــن 26/10/2007 ـــون  ع ـــوص دي ـــة بخص ـــرف ا5مع ـــا مصـــرفية الغ ـــب به  مصـــرفيطال
  .ش4نقuط مؤسسة Îاز_ت دحود
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا
في نــــــزاع قـــــــديم متعلــــــق بـــــــديون  -حســــــبما يســـــــتفاد مــــــن مشـــــــمولات أوراقهــــــا –تــــــتلخص مراحــــــل هـــــــذه القضــــــية 

ـــــــدعي  ـــــــزاع المـــــــذكور إلى  مصـــــــرفمصـــــــرفية ي ـــــــات دحـــــــود ـــــــا، حيـــــــث يعـــــــود الن ـــــــه مؤسســـــــة غازي شـــــــنقيط مطالبت
تســــــعينات القــــــرن الماضــــــي، وصــــــدرت فيــــــه أحكــــــام عديــــــدة متضــــــاربة مــــــن مختلــــــف درجــــــات  النصــــــف الأول مــــــن

، 30/01/1994بتـــــــاريخ  27/94القضــــــاء، وأبـــــــرز تلــــــك الأحكـــــــام هــــــو حكـــــــم محكمــــــة الدرجـــــــة الأولى رقــــــم 
باســــــتئنافه، فــــــرفض اســــــتئنافه شــــــكلا  المصــــــرفلعــــــدم ثبوــــــا، فقــــــام  المصــــــرفوهــــــو الحكــــــم الــــــذي رفــــــض دعــــــوى 

، وهـــــــو 17/12/1995بتـــــــاريخ  417/95ذلـــــــك بقـــــــرار محكمـــــــة الاســـــــتئناف رقـــــــم لوقوعـــــــه خـــــــارج الأجـــــــل، و 
ــــــــم  ــــــــا بقرارهــــــــا رق ــــــــذي نقضــــــــته المحكمــــــــة العلي ــــــــاريخ  75/97القــــــــرار ال ــــــــت 30/06/1997الصــــــــادر بت ، وأحال

بتــــــــــــــاريخ  04/04القضــــــــــــــية إلى محكمــــــــــــــة اســــــــــــــتئناف مغــــــــــــــايرة، فأصــــــــــــــدرت هــــــــــــــذه الأخــــــــــــــيرة قرارهــــــــــــــا رقــــــــــــــم 
ــــــذي  29/4/2004 فحســــــب كمــــــا فعلــــــت ســــــابقاا، بــــــل أدانتــــــه  المصــــــرف علــــــى رفــــــض دعــــــوى لم يقتصــــــرال

ــــــون أوقيــــــة، وهــــــذا القــــــرار نقضــــــته الغــــــرف امعــــــة بالمحكمــــــة  أن يــــــدفع للمؤسســــــة تعويضــــــات قــــــدرا بســــــتين ملي
ـــــاريخ  02/05العليـــــا بقرارهـــــا رقـــــم  ـــــة العامـــــة نقضـــــه بطعنهـــــا 26/01/2005بت ـــــد النياب ، وهـــــو القـــــرار الـــــذي تري

رت المحكمـــــة العليـــــا فـــــي تشــــــكيلة غرفهـــــا المجمعـــــة قبـــــول الطعــــــن قــــــر ": الحـــــالي، ونـــــص منطوقـــــه كالتـــــالي
الصـــــادر عـــــن الغـــــرف المجمعـــــة بتـــــاريخ  02/2005لصـــــالح القـــــانون شـــــكلا وأصـــــلا وإلغـــــاء القـــــرار رقـــــم 

ـــــرف المختلطـــــة بمحكمـــــة الاســـــتئناف  26/01/2005 ـــــى قـــــرار الغ ـــــرارات اللاحقـــــة عل ـــــاء كافـــــة الق وإلغ
  ".17/12/95بتاريخ  417/95بانواكشوط رقم 

هكـــــذا تعهــــــدت الغــــــرف امعـــــة في هــــــذه القضــــــية بنــــــاء علـــــى عريضــــــة مكتوبــــــة تقــــــدم ـــــا المــــــدعي العــــــام لــــــدى و 
بتــــــــاريخ  57/011المحكمـــــــة العليــــــــا بنــــــــاء علـــــــى أمــــــــر صــــــــريح مــــــــن وزيـــــــر العــــــــدل صــــــــدر إليـــــــه في الرســــــــالة رقــــــــم 

ـــــــــاريخ19/12/2011 ـــــــــا بت ـــــــــة ضـــــــــبط المحكمـــــــــة العلي  ، وقـــــــــد وردت عريضـــــــــة المـــــــــدعي العـــــــــام المـــــــــذكورة إلى كتاب
تضــــــــــمنت جميــــــــــع أســــــــــباب  001/2012، وألحقهــــــــــا بمــــــــــذكرة غــــــــــير مؤرخــــــــــة وتحمــــــــــل الــــــــــرقم 22/12/2011

  .الطعن
  الإجراءات: ثانيا

ــــيس المحكمــــة  ــــى أمــــر مــــن رئ ــــاء عل ــــة العامــــة بن ــــغ مــــذكرة الطعــــن لصــــالح القــــانون المقدمــــة مــــن طــــرف النياب بعــــد تبلي
بونـــــا ولـــــد /هـــــا عــــن طريـــــق محاميـــــه الأســــتاذالعليــــا للطـــــرفين المشــــمولين في الملـــــف، أدلى مصـــــرف شــــنقيط بجوابـــــه علي

، كمــــــا أدلــــــت مؤسســــــة غازيــــــات دحــــــود بمــــــذكرة 05/03/2012الحســــــن بمــــــذكرة وردت المحكمــــــة العليــــــا بتــــــاريخ 
جوابيــــــــة عـــــــــن طريـــــــــق محاميهـــــــــا الأســـــــــتاذ غـــــــــالي ولـــــــــد محمـــــــــود ســـــــــجلت لـــــــــدى كتابـــــــــة ضـــــــــبط المحكمـــــــــة بتـــــــــاريخ 

ل بعــــــد أحيــــــلـــــد آكــــــاط فأعــــــد تقريـــــره فيــــــه و ، لتـــــتم إحالــــــة الملــــــف إلى المستشـــــار المقــــــرر جمــــــال و 04/03/2012
  .ذلك إلى النيابة العامة لإبداء طلباا فيه
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وبعــــــــــــد اكتمــــــــــــال إجــــــــــــراءات القضــــــــــــية أضــــــــــــيفت إلى جــــــــــــدول القضــــــــــــايا المعــــــــــــدة لجلســــــــــــة المحكمــــــــــــة بتــــــــــــاريخ 
 ، وهــــــــي الجلســــــــة الــــــــتي تم فيهــــــــا النــــــــداء بــــــــرقم القضــــــــية وأطرافهــــــــا، وتفضــــــــل المستشــــــــار المقــــــــرر 26/06/2012

ــــــد آكــــــاط ــــــديهم مــــــن ملاحظــــــات  جمــــــال ول ــــــداء مــــــا ل ــــــك في إب ــــــرئيس للأطــــــراف بعــــــد ذل ــــــره، وأذن ال ــــــتلاوة تقري ب
  .شفهية، وتناول المدعي العام الكلام مؤكدا تمسكه بملتمساته المكتوبة الموجودة طي الملف

ثم أمــــــر الــــــرئيس بحجــــــز القضـــــــية للمداولــــــة للبــــــت فيهـــــــا في الجلســــــة القادمــــــة الـــــــتي تم تمديــــــد المــــــداولات فيهـــــــا إلى 
  .وذلك ما تم بالفعل 2013فبراير  20ة النطق يوم جلس

  ملخص حجج الأطراف: ثالثا
ــــات وردت كلهــــا في الصــــفحة الثالثــــة  ــــلاث حيثي ــــى ث ــــه جــــاء مؤسســــا عل ــــى هــــذا القــــرار أن ــــة العامــــة عل تأخــــذ النياب

النـــــزاع  منــــه، وأول تلــــك الحيثيــــات لم تـــــزد علــــى ســــرد القـــــرارات الصــــادرة في النازلــــة، وأمــــا الثانيـــــة فقــــد اعتــــبرت أن
ــــه محكمــــة الاســــتئناف، وأنــــه   ــــت إلي قــــد وقــــع حســــمه بفــــوات أجــــل اســــتئناف حكــــم الدرجــــة الأولى طبقــــا لمــــا ذهب

محقـــــة في قولهــــــا "كـــــان علــــــى المحكمـــــة العليــــــا أن تـــــرفض التعقيــــــب، وأمـــــا الحيثيــــــة الثالثـــــة فتقــــــول إن النيابـــــة كانــــــت 
  ".إن قرار الغرف امعة جاء باطلا لتأسيسه على باطل

ذكرة النيابــــــة العامــــــة الجديــــــدة هــــــذه الحيثيــــــات، مبينــــــة أن النــــــزاع لم يحســــــم بحكــــــم الدرجــــــة الأولى وقــــــد رفضــــــت مــــــ
ــــالقرار رقــــم  ــــة قرارهــــا الــــذي وقــــع نقضــــه مــــن قبــــل الغــــرف امعــــة ب بــــل اســــتمر حــــتى أصــــدرت فيــــه محكمــــة الإحال

  .لصالح المصرف 02/05
كــــــان بــــــاطلا فــــــترد   02/05القــــــرار رقــــــم  وفيمــــــا يتعلــــــق باستشــــــهاد القــــــرار محــــــل الطعــــــن بقــــــول النيابــــــة العامــــــة إن

  . عليه المذكرة بأن قول النيابة العامة ليس بحجة لوقوعه مرسلا ومفتقرا لنص قانوني حاسم يعضده
ـــــــــة العامـــــــــة أن القـــــــــرار محـــــــــل الطعـــــــــن يكـــــــــون ـــــــــذا مســـــــــتوجبا للـــــــــنقض وفقـــــــــا للمـــــــــادة  مـــــــــن  204وتـــــــــرى النياب

ب منـــــــه، وهـــــــو إلغـــــــاء كافـــــــة القـــــــرارات اللاحقـــــــة لـــــــنقص التعليـــــــل، وأيضـــــــا لأنـــــــه قضـــــــى بمـــــــا لم يطلـــــــ. إ.ت.م.إ.ق
، ذلــــــك القــــــرار الــــــذي أصــــــبح في نظرهــــــا معــــــدوما بموجــــــب قــــــرار 417/95علــــــى قــــــرار محكمــــــة الاســــــتئناف رقــــــم 

  .، ولم يكن محل الطعن لصالح القانون الذي أثمر القرار المطعون فيه75/97المحكمة العليا رقم 
لعــــــدم مناقشــــــة . إ.ت.م.إ.مـــــن ق 88ن خرقــــــه للمــــــادة وتضـــــيف المــــــذكرة إلى موجبــــــات نقـــــض القــــــرار محــــــل الطعـــــ

ـــــــك المســـــــتندات رســـــــالة وجهتهـــــــا المؤسســـــــة إلى  ـــــــة، وعلـــــــى رأس تل مســـــــتندات الأطـــــــراف المتعلقـــــــة بأصـــــــل المديوني
ـــــــــــــــــرقم المصـــــــــــــــــرف  ـــــــــــــــــاريخ  364ب ـــــــــــــــــغ  21/10/1991وت وتضـــــــــــــــــمنت إقـــــــــــــــــرار المؤسســـــــــــــــــة بمـــــــــــــــــديونيتها بمبل

ع المتعلقـــــــين .ا.مـــــــن ق 415-402ين أوقيـــــــة، فشـــــــكل تجاهـــــــل هـــــــذه الرســـــــالة خرقـــــــا للمـــــــادت 49.236.650
بحجيـــــــة الإقـــــــرار وحجيـــــــة المراســـــــلات في الإثبـــــــات، وختمـــــــت المـــــــذكرة اســـــــتدلالها بطلـــــــب قبـــــــول مطلـــــــب الطعـــــــن 

  .15/07لصالح القانون شكلا وأصلا ونقض القرار رقم 
وأمــــــا الطرفــــــان الأصـــــــليان في النــــــزاع فقــــــد قـــــــدما حججهمــــــا في المـــــــذكرتين المنــــــوه عنهمــــــا أعـــــــلاه، حيــــــث اكتفـــــــى 

  .بتأييد المبررات والطلبات التي ساقتها النيابة العامة في مذكرا المصرف
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لا يمكـــــــــن الطعـــــــــن في قراراـــــــــا "وأمـــــــــا مؤسســـــــــة غازيـــــــــات دحـــــــــود فقـــــــــد جـــــــــاء في مـــــــــذكرا أن الغـــــــــرف امعـــــــــة 
علــــى الطعــــن فيهــــا لأن قراراـــــا فقــــه قضــــائي ــــائي لا يقبـــــل أي  باعتبارهــــا أعلــــى هــــرم القضــــاء ولم يبـــــوب المشــــرع

  ".يبرر رفض الطعن شكلا ممان طع
مـــــــن قـــــــانون الإجـــــــراءات المدنيـــــــة  228ن الطعـــــــن المقـــــــدم منـــــــاقض لمقتضـــــــيات المـــــــادة إوحيـــــــث : "وقالـــــــت أيضـــــــا

إذا رفــــــض طلــــــب الــــــنقض فــــــإن الطــــــرف الــــــذي رفعــــــه لا يجــــــوز أن يطعــــــن مــــــن : "والتجاريــــــة والإداريــــــة الــــــتي تقــــــول
ـــــو كـــــان أجـــــل الطعـــــن ـــــنقض نفـــــس الحكـــــم أو القـــــرار، حـــــتى ول ـــــد ب ـــــض الطعـــــن  جدي ـــــو كـــــان رف مـــــا زال ســـــاريا ول

  ".، مما يتعين معه رفض الطعن شكلا"بسبب عيب في الشكل
ورفــــــض طعنهــــــا  15/2007ن النيابــــــة العامــــــة ســــــبق لهــــــا أن طعنــــــت في القــــــرار رقــــــم إوحيــــــث : "وواصــــــلت قائلــــــة

ــــــــم  ــــــــاريخ  22/2008مــــــــن طــــــــرف الغــــــــرف امعــــــــة بموجــــــــب قرارهــــــــا رق ــــــــوم  14/07/2008بت ــــــــلا محــــــــل الي ف
  ".نها في نفس القرار الذي طعنت فيه من قبل مما يتعين معه رفض الطعن شكلالقبول طع

مــــــــــــن ق، ا، م، ت، ا، وردت بشــــــــــــكل صــــــــــــريح إذ ) جديــــــــــــدة( 231المــــــــــــادة  إن وحيــــــــــــث: "وأضــــــــــــافت قائلــــــــــــة
أعطـــــت لـــــوزير العـــــدل حـــــق الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون بواســـــطة المـــــدعي العـــــام لـــــدى المحكمـــــة العليـــــا ضـــــد القـــــرارات 

غرفــــــة المختصــــــة دون أن تعطيــــــه الحــــــق في الطعــــــن ضــــــد قــــــرارات الغــــــرف امعــــــة حيــــــث تقــــــول والأحكــــــام وأمــــــام ال
يجــــــوز لــــــوزير العــــــدل، بواســــــطة المـــــــدعي العــــــام لــــــدى المحكمــــــة العليــــــا، أن يطعــــــن أمـــــــام )" جديــــــدة( 231المــــــادة 

انون، الغرفـــــــة المختصـــــــة بالمحكمـــــــة العليـــــــا في القـــــــرارات أو الأحكـــــــام الـــــــتي تعتـــــــبر تجـــــــاوزا للســـــــلطة كالخطـــــــأ في القـــــــ
  ".مما يتعين معه رفض الطعن شكلا" الخ... والتطبيق السيئ له والخطأ في تكييف الوقائع القانونية 

ــــــــالرجوع إلى مضــــــــمون المــــــــادة "وأضــــــــافت أنــــــــه   2007ابريــــــــل  07ا، الصــــــــادر بتــــــــاريخ .ت.م.ا.مــــــــن ق 449ب
وجب رفـــــض الطعـــــن يتضـــــح أن الغـــــرف امعـــــة لم يعـــــد الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون أمامهـــــا مقبـــــولا شـــــكلا ممـــــا يســـــت

ـــــالنظر فـــــي الطعـــــون لصـــــالح "شـــــكلا، حيـــــث تقـــــول  ـــــا مختصـــــة ب تبقـــــى الغـــــرف المجمعـــــة بالمحكمـــــة العلي
  ".القانون المقدمة قبل دخول هذا الأمر القانوني حيز التنفيذ

إن الـــــزعم بـــــأن : وفيمـــــا يتعلـــــق بـــــالحجج الـــــتي ســـــاقتها النيابـــــة في مـــــذكرا ردت المـــــذكرة الجوابيـــــة للمؤسســـــة قائلـــــة 
قضــــــى بمــــــا لم يطلــــــب منــــــه هــــــو دعــــــوى غــــــير صــــــحيحة لأن مــــــبرر الطعــــــن لصــــــالح القــــــانون  15/07ار رقــــــم القــــــر 

وكــــــل القــــــرارات اللاحقــــــة علــــــى  75/97هــــــو أصــــــلا أن القــــــرار رقــــــم  02/05ضــــــد قــــــرار الغــــــرف امعــــــة رقــــــم 
ــــــم  ــــــات دحــــــود طلبــــــت   417/95القــــــرار رق ــــــة الشــــــكلية، كمــــــا أن مــــــذكرة غازي ــــــت مخالفــــــة للقــــــوانين الإجرائي كان

، وعليــــــه فــــــإن القــــــرار محــــــل 417/95هــــــا بشــــــكل صــــــريح إلغــــــاء كافــــــة القــــــرارات اللاحقــــــة علــــــى القــــــرار رقــــــم وقت
الطعـــــــن لم يبـــــــت إلا فيمـــــــا طلـــــــب منـــــــه، خاصـــــــة وأن النـــــــزاع حســـــــمه فعـــــــلا حكـــــــم الدرجـــــــة الأولى عنـــــــدما فـــــــات 

المحكمـــــة أجـــــل اســـــتئنافه فرفضـــــت محكمـــــة الاســـــتئناف اســـــتئنافه وأغلقـــــت القضـــــية بصـــــورة قانونيـــــة، لـــــولا أن قـــــرار 
أعـــــــاد فتحهـــــــا بشـــــــكل غـــــــير قـــــــانوني بـــــــنقض  30/06/1997بتـــــــاريخ  75/97العليـــــــا الأول وهـــــــو القـــــــرار رقـــــــم 
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ــــــاب للأخطــــــاء  ــــــتح الب ــــــة وهــــــو مــــــا ف ــــــا في هــــــذه الحال ــــــة المحكمــــــة العلي قــــــرار محكمــــــة الاســــــتئناف رغــــــم انتفــــــاء ولاي
  .اللاحقة

فــــــرأت المــــــذكرة  21/10/1991اريخ بتــــــ 364وأمــــــا احتجــــــاج النيابــــــة العامــــــة ومصــــــرف شــــــنقيط بالوثيقــــــة رقــــــم 
ــــــه ــــــداد ب ــــــه لا يمكــــــن الاعت كــــــول بشــــــروط محــــــددة ولم يتبلــــــور هــــــذا اقــــــتراح ابروت"لأن ذلــــــك كــــــان مجــــــرد  الجوابيــــــة أن

ـــــتراح في أي اتفـــــاق بـــــين الطـــــرفين ولم يـــــتم التجـــــاوب معـــــه مـــــن طـــــرف المصـــــرف ومـــــن المعلـــــوم فقهـــــا وقانونـــــا . الاق
طـــــــار ودي لا تعتـــــــبر دلـــــــيلا علـــــــى التـــــــزام أي منهمـــــــا بمـــــــا أن المفاوضـــــــات بـــــــين الأطـــــــراف في إ -تقـــــــول المـــــــذكرة –

  ".أبداه من حسن نية وتنازلات لإيجاد حل
ــــــــــاريخ  ــــــــــديها رســــــــــائل أخــــــــــرى إحــــــــــداها مؤرخــــــــــة بت تصــــــــــرح فيهــــــــــا  05/08/1992وأضــــــــــافت المؤسســــــــــة أن ل

للمصـــــرف أـــــا لا تعـــــترف بالمديونيـــــة، وطالبتـــــه بعمـــــل مقارنـــــه عـــــن طريـــــق خـــــبراء، لأن المصـــــرف لم يكـــــن يزودهـــــا 
ــــديها إفــــادة مــــن المصــــرف موجهــــة بك ــــه بــــذلك بشــــكل متكــــرر، كمــــا أن ل شــــوف دقيقــــة منتظمــــة رغــــم مطالبتهــــا ل

تبــــــــــــــين أن مــــــــــــــديونيتها في ذلــــــــــــــك الوقــــــــــــــت كانــــــــــــــت فقــــــــــــــط  23/06/1988إلى البنــــــــــــــك المركــــــــــــــزي بتــــــــــــــاريخ 
أوقيــــــــة، وتم تســــــــديدها بتــــــــوطين الدفعــــــــة الأخــــــــيرة مــــــــن الصــــــــفقة الــــــــتي تتحــــــــدث عنهــــــــا تلــــــــك  35.888.000
ـــــــــــاريخ  40.060.489ها  الوثيقـــــــــــة، وقـــــــــــدر  ـــــــــــة، تم دفعهـــــــــــا للمصـــــــــــرف بت ـــــــــــك إلى 23/08/1990أوقي ، وذل

أوقيــــــــة، كــــــــان يضــــــــمنها المصــــــــرف لصــــــــالح شــــــــركة ســــــــاماليدا، ومجمــــــــوع  8.180.130جانــــــــب كمبيالــــــــة بمبلــــــــغ 
أوقيــــــة، وهــــــو يزيــــــد علــــــى المديونيــــــة الــــــتي صــــــرح المصــــــرف للبنــــــك المركــــــزي  49.060.489هــــــذين المبلغــــــين هــــــو 

نـــــا ونيـــــف، مـــــا تـــــزال ذمـــــة مصـــــرف شـــــنقيط عـــــامرة ـــــا لصـــــالح مؤسســـــة غازيـــــات دحـــــود، ـــــا، بثلاثـــــة عشـــــر مليو 
  .ولكل هذه الأسباب طلبت الأخيرة في مذكرا رفض المطلب شكلا وأصلا

  المحكمة: رابعا
حيـــــــــث إن المنظومـــــــــة القانونيـــــــــة الموريتانيـــــــــة ممثلـــــــــة في الأمـــــــــر القـــــــــانوني المتضـــــــــمن للتنظـــــــــيم القضـــــــــائي ذي الـــــــــرقم 

الصــــــــادر  35/2007والأمــــــــر القــــــــانوني رقــــــــم  22بمادتــــــــه  2007ابريــــــــل  08بتــــــــاريخ  الصــــــــادر 012/2007
 230المتضـــــــمن تعـــــــديل قـــــــانون الإجـــــــراءات المدنيـــــــة والتجاريـــــــة والإداريـــــــة في مادتـــــــه  2007ابريـــــــل  10بتـــــــاريخ 

تضـــــــمنتا طعنـــــــا لصــــــــالح القـــــــانون وطعنـــــــا لتجــــــــاوز الســـــــلطة وإن وردا تحــــــــت عنـــــــوان واحـــــــد هــــــــو الطعـــــــن لصــــــــالح 
  :القانون

يقـــــوم بـــــه المـــــدعي العـــــام لـــــدى المحكمـــــة العليـــــا مـــــن تلقـــــاء نفســـــه لاحـــــترام الأصـــــول والمبـــــادئ العامـــــة ضـــــد   :ولالأ
ـــــة بغيـــــة إـــــاء كـــــل مـــــا مـــــن  كـــــل الأحكـــــام والقـــــرارات الـــــتي لم يطعـــــن فيهـــــا أي مـــــن الأطـــــراف في الآجـــــال القانوني

ق القـــــانون مـــــن إحـــــدى شـــــأنه زعزعـــــة اســـــتقرار المعـــــاملات وإحـــــداث الاضـــــطرابات الاجتماعيـــــة الناجمـــــة عـــــن خـــــر 
ـــــذ  ـــــو بعـــــد تنفي ـــــيس لهـــــذا الطعـــــن أثـــــر بالنســـــبة للأطـــــراف، علمـــــا بـــــأن هـــــذا الطعـــــن تمكـــــن مباشـــــرته ول المحـــــاكم، ول

  .الحكم أو القرار طالما أن المشرع لم يقيد مباشرته بعدم تنفيذ الحكم أو القرار
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إلا بعــــــد انصــــــرام الآجــــــال  ط أجــــــلا لمباشــــــرة هــــــذا الطعــــــن إلا أنــــــه لا يمكــــــن مباشــــــرتهتر وحيــــــث إن المشــــــرع لم يشــــــ
  .المتاحة للأطراف وطبقا للأشكال القانونية وأمام الجهات التي حددها المشرع

ــــــاني ــــــه المــــــادة  :الث ــــــذي نصــــــت علي وحــــــددت الجهــــــة . إ.ت.م.إ.مــــــن ق 231الطعــــــن بســــــبب تجــــــاوز الســــــلطة ال
يم الطعــــــن لتجــــــاوز القضــــــائية بالغرفــــــة المختصــــــة بالمحكمــــــة العليــــــا بــــــدلا مــــــن الغــــــرف امعــــــة، وعليــــــه يكــــــون تقــــــد

الســــلطة أمــــام الغــــرف امعــــة مــــن قبــــل وزيــــر العــــدل بواســــطة المــــدعي العــــام مخالفــــا للقــــانون، ذلــــك أن المشــــرع لمــــا 
قصـــــر نظـــــر الغـــــرف امعـــــة في الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون علـــــى الطعـــــن المقـــــدم مـــــن المـــــدعي العـــــام مـــــن تلقـــــاء نفســـــه 

الـــــذي يـــــأمر بـــــه وزيـــــر العـــــدل المـــــدعي العـــــام لـــــدى  عزلهـــــا عـــــن البـــــت في الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون لتجـــــاوز الســـــلطة
المحكمـــــة العليـــــا، ومـــــن رجـــــع إلى الـــــنص الســـــابق لهـــــذه المـــــادة الـــــذي كـــــان يســـــند إلى الغـــــرف امعـــــة الاختصـــــاص 

  .في البت في نوعي الطعن لصالح القانون يتضح له ذلك
ـــــــث إن المـــــــادة  ـــــــ 19وحي ـــــــا ولم ي ـــــــانون التنظـــــــيم القضـــــــائي حـــــــددت غـــــــرف المحكمـــــــة العلي رد مـــــــن ضـــــــمنها مـــــــن ق

تشــــــكلة الغــــــرف امعــــــة فــــــإن الأخــــــيرة لا تكــــــون مختصــــــة بنظــــــر الطعــــــن لتجــــــاوز الســــــلطة عمــــــلا بأحكــــــام المــــــادة 
قـــــــانون التنظـــــــيم القضـــــــائي الـــــــتي أوردت اختصـــــــاص هـــــــذه مـــــــن  22ا، وكـــــــذا نـــــــص المـــــــادة .ت.م.ا.مـــــــن ق 231

  .التشكلة حصرا
ــــــه المشــــــرع، فــــــالطو  ــــــين تســــــوغ مــــــا ذهــــــب إلي ــــــث إن طبيعــــــة كــــــل مــــــن الطعن ــــــر العــــــدل حي ــــــه وزي ــــــأمر ب ــــــذي ي عن ال

يســـــتفيد منـــــه الأطـــــراف وتعـــــاد القضـــــية فيـــــه إلى قضـــــاء الموضـــــوع إذا اســـــتجيب للطعـــــن، ومـــــن المنطقـــــي أن يكـــــون 
  .أمام غرفة من غرف المحكمة العليا

ــــا مــــن تلقــــاء نفســــه فإنــــه يرمــــي إلى  ــــه المــــدعي العــــام لــــدى المحكمــــة العلي ــــذي يقــــوم ب أمــــا الطعــــن لصــــالح القــــانون ال
يح واقعـــــة قانونيـــــة حـــــتى لا يبقـــــى الفهـــــم الخـــــاطئ ســـــابقة قضـــــائية ومحـــــل ذلـــــك الغـــــرف امعـــــة الـــــتي مجـــــرد تصـــــح

  .من مهامها توحيد الفهم القضائي وهي تضم جميع القضاة الجالسين بالمحكمة العليا
تبقــــــــى الغــــــــرف امعــــــــة بالمحكمــــــــة العليــــــــا مختصــــــــة : "علــــــــى أنــــــــه. إ.ت.م.إ.مــــــــن ق 449وحيــــــــث تــــــــنص المــــــــادة 

ـــــالنظر في ال ـــــذب ـــــز التنفي ـــــل دخـــــول هـــــذا الأمـــــر القـــــانوني حي ـــــه بمفهـــــوم " طعـــــون لصـــــالح القـــــانون المقدمـــــة قب وبـــــين أن
المخالفـــــة فـــــإن الطعـــــون المقدمـــــة لصـــــالح القـــــانون بعـــــد دخـــــول الأمـــــر القـــــانوني المتضـــــمن للتنظـــــيم القضـــــائي حيـــــز 

  .التنفيذ تحددت جهات اختصاصها حسب المنصوص عليه في قانون التنظيم القضائي المذكور
ــــــــاني  ــــــــذي يشــــــــكل مســــــــتندا أصــــــــليا للقــــــــانون الموريت ــــــــد الفرنســــــــي ال ــــــــه مــــــــن خــــــــلال الاســــــــتئناس بالراف ــــــــث إن وحي
ـــــإن الطعـــــن بســـــبب تجـــــاوز الســـــلطة يقـــــدم أمـــــام إحـــــدى الغـــــرف بمحكمـــــة الـــــنقض  ـــــي، ف وخصوصـــــا شـــــقه الإجرائ

ـــــــاريخ  523/67مـــــــن القـــــــانون رقـــــــم  18المـــــــادة (الفرنســـــــية  ـــــــد ســـــــايرا في )1967يوليـــــــو  03الصـــــــادر بت ، وق
ـــــــة المختصـــــــة بالمحكمـــــــة العليـــــــا ولم  ـــــــأثرة بنظامهـــــــا القـــــــانوني، إذ جعلـــــــت الاختصـــــــاص فيـــــــه للغرف ـــــــك الـــــــدول المت ذل
تجعلــــــــه للغــــــــرف امعــــــــة، بــــــــل إن بعضــــــــها لا تعتمــــــــده إطلاقــــــــا ولا تأخــــــــذ بــــــــه حفاظــــــــا علــــــــى اســــــــتقرار أحكــــــــام 

  .القضاء
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ــــــا تــــــورده ضــــــمن الطعــــــن وحيــــــث إن مــــــن تأخــــــذ بــــــه عــــــلاوة علــــــى إســــــناده للغرفــــــة المختصــــــة بالمحكمــــــة العليــــــا فإ
ـــــــــالنقض كمـــــــــا هـــــــــو حـــــــــال القـــــــــانون الســـــــــ وقـــــــــانون الإجـــــــــراءات ) 2الفقـــــــــرة  -42المـــــــــادة (نغالي للإجـــــــــراءات يب

ـــــة مـــــالي  ـــــانون الإجـــــراءات الجزائـــــري ) 628المـــــادة (لجمهوري ـــــيس إلا كمـــــا هـــــو شـــــأن ق ـــــالنقض ل ـــــبره طعنـــــا ب أو تعت
أن قـــــــرارات المحكمــــــــة العليـــــــا لا يمكــــــــن أن ، ومعلــــــــوم )250المـــــــادة (وقــــــــانون المرافعـــــــات المصــــــــري ) 356المـــــــادة (

  .تكون محلا للطعن بالنقض أحرى أن تكون قرارات غرفها امعة عرضة لذلك
  :وللقيام ذا الطعن يجدر

ـــــــدخل القضـــــــاء في اختصـــــــاص الســـــــلطتين التشـــــــريعية  :أولا  تحقـــــــق تجـــــــاوز الســـــــلطة أو الشـــــــطط في اســـــــتعمالها كت
ــــــت في دســــــت ــــــة أو تجــــــاوز ســــــلطته بالب ــــــه إلى والتنفيذي ورية القــــــوانين أو تفســــــير عمــــــل إداري يرجــــــع الاختصــــــاص في

ســــــــرد علــــــــى ســــــــبيل المثــــــــال . إ.ت.م.إ.مــــــــن ق 231الســــــــلطة الإداريــــــــة، علــــــــى أن المشــــــــرع الموريتــــــــاني في المــــــــادة 
أعمــــــالا عــــــدها مــــــن نــــــوع تجــــــاوز الســــــلطة كالخطــــــإ في القــــــانون والتطبيــــــق الســــــيئ لــــــه والخطــــــأ في تكييــــــف الوقــــــائع 

ولا تختلـــــــف . إ.ت.م.إ.مـــــــن ق 204ملهـــــــا الأســـــــباب الموجبـــــــة للــــــنقض الـــــــواردة في المـــــــادة القانونيــــــة، وهـــــــي في مج
  :هيو عن الأسباب التي استنتجها الشراح الفرنسيون من أسباب 

 التنكر لمبدأ الفصل بين السلط؛ - 1
 القيام بأعمال تنافي عمل سلطة القضاء؛ - 2
 توسيع وتضييق القاضي لسلطته؛ - 3
 إنكار العدالة؛ - 4
 المسطرية؛خرق بعض المبادئ  - 5
 تجاهل حدود النزاع؛ - 6

  :المسائل التالية وسوم بالطعن لتجاوز السلطة تحكمهلما سبق فإن ممارسة هذا الطعن الم
ــــوزير العــــدل ويباشــــره بواســــطة المــــدعي العــــام لــــدى المحكمــــة  -أ ــــه ل جــــواز مباشــــرته إذ تعــــود ســــلطة تقــــدير القيــــام ب

  العليا وحده دون غيره؛
  دى المحكمة العليا بأمر صريح من وزير العدل؛أن يباشره المدعى العام ل -ب
  أن يكون الطعن موجها ضد القرارات والأحكام القضائية؛ -جـ
  أن ينبني الطعن على تجاوز القضاة لسلطام؛ -د
  .أن يوجه الطعن لتجاوز السلطة أمام الغرفة المختصة بالمحكمة العليا -ه

ات والأصــــــول القانونيــــــة الآنفــــــة المنظمــــــة لهــــــذا الطعــــــن غــــــير وبمــــــا أن الطعــــــن المقــــــدم لم يســــــتكمل احــــــترام المقتضــــــي
العــــادي وقــــدم لوجهــــة غــــير وجهتـــــه، لــــذلك تحــــتم رفضــــه شــــكلا دون الحاجـــــة إلى مناقشــــة الأســــانيد الــــتي قـــــدمت 

  .في الموضوع



 

51 

الصـــــادر  22/2008وحيـــــث إن هـــــذا المعـــــنى أكـــــده القـــــرار الثالـــــث الصـــــادر في هـــــذه القضـــــية، وهـــــو القـــــرار رقـــــم 
ه، والذي جاء في حيثيات 14/07/2008معة بتاريخ عن الغرف ا "  

وحيــــث لــــم يعــــد الطعــــن لصــــالح القــــانون بــــأمر مــــن وزيــــر العــــدل ضــــد قــــرارات المحكمــــة العليــــا فــــي هيئــــة 
الـــــذي ورد فيـــــه أن . إ.ت.م.إ.مـــــن ق 231غرفهـــــا المجمعـــــة مقبـــــولا بـــــالنظر إلـــــى الـــــنص الجديـــــد للمـــــادة 

ــــدل علــــى أن الطعــــن المــــذكور يجــــب أن الطعــــن يــــتم أمــــام الغرفــــة المختصــــة بالمحكمــــة ا لعليــــا وهــــو مــــا ي
ـــــت هـــــذه  يكـــــون موجهـــــا إمـــــا ضـــــد قـــــرار صـــــادر عـــــن محكمـــــة اســـــتئناف أو عـــــن محكمـــــة أصـــــل إذا كان
الأخيـــــرة حكمـــــت نهائيـــــا فـــــي قضـــــية معينـــــة، وإمـــــا فـــــي أكثـــــر تقـــــدير، ضـــــد قـــــرار صـــــادر عـــــن غرفـــــة مـــــن 

ل فـــــي الطعـــــن بـــــالرجوع، مـــــع المحكمـــــة العليـــــا إذا جـــــاز قيـــــاس الطعـــــن لصـــــالح القـــــانون علـــــى مـــــا يحصـــــ
  ".اختلاف موجبات قبول كلا الطعنين

  :لهذه الأسباب
  ..إ.ت.م.إ.من ق 449-231-230من قانون التنظيم القضائي والمواد  22-19وعملا بالمواد 

  :منطوق القرار
  .قررت المحكمة العليا في تشكلة غرفها المجمعة رفض الطعن لصالح القانون شكلا

  
 واالله الموفق

  
  

  الرئيس          المقرر        ب الضبط الأولكات
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  08/2013: ر�/ ا�)�ار

  20/02/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  

  ا����أ
  

� �	��ن ا�����9 ا���	ر��و466ـ ا��	دة �� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د1179و 834�  
  

 �N	(ا�� P" أن �  :��T ن��	ز�� ا�)	ه ا�!Hھ �دة  	8 ا��k� :��T G� ����و��  466- $� �%  ��
��;C ا�]=�!� T*"�� ا���ا B أ�	م :( ا�����9 ا���	ر�� ا��� �)�ل $	��9ف  %��+ 	�� ��1]��دع إذا U��

�=��N(�� و ا�&��م أو ا��=��0 ، أو �=Q +	ص �O=�  /A� ا��J	)ا�)A	ء $	%�2 ��	Jأو و ��	5 ��	Jو (
� ذ�[ �J	 ھ� ��8k ا�)�ا$�  � "�ود �&�!� و- 5*��  �&)� ا���8�k ا��\	ر إ��% $\�ء  �T	+ ��*5 أو

:Nدة  ،وا	ا�� :��T ھ� 	�J 	Aأ� �N	(ا�� �� G+إن ا�17: أ /e834 ق ��ع  وأ�% "�@ �� �!: .ا.
� اR"�ال أن �]�د أي ��P"b1 ا��)	N� و"P ا�17: ����;	 $9	ل C1� - اH;  	� �;.  

  
� أ�;	 أرA�(�$ s�I@ ا�17: 15@ �]��� ا���	�bإ�5� ط��&�  -ن �	 ���5% ا�'	5!�  �O!0 ا�Z$

P�2 	�5م و	Iن   -ا�ر	J %"�@ 15@ ا ��اض أ� 	ھ�N 15@ ا��'&�ن s& د 	ا����ع $� ��  	;!U�� -
1&�	ل �	دا�s �/ �\&�ھ	 $�H[ أ"�ى أن ��Uن ا��'&�ن �Nھ	 طs�1 ذ�[ 15@ ا��'&�ن �Nھ	 أن �� &% �

� ق 1179�!;	 ، وذ�[ $!	ء 15@ ا��	دة �  ع.إ.
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل~ إخاء ~ شرف                                الجمهورية الإسلامية الموريتانية              

  المحكمــة العليـــا      
  بسم االله العلي العظيم            الغرف المجمعة      

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  21/2012: الملف رقم

  شركة سومارßو : الطاعن

  اVتار و� اzل/ : ذ ايمثله

  شركة سÓ4ر: المطعون ضده

  اليزيد و� اليزيد/ذ: يمثلهما

  38/2012القرار رقم :المطعون فuه 

  29/05/2012:الصادر بتاريخ

  .�ارية /س4تbªافuة نوا�شوطعن الغرفة الت

  

        2013201320132013////08080808::::رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

        2013201320132013////02020202////20202020::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

        

        ::::مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  

    ....الطعن /لنقض ش¸ و رفضه 0ٔصلا الطعن /لنقض ش¸ و رفضه 0ٔصلا الطعن /لنقض ش¸ و رفضه 0ٔصلا الطعن /لنقض ش¸ و رفضه 0ٔصلا 

 

 

 

  ا,ٔربعاء التاسع من ربيع الثاني  عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم
   في قاzة sلساتها بمبنى المحكمة العليا في نوا�شوط 2013من فبراÀر  20:ه الموافق  z1434ام 

  : وهي مشكلة كالتالي
  ،ا ــــــئ�سرئ�س المحكمة العليا   ،                              ر   يحفظ و� محمد يوسف ،/ الس4يد 

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم
  الثانية /لمحكمة العليا  ـ محمد @سلم و� الش4يخ محمد الخضير، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية

  مسSشارا؛                                   
  ـ 0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى

  مسSشارا؛      /لمحكمة العليا،                                                                 
  مسSشارا؛                  محمدو و� 0ٔحمد سالم و� 0ٔبي ،رئ�س الغرفة الجزائية   -

  مسSشارا؛        ـ حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الت�ارية ، 
  مسSشارا؛        ـ لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية ، 

  مسSشارا؛          ـ محمد عبد الله و� بيداها، 
  مسSشارا؛            ـ بتار و� /ب،

  مسSشارا؛            ـ 0ٔب و� محمد محمود،
  مسSشارا؛            ـ اVتار تولي /ه،

  مسSشارا؛          ـ س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار، 
  مسSشارا؛                      ـ @سلم و� ديدي       

 مسSشارا؛          ـ محمãد س4يد_ و� محمد محمود، 
  مسSشارا؛          ـ محمد سالم و� /رك الله، 

  مسSشارا؛          ـ الحاج و� محمدن و� الطلبه، 
uشارا؛            /ه، اـ الصوفي ا�كSمس  

،aشارا؛          ـ محمد و� س4يدي و� ماSمس  
  مسSشارا؛          مام و� محمد فال، Jـ 

  .كاتبا 'ل�لسة     كاتب الضبط أ,ول /لغرف ا5معة، ، محمد @سلم و� =ا�/ وبمساzدة أ,س4تاذ
  .لا 'لنيابة العامةممث           ،Ôئب المدعي العام �ى المحكمة العليا  محمد و� عمارو/وبحضور القاضي

  اVتار و� اzل  نيابة عن موكلته شركة: ،و0ٔصدرت القرار ا,تيٓ بيانه في الطعن /لنقض القائم به ذ
  عن الغرفة الت�ارية /س4تbªافuة 29/05/2012الصادر بتاريخ  38/2012سومارßو ضد القرار رقم 

Ó4ة،وشركة سÅ و منß/ٔ,س4تاذ اليزيد و� اليزيدنوا�شوط في النزاع القائم بين شركة سومار �ر ممث  
  .من Åة Æنية 
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  اتالإجراء: أولا 
لمــــــــــا تمــــــــــت آجــــــــــال إيــــــــــداع الأطــــــــــراف لمــــــــــذكرام وتم تقــــــــــديمهم إياهــــــــــا لــــــــــدى كتابــــــــــة ضــــــــــبط الغــــــــــرف امعــــــــــة 
ـــــــــل  ـــــــــر أحي ـــــــــر في القضـــــــــية وبعـــــــــد انجـــــــــاز المقـــــــــرر للتقري ـــــــــا إلى المقـــــــــرر لإعـــــــــداد التقري ـــــــــيس المحكمـــــــــة العلي عهـــــــــد رئ

لقضــــــــــــــايا الملـــــــــــــف إلى النيابــــــــــــــة العامـــــــــــــة الــــــــــــــتي أعادتـــــــــــــه مصــــــــــــــحوبا بطلباـــــــــــــا المكتوبــــــــــــــة ثم أدرج في جـــــــــــــدول ا
الــــــــــــــتي تم الاســــــــــــــتماع فيهــــــــــــــا إلى تــــــــــــــلاوة تقريــــــــــــــر المستشــــــــــــــار  12/12/2012المعروضــــــــــــــة في الجلســــــــــــــة يــــــــــــــوم 

، ثم أتيحـــــــــــت الفرصـــــــــــة لملاحظـــــــــــات الأطـــــــــــراف علـــــــــــى التقريـــــــــــر ثم محمـــــــــــد ســـــــــــالم ولـــــــــــد بـــــــــــارك اهللالمقـــــــــــرر 
ـــــــــــف في المـــــــــــداولات إلى الجلســـــــــــة المواليـــــــــــ ـــــــــــة ثم وضـــــــــــع المل ـــــــــــة العامـــــــــــة الـــــــــــتي تمســـــــــــكت بطلباـــــــــــا المكتوب ة للنياب

وفي المــــــــــــداولات تمــــــــــــت دراســــــــــــة الملــــــــــــف واســــــــــــتنتجت المحكمــــــــــــة مــــــــــــن كــــــــــــل 20/02/2013المقــــــــــــررة يــــــــــــوم  
  :ذلك ما يلي 

  من حيث الشكل : ثانيا
المختـــــــــــار ولـــــــــــد اعـــــــــــل بـــــــــــالطعن بـــــــــــالنقض نيابـــــــــــة عـــــــــــن موكلتـــــــــــه شـــــــــــركة ســـــــــــوماركو بمقتضـــــــــــى /حيـــــــــــث قـــــــــــام ذ

الصــــــــــــــــــادر  38/12ضــــــــــــــــــد القــــــــــــــــــرار رقــــــــــــــــــم  28/06/2012المعــــــــــــــــــد بتــــــــــــــــــاريخ  27/12المحضــــــــــــــــــر رقــــــــــــــــــم 
عــــــــــــــــــن الغرفــــــــــــــــــة التجاريــــــــــــــــــة بمحكمــــــــــــــــــة الاســــــــــــــــــتئناف بانواكشــــــــــــــــــوط بوصــــــــــــــــــفها  29/05/2012بتــــــــــــــــــاريخ 

و بمــــــــــــــــذكرة الطعــــــــــــــــن  12/07/2012محكمــــــــــــــــة إحالــــــــــــــــة وأشــــــــــــــــفع طعنــــــــــــــــه بوصــــــــــــــــل الغرامــــــــــــــــة المــــــــــــــــؤرخ ب 
وهـــــــــــو مـــــــــــا يتعـــــــــــين معـــــــــــه قبـــــــــــول الطعـــــــــــن شـــــــــــكلا   25/07/2012الواصـــــــــــلة إلى كتابـــــــــــة الضـــــــــــبط  بتـــــــــــاريخ 

  إ.ت.م.م.ن قو ما بعدها في فرعها م 205طبقا للمواد 
  الأطراف: ثالثا 

وقــــــــــد تقـــــــــدم بمذكرتــــــــــه المـــــــــذكورة وضــــــــــمنها مـــــــــا ملخصــــــــــه أن موكلتـــــــــه يربطهــــــــــا بشـــــــــركة ســــــــــيمار  : الطـــــــــاعن-أ
وقــــــــــد نشـــــــــب نــــــــــزاع بــــــــــين  1982عقـــــــــد تمثيــــــــــل عـــــــــام في ميــــــــــدان تســـــــــيير البحــــــــــارة والإيـــــــــداع و العبــــــــــور منـــــــــذ 

امـــــــــــــا وانتهـــــــــــــى ع 15وعمالهـــــــــــــا اســـــــــــــتمر  -يقـــــــــــــول العـــــــــــــارض –موكلتـــــــــــــه بوصـــــــــــــفها ممثلـــــــــــــة لشـــــــــــــركة ســـــــــــــيمار 
ـــــــــــائق في  ـــــــــــه للعمـــــــــــال بمقتضـــــــــــى وث ـــــــــــغ المحكـــــــــــوم ب ـــــــــــى تســـــــــــديد المبل ـــــــــــه  عل لصـــــــــــالح العمـــــــــــال  فأرغمـــــــــــت موكلت
الملــــــــــــف مــــــــــــن بينهــــــــــــا الصــــــــــــلح المــــــــــــبرم  أمــــــــــــام المحكمــــــــــــة العليــــــــــــا في إطــــــــــــار التنفيــــــــــــذ الجــــــــــــبري علــــــــــــى موكلتــــــــــــه 

ــــــــــــغ  ــــــــــــة، 24.577.488وممتلكاــــــــــــا فــــــــــــدفعت مبل ــــــــــــه تقــــــــــــدمت إلى شــــــــــــركة ســــــــــــيمار مــــــــــــن أجــــــــــــل  أوقي وعلي
لهــــــــــا مــــــــــا دفعــــــــــت للعمــــــــــال بالإضــــــــــافة إلى النســــــــــبة المئويــــــــــة المنصوصــــــــــة والمتعــــــــــارف عليهــــــــــا فنشــــــــــب أن تســــــــــدد 

ـــــــــه في  ـــــــــدين المنصـــــــــوص علي ـــــــــبر العقـــــــــد شـــــــــريعة المتعاق ـــــــــه لم يعت ـــــــــزاع  وعـــــــــاب علـــــــــى القـــــــــرار الطعـــــــــين أن هـــــــــذا الن
ــــــــــــه القــــــــــــرار الطعــــــــــــين  مــــــــــــن أن عقــــــــــــد .ا.مــــــــــــن ق 247المــــــــــــادة  ــــــــــــل و مــــــــــــا جــــــــــــاء ب ع فيمــــــــــــا يتعلــــــــــــق بالتمثي

ــــــــــــل لا يجيــــــــــــز ــــــــــــه  اكتتــــــــــــاب العمــــــــــــال باســــــــــــم ســــــــــــيمار ســــــــــــوء فهــــــــــــم للقضــــــــــــية وغــــــــــــير صــــــــــــحيح   التمثي لموكلت
مــــــــــــن  834وأضــــــــــــاف العــــــــــــارض أن القــــــــــــرار الطعــــــــــــين أخطــــــــــــأ في فهمــــــــــــه للقــــــــــــانون عنــــــــــــدما ســــــــــــبب بالمــــــــــــادة 

الـــــــــــتي  833ع و هــــــــــي غــــــــــير واردة لأن النـــــــــــزاع تجــــــــــاري وإن كـــــــــــان ولا بــــــــــد فـــــــــــالوارد هــــــــــو المـــــــــــادة قبلهــــــــــا .ا.ق
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إلى أن القــــــــــــــرار الطعــــــــــــــين جــــــــــــــاء مخالفــــــــــــــا لترتيبــــــــــــــات عقــــــــــــــد  تتعلــــــــــــــق بالتمثيــــــــــــــل العــــــــــــــام، وخلــــــــــــــص العــــــــــــــارض
ع وجانـــــــــــب ترتيبـــــــــــات .إ.مـــــــــــن ق 247التمثيـــــــــــل بـــــــــــين موكلتـــــــــــه وشـــــــــــركة ســـــــــــيمار وبالتـــــــــــالي مخـــــــــــالف للمـــــــــــادة 

ـــــــــــــة  ـــــــــــــة التجاري ـــــــــــــه إلى محكمـــــــــــــة  009/1995قـــــــــــــانون البحري ـــــــــــــه و إحالت ـــــــــــــع حيثيات ـــــــــــــب بنقضـــــــــــــه في جمي وطال
 .إحالة بتوجيهات صارمة لإصلاح ما أفسدته السالفة

ــــــــــون ضــــــــــدها -ب وقــــــــــد تقــــــــــدم بمــــــــــذكرة جوابيــــــــــة ضــــــــــمنها مــــــــــا ملخصــــــــــه أن موكلتــــــــــه ســــــــــيمار ذات :  لمطع
رأس المـــــــــــــال الموريتـــــــــــــاني الرومـــــــــــــاني الـــــــــــــتي تســـــــــــــتغل بعـــــــــــــض البـــــــــــــواخر الرومانيـــــــــــــة أبرمـــــــــــــت عقـــــــــــــد تمثيـــــــــــــل مـــــــــــــع 

ـــــــــــــاريخ  ـــــــــــــة بت ـــــــــــــتي  01/04/1982الطاعن ـــــــــــــواخر ال ـــــــــــــك الب ـــــــــــــوفير البحـــــــــــــارة لتل ـــــــــــــة بت ـــــــــــــزم بمقتضـــــــــــــاه الطاعن تلت
الطاعنــــــــــــة عقـــــــــــودا مــــــــــــع مجموعــــــــــــة مــــــــــــن البحـــــــــــارة بوصــــــــــــفها  رب عمــــــــــــل مــــــــــــع  تســـــــــــتغلها موكلتــــــــــــه فأبرمــــــــــــت 

قامــــــــــــــت  1989العمــــــــــــــال وهــــــــــــــي موقعــــــــــــــة مــــــــــــــن الطــــــــــــــرفين فقــــــــــــــط ولا علاقــــــــــــــة لســــــــــــــيمار ــــــــــــــا وفي ســــــــــــــنة 
ـــــــــــع درجـــــــــــات التقاضـــــــــــي وانتهـــــــــــى  ـــــــــــزاع معهـــــــــــا مـــــــــــر بجمي ســـــــــــوماركو  بفصـــــــــــل بعـــــــــــض البحـــــــــــارة فـــــــــــدخلوا في ن

ــــــــــا ســــــــــنة  ــــــــــع صــــــــــلح مــــــــــع البحــــــــــارة أمــــــــــام المحكمــــــــــة العلي ــــــــــك ولم  2005بتوقي تكــــــــــن ســــــــــيمار مشــــــــــمولة في ذل
النــــــــــــزاع ولم تخــــــــــــول ســــــــــــوماركو  الترافــــــــــــع عنهــــــــــــا ولم تـــــــــــــدخلها ســــــــــــومار كــــــــــــو فيــــــــــــه ولم تســــــــــــتدعها لـــــــــــــذلك ولم 

ـــــــــــم بـــــــــــه أصـــــــــــلا إلى أن تقـــــــــــدمت إليهـــــــــــا ســـــــــــوماركو ســـــــــــنة  بطلـــــــــــب تريـــــــــــد التعـــــــــــويض لهـــــــــــا عمـــــــــــا  2005تعل
ـــــــــــــى مـــــــــــــذكرة الطـــــــــــــاعن قـــــــــــــال إن ـــــــــــــزاع  و في إطـــــــــــــار رده عل ـــــــــــــك الن ـــــــــــــك  البحـــــــــــــارة في ذل ـــــــــــــه لأولئ مـــــــــــــا   دفعت

ـــــــــه مـــــــــن كـــــــــون القـــــــــرار الطعـــــــــين خـــــــــرق القـــــــــانون وأخطـــــــــأ في تطبيقـــــــــه مجـــــــــرد ادعـــــــــاء لم يســـــــــتطع الطـــــــــاعن  ذكرت
ــــــــــــره فالمــــــــــــادة  ــــــــــــاب عمــــــــــــال باســــــــــــم .ا.ق 247تبري ــــــــــــة اكتت ــــــــــــتم خرقهــــــــــــا لأن العقــــــــــــد لا يخــــــــــــول الطاعن ع  لم ي

ــــــــــة والبحــــــــــارة كمــــــــــا هــــــــــو واضــــــــــح  ــــــــــين الطاعن ــــــــــا في العقــــــــــود المبرمــــــــــة ب ــــــــــه طرف ــــــــــه ســــــــــيمار وليســــــــــت موكلت موكلت
ـــــــــــزم إلا مـــــــــــن كـــــــــــان طرفـــــــــــا في  245عقـــــــــــود نفســـــــــــها والمـــــــــــادة مـــــــــــن ال قبلهـــــــــــا صـــــــــــريحة في أن الالتزامـــــــــــات لا تل
مـــــــــــن نفـــــــــــس القـــــــــــانون طبقـــــــــــت في محلهـــــــــــا فعـــــــــــلا لأـــــــــــا تتعلـــــــــــق بالصـــــــــــلح  834كمـــــــــــا أن المـــــــــــادة .العقـــــــــــد 

وتوضـــــــــح أنــــــــــه مــــــــــن المســــــــــائل الــــــــــتي لابــــــــــد مــــــــــن الـــــــــنص عليهــــــــــا في توكيــــــــــل خــــــــــاص وانتقــــــــــاد ايرادهــــــــــا هنــــــــــا في 
لم   009/95قـــــــــــانون المـــــــــــدني هـــــــــــو الأصـــــــــــل وهـــــــــــو المطبـــــــــــق هنـــــــــــا مـــــــــــا دام القـــــــــــانون غـــــــــــير محلـــــــــــه كمـــــــــــا أن ال

ــــــــــــى الصــــــــــــلح، ــــــــــــنص عل ــــــــــــة خاصــــــــــــة ولا .إ.مــــــــــــن ق 832والمــــــــــــادة  ي ــــــــــــة التقاضــــــــــــي وكال ع صــــــــــــريحة في أن وكال
بعــــــــــــــدها  833تعطــــــــــــــي الصــــــــــــــلاحية في إجــــــــــــــراء الصــــــــــــــلح مــــــــــــــا لم يــــــــــــــنص علــــــــــــــى ذلــــــــــــــك صــــــــــــــراحة والمــــــــــــــادة 

 -يقـــــــــــول العـــــــــــارض–فـــــــــــع الـــــــــــدعوى ولـــــــــــو فرضـــــــــــنا جـــــــــــدلا لا ر إ المتعلقـــــــــــة بالوكالـــــــــــة العامـــــــــــة لا تخـــــــــــول الوكيـــــــــــل
أن الطاعنـــــــــة لـــــــــديها توكيـــــــــل عـــــــــام مـــــــــن موكلتـــــــــه  فإنــــــــــه رغـــــــــم ذلـــــــــك يكـــــــــون  تقاضـــــــــيها مـــــــــع  البحـــــــــارة هنــــــــــا 

مـــــــــن مدونـــــــــة البحريـــــــــة التجاريـــــــــة الـــــــــتي اســـــــــتدل ـــــــــا  466خارجـــــــــا عـــــــــن إطـــــــــار هـــــــــذه المـــــــــادة كمـــــــــا أن المـــــــــادة 
افـــــــــــــع أمـــــــــــــام القضـــــــــــــاء باســـــــــــــم مجهـــــــــــــز الطـــــــــــــاعن ليســـــــــــــت واردة مادامـــــــــــــت تشـــــــــــــترط لممارســـــــــــــة المســـــــــــــتودع التر 

الســــــــــفينة أن يخولــــــــــه هــــــــــذا الأخــــــــــير ذلــــــــــك وهــــــــــو مــــــــــالم يقــــــــــع وبالتــــــــــالي فهــــــــــي حجــــــــــة عليــــــــــه،كما أن المــــــــــادة 
ــــــــــــــزام المســــــــــــــتودع بتقــــــــــــــديم المعلومــــــــــــــات دون تــــــــــــــأخير للمــــــــــــــؤجر ولــــــــــــــو فرضــــــــــــــنا  467بعــــــــــــــدها  صــــــــــــــريحة في ال
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اذا لم أن الطاعنــــــــــــــة ليســــــــــــــت رب العمــــــــــــــل بالنســــــــــــــبة لهــــــــــــــؤلاء البحــــــــــــــارة فلمــــــــــــــ -يقــــــــــــــول العــــــــــــــارض –جــــــــــــــدلا 
ــــــــــرفض الطعــــــــــن  ــــــــــة مــــــــــن مراحلــــــــــه، وخلــــــــــص إلى المطالبــــــــــة ب تبلــــــــــغ ســــــــــيمار بنزاعهــــــــــا مــــــــــع العمــــــــــال في أي مرحل

 .شكلا وإن رأت المحكمة غير ذلك فرفضه أصلا
وقــــــــــــد خلصــــــــــــت  في طلباــــــــــــا إلى قبــــــــــــول الطعــــــــــــن شــــــــــــكلا وفوضــــــــــــت للمحكمــــــــــــة   :النيابــــــــــــة العامــــــــــــة  -ج

  .في الأصل

  المحكمة: رابعا 

القـــــــــرار الطعـــــــــين هـــــــــو أنـــــــــه لم يعتـــــــــبر العقـــــــــد شـــــــــريعة المتعاقـــــــــدين  وهـــــــــذا  إن أهـــــــــم مـــــــــا عابـــــــــه الطـــــــــاعن علـــــــــى
غـــــــــير صـــــــــحيح ذلـــــــــك أن العقـــــــــد الـــــــــذي يحـــــــــتج بـــــــــه الطـــــــــاعن هـــــــــو الحكـــــــــم فعـــــــــلا لكنـــــــــه لا يـــــــــنص ولا يـــــــــدعي 
الطـــــــــاعن أنـــــــــه يـــــــــنص علـــــــــى أن موكلتـــــــــه تتـــــــــولى التقاضـــــــــي  والتصـــــــــالح عـــــــــن المطعـــــــــون ضـــــــــدها  أصـــــــــلا أحـــــــــرى 

تشــــــــــــعرها في أي مرحلــــــــــــة مــــــــــــن مراحــــــــــــل النــــــــــــزاع مــــــــــــع أن يــــــــــــنص علــــــــــــى أن تمــــــــــــارس ذلــــــــــــك باسمهــــــــــــا ودون أن 
العمـــــــــــــال ،ثم إن العقـــــــــــــد شـــــــــــــريعة المتعاقـــــــــــــدين فعـــــــــــــلا  ولكـــــــــــــن العقـــــــــــــود الـــــــــــــتي خولـــــــــــــت العمـــــــــــــال التقاضـــــــــــــي 
ـــــــــــة لا مـــــــــــن طـــــــــــرف المطعـــــــــــون ضـــــــــــدها  ـــــــــــه  موقعـــــــــــة مـــــــــــن طـــــــــــرف الطاعن ـــــــــــى مـــــــــــا حصـــــــــــلوا علي والحصـــــــــــول عل

مل اكتتـــــــــــام وبالتـــــــــــالي فهـــــــــــي ربـــــــــــة العمـــــــــــل كمـــــــــــا أن تســـــــــــيير العمـــــــــــال الـــــــــــذي نـــــــــــص عليـــــــــــه العقـــــــــــد لا يشـــــــــــ
وفصـــــــــــــلهم و التقاضـــــــــــــي معهـــــــــــــم وإجـــــــــــــراء الصـــــــــــــلح فهـــــــــــــذه مـــــــــــــن صـــــــــــــميم مهـــــــــــــام الطاعنـــــــــــــة أصـــــــــــــالة وقـــــــــــــد 
ــــــــــــــدخل المطعــــــــــــــون ضــــــــــــــدها  فيهــــــــــــــا ودون أن يحــــــــــــــاول  مارســــــــــــــتها  فعــــــــــــــلا دون أن تــــــــــــــدخل أو تحــــــــــــــاول  أن ت
ـــــــــع مراحـــــــــل  ـــــــــزاعهم معهـــــــــا حـــــــــتى مـــــــــر بجمي ـــــــــة واســـــــــتمر ن ـــــــــدعوى علـــــــــى الطاعن ـــــــــك وإنمـــــــــا رفعـــــــــوا ال العمـــــــــال ذل

ــــــــــــه لا التقاضــــــــــــي وانتهــــــــــــى أ ــــــــــــا بالصــــــــــــلح دون أن تكــــــــــــون للمطعــــــــــــون ضــــــــــــدها علاقــــــــــــة ب مــــــــــــام المحكمــــــــــــة العلي
  .مدعية ولا مدعى عليها ولا داخلة عن طريق إجراء إدخال الخارج عن الخصومة

وحيـــــــــــــث إن التمثيـــــــــــــل العـــــــــــــام الـــــــــــــذي نـــــــــــــص عليـــــــــــــه العقـــــــــــــد لا يمكـــــــــــــن  أن يشـــــــــــــمل مـــــــــــــا تحـــــــــــــاول الطاعنـــــــــــــة 
ـــــــــــــل العـــــــــــــام حســـــــــــــب العـــــــــــــرف التجـــــــــــــا ري لا علاقـــــــــــــة لـــــــــــــه بالتقاضـــــــــــــي ولا إقحامـــــــــــــه فيـــــــــــــه، ذلـــــــــــــك أن التمثي

يشــــــــمله أصـــــــــلا وإنمـــــــــا نــــــــص عليـــــــــه بعـــــــــد ذكـــــــــر أهــــــــم الأعمـــــــــال الـــــــــتي تنصــــــــب عليهـــــــــا إرادة الطـــــــــرفين ليشـــــــــمل 
الأعمـــــــــــــال الروتينيـــــــــــــة العاديـــــــــــــة الـــــــــــــتي لا  يمكـــــــــــــن حصـــــــــــــرها ولا إهمالهـــــــــــــا ممـــــــــــــا هـــــــــــــو جـــــــــــــزء مـــــــــــــن نشـــــــــــــاطات 

ق التقاضــــــــــــــي مــــــــــــــن مدونــــــــــــــة البحريــــــــــــــة التجاريــــــــــــــة ، ولــــــــــــــو كــــــــــــــان حــــــــــــــ 464المســــــــــــــتودع الــــــــــــــواردة في المــــــــــــــادة 
ـــــــــــة مـــــــــــع المـــــــــــذكورات في العقـــــــــــد ولا أدل علـــــــــــى  ـــــــــــه بالمقارن ـــــــــــه ولخطورت ـــــــــــه صـــــــــــراحة لأهميت ـــــــــــنص علي مقصـــــــــــودا ل

 466ذلــــــــــك مــــــــــن أن القــــــــــانون صــــــــــريح في أن حــــــــــق التقاضــــــــــي لا بــــــــــد لــــــــــه مــــــــــن نــــــــــص صــــــــــريح مثــــــــــل المــــــــــادة 
ـــــــــالحرف  ـــــــــتي تقـــــــــول ب ـــــــــة ال ـــــــــة البحريـــــــــة التجاري يمكـــــــــن للمســـــــــتودع إذا مـــــــــا خولـــــــــه مجهـــــــــز الســـــــــفينة :( مـــــــــن مدون

، أو لفـــــــــــــظ خـــــــــــــاص يضـــــــــــــم  لفظـــــــــــــي الوكالـــــــــــــة و العمـــــــــــــوم أو  ) حية الترافـــــــــــــع أمـــــــــــــام القضـــــــــــــاء باسمـــــــــــــه صـــــــــــــلا
ــــــــــــة مفوضــــــــــــة(التفــــــــــــويض  ــــــــــــة عامــــــــــــة أو وكال ــــــــــــة ولا ) وكال ــــــــــــة في حــــــــــــدود معين ــــــــــــل القراب ــــــــــــة خاصــــــــــــة مث أو علاق
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علاقـــــــــة  لعقــــــــــد التمثيــــــــــل المشــــــــــار إليــــــــــه بشــــــــــيء مــــــــــن ذلــــــــــك كمــــــــــا هــــــــــو واضــــــــــح ثم إن الصــــــــــلح أخــــــــــص مــــــــــن 
ع  وأنـــــــــــه حـــــــــــتى لـــــــــــو مـــــــــــنح حـــــــــــق التقاضـــــــــــي .ا.مـــــــــــن ق 834المـــــــــــادة التقاضـــــــــــي أيضـــــــــــا كمـــــــــــا هـــــــــــو صـــــــــــريح 

ـــــــــــغ أحـــــــــــرى هـــــــــــذه  وحـــــــــــق الصـــــــــــلح لجهـــــــــــة مـــــــــــا فهـــــــــــذا لا يلزمهـــــــــــا بحـــــــــــال مـــــــــــن الأحـــــــــــوال أن تســـــــــــدد أي مبل
دفعـــــــــــت الطاعنـــــــــــة هـــــــــــذه المبـــــــــــالغ أم أن مهنـــــــــــة الوكالـــــــــــة أو النيابـــــــــــة  أو التمثيـــــــــــل  نْ ذَ المبـــــــــــالغ المعتـــــــــــبرة فلمـــــــــــاذا إِ 

ــــــــــب أو المحامــــــــــاة تلــــــــــزم القــــــــــائم ــــــــــا أن يســــــــــدد  ــــــــــه  أولا دون أن يشــــــــــعر الموكــــــــــل أو المني ــــــــــه الخــــــــــاص ب مــــــــــن مال
  .أو الممثل والجواب طبعا لا

ــــــــــى أن  المطعــــــــــون ضــــــــــدها   ــــــــــنص عل ــــــــــه لم ي ــــــــــا فعــــــــــلا  شــــــــــريعة المتعاقــــــــــدين ولكن ــــــــــإن العقــــــــــد هن وعلــــــــــى كــــــــــل ف
ـــــــــــــع عنهـــــــــــــا أمـــــــــــــام القضـــــــــــــاء   ـــــــــــــة حـــــــــــــق التراف ـــــــــــــت الطاعن ـــــــــــــالغ-خول و لم    -أحـــــــــــــرى الصـــــــــــــلح وتســـــــــــــديد المب

لمطعــــــــون ضــــــــدها  أمــــــــام القضــــــــاء أصــــــــلا  وإنمــــــــا رافعــــــــت أصــــــــالة عــــــــن نفســــــــها طيلــــــــة ترافــــــــع الطاعنــــــــة باســــــــم ا
ـــــــــــزاع  ـــــــــــدعوى  تصـــــــــــطدم بصـــــــــــريح المـــــــــــادة . الن ـــــــــــإن هـــــــــــذه ال ـــــــــــالي ف ـــــــــــة  466وبالت المـــــــــــذكورة ،كمـــــــــــا أن الطاعن

لم تكـــــــــــن تعتـــــــــــبر نزاعهـــــــــــا مـــــــــــع العمـــــــــــال مـــــــــــن الأمـــــــــــور المتعلقـــــــــــة بســـــــــــير عملهـــــــــــا المتعلـــــــــــق بـــــــــــالمطعون ضـــــــــــدها 
مـــــــــــن نفـــــــــــس المدونـــــــــــة تلـــــــــــزم مســـــــــــتودع  467طيلـــــــــــة فترتـــــــــــه و المـــــــــــادة  بـــــــــــدليل أـــــــــــا لم  تشـــــــــــعرها بـــــــــــه أصـــــــــــلا

وإذا كـــــــــــــان ذلـــــــــــــك مجـــــــــــــرد .....).تقـــــــــــــديم المعلومـــــــــــــات المتعلقـــــــــــــة بســـــــــــــير العمـــــــــــــل دون تـــــــــــــأخير(الســـــــــــــفينة  ب 
مـــــــــــن نفـــــــــــس المدونـــــــــــة صـــــــــــريحة في أـــــــــــا هـــــــــــي المســـــــــــئولة عـــــــــــن خطئهـــــــــــا  470خطــــــــــأ مـــــــــــن الطاعنـــــــــــة فالمـــــــــــادة 

ة مــــــــــــن  المطعــــــــــــون ضــــــــــــدها أحــــــــــــرى أن تكــــــــــــون هنــــــــــــا، كمــــــــــــا أن الطاعنــــــــــــة لم تــــــــــــدع أصــــــــــــلا أن لــــــــــــديها وكالــــــــــــ
وعليــــــــــه فــــــــــإن المــــــــــواد . لــــــــــديها وكالــــــــــة خاصــــــــــة منهــــــــــا بــــــــــذلك تخولهــــــــــا أخــــــــــذ المحــــــــــامي والصــــــــــلح ودفــــــــــع المبــــــــــالغ

  .ع لا حجة لها فيها أصلا.إ.و ما بعدها في فرعها من ق 838
ـــــــــــالغ ـــــــــــى تســـــــــــديد المب ـــــــــــة مـــــــــــن أـــــــــــا أرغمـــــــــــت بمقتضـــــــــــى الصـــــــــــلح عل ـــــــــــه الطاعن بغـــــــــــض  -كمـــــــــــا أن مـــــــــــا تدعي

لا يمكنهـــــــــــا  مـــــــــــن الرجـــــــــــوع بمـــــــــــا دفعـــــــــــت علـــــــــــى المطعـــــــــــون   -يعـــــــــــة الإرغـــــــــــام وعمـــــــــــا ســـــــــــبقالنظـــــــــــر عـــــــــــن طب
ـــــــــه كـــــــــان علـــــــــى المطعـــــــــون ضـــــــــدها أن تدفعـــــــــه للعمـــــــــال مادامـــــــــت لم تشـــــــــعرها  ضـــــــــدها حـــــــــتى علـــــــــى افـــــــــتراض أن

 1179دة بــــــــــذلك أحــــــــــرى أن تكـــــــــــون المطعــــــــــون ضـــــــــــدها طلبــــــــــت ذلــــــــــك منهـــــــــــا ، وذلــــــــــك بنـــــــــــاء علــــــــــى المـــــــــــا
  :زل  سيد عبد االله ولد الحاج إبراهيميابا في نظمه لنواع وعلى قول ابن م.إ.من ق

  وضامن المضغوط بالنوال          يرجع إن ضمن عن سؤال                  
  و إن يكن من نفسه ابتداه        فليس يرجع بما أداه                  

كمــــــــــا أن الطاعنــــــــــة لم تعــــــــــر أي اهتمــــــــــام لمــــــــــا ينبغــــــــــي أن يكــــــــــون أســــــــــاس ومصــــــــــب طعنهــــــــــا ألا وهــــــــــو معالجــــــــــة 
ى مطابقــــــــــــة أو مخالفــــــــــــة القــــــــــــرار الطعــــــــــــين لمقتضــــــــــــى توجيهــــــــــــات المحكمــــــــــــة العليــــــــــــا ، كمــــــــــــا أن المطعــــــــــــون مــــــــــــد

  .ضدها اعتبرت طعنها بالكامل وبنت على ذلك طلبها رفض الطعن شكلا 
وعلــــــــى كــــــــل فــــــــإن الطاعنــــــــة لم توفــــــــق فيمــــــــا ذهبــــــــت إليــــــــه وبالتــــــــالي لم يــــــــؤثر مــــــــا اعتبرتــــــــه مآخــــــــذ علــــــــى القــــــــرار 

ــــــــــق المطعــــــــــون ضــــــــــدها في رؤيتهــــــــــا في رفــــــــــض الطعــــــــــن    الطعــــــــــين كمــــــــــا هــــــــــو واضــــــــــح ممــــــــــا ســــــــــبق، كمــــــــــا لم توف
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ا .ت.م.م.مـــــــــــن ق 223شـــــــــــكلا  وذلـــــــــــك لأنـــــــــــه لكـــــــــــي يتضـــــــــــح مـــــــــــدى تطبيـــــــــــق محكمـــــــــــة الإحالـــــــــــة للمـــــــــــادة 
  .لا بد من الدخول في الأصل. 
  

  :الأسبابلهذه 
مــــــــــــن  223ومــــــــــــا بعــــــــــــدها في محلهــــــــــــا وخاصــــــــــــة المــــــــــــادة  204لــــــــــــذلك كلــــــــــــه وبنــــــــــــاء عليــــــــــــه وعلــــــــــــى المــــــــــــواد و 
 463ع و المــــــــــــــــادة .إ.مــــــــــــــــن ق 1179ومــــــــــــــــا بعــــــــــــــــدها في فرعهــــــــــــــــا و المــــــــــــــــادة  830واد إ و المــــــــــــــــ.ت.م.ا.ق

  .المتعلق بالبحرية التجارية 009/95وما بعدها في فصلها من القانون 
  

  منطوق القرار
هـــــــــــا المجمعـــــــــــة قبـــــــــــول الطعـــــــــــن بـــــــــــالنقض  شـــــــــــكلا فقـــــــــــررت المحكمـــــــــــة العليـــــــــــا فـــــــــــي تشـــــــــــكيلة غر 

  .ورفضه أصلا
  

  واالله الموفق
  

  الرئيس                              المقرر                               كاتب الضبط الأول   
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  16/2013: ر�/ ا�)�ار

  20/02/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
� �	�� 329و  317و 315و  308و  306و  299و 61و 60ـ ا���اد�8Z\ن ا�  

  
2!��� دون ��	م د��8 15@ ط��s %�1 �)	د� ")�ق ا�&	�8 ا�)�ل إن $&0 �A�$ 	;�  8 أوZ\ا� z�=���ى 

��U9م ا��	�� د��ن  ،أ� 8�وأن $&;A	 G�>� - ا����U9  � ا��J %�  s	�!]�� ا��}��� ��	 "87 ا�&	
� ا���Zض �	 J	ن ��a �%  ،ر$� ا�&�8�و����B ھHه ا�9)�ق ا��'9�� �$�1	D	ه أن � 15@ ا�)�ار ا�'&� 

و���� ا���s ا�Hي �	م . وا"�ا ��1 اX+� و��N: ا���s ا�Hي ا����2%  �% ا�&	�8 إن J	ن �� ا%����2
 ��8 و���Zه $	�����5 8	&1� �� و�s ا-���2	ب �P91 وو�s ط%�1 ������$ 	� �% $'�1%، و�)�م $9]	ب 

 %�ا��ا�a  ]��)@ ا����U9  	��ة ا�'��P إ�@ ��	ر�2  وإذا �/ �)/ $;Hا. ا�P9 ا���)	دم ود��8 �)	د
�	 ھ� و�	 د��8 �)	د�% و��2)@ �1&	�8 ا�]��8  	;1;�� 	!d	J دم	ن ا��&0 ا���)	J إذا 	�ا���	$� 15@ 

�	 ��ى أن �% ")	  �%  B��� a1ط �  P9�	$ ][��1� B2ا��ا.  
8��<��7  � طa1 ا�&	 ��I %�7ر��� أن �  /U9ا ا�Hھ �ورد   	��  إن � 87" 	��$	�!]�� ا��}��� 

 m2x� /� دام 	�د��ن ر$� ا�&�8 ��&1)% $&)� ���� 5	دي  �� �;� ��9	ج أن �G� @15 m2x �	���� و
� ا+�7	ص ���U9 ا�\8Z  � ا�)A	�	 ا���&1)� ��U� %�15ن ا��;	دا D	ذا 5� ا��!�7ص وا��#��ف 

 s1�"ب ا�&�8 إذا أ	أر$ �� ا�&�	ل و$��$ ���=�z ا�&�8$	�&)�د ا���� 8�� ��وإذا J	ن �U� ]�HJن . إ��;	 
m2x� ��I د	ا ا-��;Hن ، ھR /U9ا ا�Hق ھ�'!� B� 0�	!� ��� �;� أ+�ى  * �<�1 ھHا ا��&8�1 �و

�<��7  �% $)��ل و- $� 0 s[�� 	��  ��U9ا�� s�� - ص أن	�5م ا-+�7 @A�(�$8 �15;	 أن . 
%!5 �1>��	$ 	;�U" �  �7ح� . Bو� 	� mU5�   ��!'�ق ھHا ا�U9/ "�{ �/ ��د  �% ذ�J ا��<1� 5

  .ا��s  � ھHا ا�'a1 $8 �2ى $�!% و$�� $	�� ا�'�1	ت  � ا�� 0
� �	��ن ا�\8Z 5!� �#�2]% �15;	 ا�����9 ��&��0  61 � �#و�8 ا��	دة ا�)�ار ا�'&�� <'# $ ا�)�ل�

� �	��ن ا�\8Z �= 60ا��Aر ا�k	s$ ا��79ل 5!�ه $�)�A@ ا��	دة �ا��	دة  �RGن ، ��I وارد ]%
��ر ا��'	�a $��ا5	�;	 اR+��ةRه اHھ �����9�)�ار ا��&��0 5� 8J وا"� � ���	N� ،و+	ل 

 �'A�إ�@ ا-��;	د  � �)��� �1[  ا��&��A	ت �	 دام ا�)	��ن �/ ��9دھ	  ;� �<�ل  �% ھ!	 ا����Nع 
�	$� P��'� @15 ا�)	��ن أن �)�ل إن  � و$!	ء 15@ ذ�[  ��U9�� m�1 ا��. 12'�ا-��;	د  � �)���ھ	

ا��;	ده +'# $���د د�5ى ط�ف أ�% �<'~  �% Rن وظ�=�;	 ��79رة  � ا��Cام �'��P ا�!�7ص 
	;�  .ا�)	����� وإ�Cا
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  بسم االله الرحمن الرحيم
                                    عدل      –إخاء  –شرف                 الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا        
 الغرف امعة       

                              2012/15القضية رقم   

  شغل                    : طبيعة القضية 

  نقض                    : طبيعة الطعن 

)                       vشكلة مغاÀرة (  2012/01القرار المطعون فuه رقم

       .ش.ا.ع :الطاعن أ,ول

ــاه  uــ4تاذانمحام ــالح و   /أ,س ــرب 0ٔحمــد ص À aمحمــد الســا

     و� اسويلم

  .       ؤية العالميةالر : المطعون ضده

  .مbظمة الرؤية العالمية: الطاعن الثاني

  الطالب اخuارمحمد مولود/محاميها ذ

  .ش.ا.ع: المطعون ضده 

ــاه  uــ4تاذانمحام ــاa :  أ,س ــد الس ــالح و محم ــد ص ــرب 0ٔحم À

  و� اسويلم

  

                                                                    2013/162013/162013/162013/16: : : : رقم القرار رقم القرار رقم القرار رقم القرار 
                                        2013/02/202013/02/202013/02/202013/02/20: : : : بتاريخ بتاريخ بتاريخ بتاريخ 
       

  : القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوق مbطوق مbطوق مbطوق 

�uشــكv قــررت المحكمــة العليــا في�uشــكv قــررت المحكمــة العليــا في�uشــكv قــررت المحكمــة العليــا في�uشــكv ــول  غرفهــا ا5معــةغرفهــا ا5معــةغرفهــا ا5معــةغرفهــا ا5معــة قــررت المحكمــة العليــا فيYــول قYــول قYــول قYق

ــين ــينالطعن ــينالطعن ــينالطعن ــنقض شــ¸ و0ٔصــلا ونقــض الطعن ــنقض شــ¸ و0ٔصــلا ونقــض/ل ــنقض شــ¸ و0ٔصــلا ونقــض/ل ــنقض شــ¸ و0ٔصــلا ونقــض/ل ــون  /ل ــرار المطع ــون الق ــرار المطع ــون الق ــرار المطع ــون الق ــرار المطع الق

Âــه والإ-ــاuفÂــه والإ-ــاuفÂــه والإ-ــاuفÂــه والإ-ــاuف Óرة 'لبــت فــÀمغــا �uشــكv ــلىzÓرة 'لبــت فــÀمغــا �uشــكv ــلىzÓرة 'لبــت فــÀمغــا �uشــكv ــلىzÓرة 'لبــت فــÀمغــا �uشــكv ــلىz   0ٔ=لــت بــه 0ٔ=لــت بــه 0ٔ=لــت بــه 0ٔ=لــت بــه

 . سلفهاسلفهاسلفهاسلفها

 

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم

  تاسع من أ,ربعاء ال عقدت المحكمة العليا في vشكلة غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم 

  تها بمبنى المحكمة اقاzة sلس في 2013فبراÀر 20ه الموافق 1434ربيع الثاني zام 

  :وهي في الSشكuل التالي العليا في انوا�شوط 

  ف ، رئ�س المحكمة العليا ،     رئ�ســـــــــايحفظ و� محمد يوس /الس4يد  -

  :سمائهم ووظائفهم0ٔ وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر   

  و� الش4يخ محمد الخضير رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية الثانية محمد @سلم  -

  مسSشارا                                /لمحكمة العليا

  0ٔحمد محمود و� الش4يخ رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى   - 

  مسSشارا                                         /لمحكمة العليا  

  مسSشارا  0ٔحمد سالم و� 0ٔبي رئ�س الغرفة الجزائية  محمدو و� -

  مسSشارا  حيمده و� 0ٔلمين رئ�س الغرفة الت�ارية             -

  مسSشارا  رئ�س الغرفة الإدارية               ،لي 0مٓادو سيرى  -

  مسSشارا  محمد عبد الله و� بيداها                               -

  مسSشارا                                        بتار و� /ب         -

  مسSشارا  0بٔ و� محمد محمود                                      -

  مسSشارا  اVتار تولى /ه                                           -

  مسSشارا  س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار                          -

  مسSشارا  دي                                            @سلم و� دي -

  مسSشارا  محمد س4يد_ و� محمد محمود                            -

  مسSشارا  محمد سالم /رك الله                                    -

  مسSشارا  الحاج و� محمدن و� الطلبه                              -

  مسSشارا  /ه                                           ا ا�كuالصوفي -

-                                   aشارا  محمد و� س4يد و� ماSمس  

  مسSشارا  مام و� محمد فال                                       الإ  -

، ف ا5معة كاتبا 'ل�لسةول /لغر محمد @سلم و� =ا� كاتب الضبط ا,ٔ / وبمساzدة أ,س4تاذ
  .ثلا 'لنيابة العامةمم  محمد و� عمارو Ôئب المدعي العام �ى المحكمة العليا  /وبحضور القاضي

التي تتضمن طلبي   15/2012وذa 'لنظر في قضا_ من ب�نها  القضية رقم 
عن الغرفة المدنية 26/01/2012الصادر بتاريخ  01/2012القرار رقم   نقض

/س4تbªافuة نوا�شوط بوصفها vشكu� مغاÀرة المقدم 0ٔ-دهما  ولىا,ٔ  ة وJجHعي
نيابة عن  من طرف أ,س4تاذÀن Àرب و� 0ٔحمد صالح ومحمد الساa و� اسويلم 

 .لرؤية العالميةاوالمقدم �Æيهما من أ,س4تاذ الطالب اخuار و� محمد مولود   .ش.ا.ع
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  راحل التي مرت بها القضيةالم: أولا
إلى محكمــــــــة  2009/02/19تقــــــــدم بعريضــــــــة يــــــــوم   .ش.ا.عتــــــــتلخص المراحــــــــل الــــــــتي مــــــــرت القضــــــــية ــــــــا في أن 

ـــــه عليهـــــا علـــــى  ـــــة العالميـــــة مـــــدعيا أـــــا فصـــــلته تعســـــفيا وأـــــا لجـــــت في مطلـــــه بحقـــــوق ل الشـــــغل ضـــــد منظمـــــة الرؤي
لـــــد أحمـــــد صـــــالح فاســـــتدعت المنظمـــــة فمثلهـــــا يـــــرب و /محمـــــد الســـــالك ولـــــد اســـــويلم وذ/ذ: لســـــان أقـــــلام محامييـــــه 

القاضـــــــي  2009/54فبتـــــــت في هـــــــذه الـــــــدعوى بـــــــالحكم رقـــــــم . الأســـــــتاذ الطالـــــــب اخيـــــــار ولـــــــد محمـــــــد مولـــــــود 
أوقيــــــة تعويضـــــا عمـــــا رأت أن لـــــه فيــــــه حقـــــا وبـــــرفض بـــــاقي طلباتــــــه 4.736.440للعامـــــل علـــــى ربـــــة العمـــــل ب 

  .التي لم تر أن له الحق فيها
ــــــة الأولى باســــــتئنافية انواكشــــــوط فــــــتم اســــــتئناف الحكــــــم المــــــذكو  ــــــة والاجتماعي ــــــت الغرفــــــة المدني ر مــــــن الطــــــرفين فبت
ـــــــالقرار رقـــــــم  ـــــــاريخ  2010/57في اســـــــتئنافهما ب ـــــــه مـــــــن  2010/06/10بت ـــــــغ المحكـــــــوم ب ـــــــادة المبل القاضـــــــي بزي
  .أوقية 20.986.440قبل محكمة الشغل حتى بلغ  

الاجتماعيـــــــــــــة الأولى بالمحكمـــــــــــــة فطعـــــــــــــن فيـــــــــــــه محـــــــــــــامي ربـــــــــــــة العمـــــــــــــل فقضـــــــــــــت في طعنـــــــــــــه الغرفـــــــــــــة المدنيـــــــــــــة و 
القاضــــــــــــــــــي بــــــــــــــــــنقض القــــــــــــــــــرار  2011/02/23الصــــــــــــــــــادر بتــــــــــــــــــاريخ 2011/05العليــــــــــــــــــا بــــــــــــــــــالقرار رقــــــــــــــــــم 

المطعـــــــــــون فيـــــــــــه وإحالـــــــــــة القضـــــــــــية إلى اســـــــــــتئنافية ذات تشـــــــــــكيل مغـــــــــــاير، فقضـــــــــــت محكمـــــــــــة الإحالـــــــــــة الـــــــــــتي 
ــــــــــــــــة المدنيــــــــــــــــة الأولى باســــــــــــــــتئنافية انواكشــــــــــــــــوط ذات التشــــــــــــــــكيل المغــــــــــــــــاير لتشــــــــــــــــكيلة حكمهــــــــــــــــا  هــــــــــــــــي الغرف

القاضـــــــــــــــــي بتأكيـــــــــــــــــد حكــــــــــــــــــم  2012/01/26الصــــــــــــــــــادر يـــــــــــــــــوم  2012/01الســـــــــــــــــابق بـــــــــــــــــالقرار رقـــــــــــــــــم 
ــــــــــــين  ــــــــــــدى الغــــــــــــرف امعــــــــــــة الطعن ــــــــــــالنقض ل ــــــــــــه الطرفــــــــــــان ب ــــــــــــذكر، فطعــــــــــــن في محكمــــــــــــة الشــــــــــــغل الســــــــــــابق ال

  .اللذين نحن بصدد بياما
  الإجراءات: ثانيا

ــــــوم  ــــــ 2012/12/12عرضــــــت القضــــــية في جلســــــة الغــــــرف امعــــــة المعقــــــودة ي لاوة المقــــــرر محمــــــد واســــــتمع إلى ت
و إلي عـــــــرض طلبـــــــات . وإلى  ملاحظـــــــات ممثلـــــــي الطـــــــرفين حـــــــول التقريـــــــر . عبـــــــد االله  بـــــــن بيـــــــداه لتقريـــــــره فيهـــــــا 

وخــــــلال المـــــــداولات تم .وإثــــــر ذلــــــك تم تقريــــــر جعلهــــــا في المداولــــــة إلى جلســــــة يــــــوم النطــــــق بــــــالقرار. ممثــــــل النيابــــــة
   :درس  وثائق القضية فتبين الآتي

  من حيث الشكل: ثالثا
فطعـــــــــن فيـــــــــه بـــــــــالنقض محاميـــــــــا العامـــــــــل يـــــــــوم  2012/01/26حيـــــــــث إن القـــــــــرار المطعـــــــــون فيـــــــــه صـــــــــدر يـــــــــوم 

ـــــد أحـــــد  2012/02/07 بواســـــطة عريضـــــتين مكتـــــوبتين وأتبعاهمـــــا بمـــــذكرتي طعـــــن موقعـــــة كـــــل واحـــــدة منهمـــــا بي
في ثــــــــلاث نســـــــــخ  2012/04/03محمــــــــد الســــــــالك ولــــــــد اســـــــــويلم يــــــــوم /الأســــــــتاذين قــــــــدمت الموقعــــــــة بيـــــــــد ذ

  .في نسختين 2012/04/05يرب يوم /د ذوالموقعة بي
الطالـــــب اخيــــــار لصـــــالح ربــــــة العمــــــل بعريضـــــة مكتوبــــــة مقدمـــــة لكتابــــــة ضـــــبط المصــــــدرة للقــــــرار في / وطعـــــن فيــــــه ذ

ــــــلاث نســــــخ يــــــوم  وأردفهــــــا بمــــــذكرة طعــــــن قــــــدمها لكتابــــــة ضــــــبط الغــــــرف امعــــــة في ثــــــلاث  2012/03/12ث
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حيــــــــث الشــــــــكل لوقوعهمــــــــا في الآجــــــــال لهــــــــذا نجــــــــد أن الطعنــــــــين مقبــــــــولان مــــــــن  2012/05/08نســــــــخ يــــــــوم 
معـــــــف لهمـــــــا  ش .مــــــن ق 329،  309ن  منطـــــــوق المـــــــادتين ولأوالأشــــــكال القانونيـــــــة ممــــــن لهمـــــــا الحـــــــق فيهمــــــا 

ن ولأ.  مــــــن التوكيــــــل في قضــــــايا الشــــــغلمنــــــه معــــــف للمحــــــامين 319ن مفهــــــوم المــــــادة و لأ. مــــــن دفــــــع الكفالــــــة 
راه موجبــــــا لرفضــــــه شــــــكلا لم تــــــره المحكمــــــة خــــــر بمــــــا يــــــالآمــــــا سينســــــب لمــــــذكرام مــــــن نعــــــت كــــــل منهمــــــا لطعــــــن 

  . موجبا له
  من حيث الأصل : رابعا

  :الأطراف  .1

قــــــدم كــــــل مــــــن ممثلــــــي العامــــــل مــــــذكرة وحيــــــث إن القــــــانون لا يعطــــــي الحــــــق إلا في واحــــــدة فإننــــــا ســــــوف نقتصــــــر 
فيـــــه لم محمـــــد الســـــالك ولـــــد اســـــويلم ، المتضـــــمنة أن القـــــرار المطعـــــون / علـــــى أولاهمـــــا تقـــــديما وهـــــي الموقعـــــة بقلـــــم ذ

يكـــــن موفقـــــا في تأكيـــــده حكـــــم محكمـــــة الشـــــغل لأن هـــــذا الحكـــــم لـــــيس مصـــــيبا إلا في قضـــــائه بمـــــا يترتـــــب للعامـــــل 
ـــــق بتعســـــف فصـــــله  ـــــات العامـــــل المتعلقـــــة بحقوقـــــه الأخـــــرى . مـــــن حقـــــوق تتعل ـــــرفض طلب ـــــد أخطـــــأ في حكمـــــه ب وق

  :على ربة عمله الآتي بيان أا سبعة
لم تتقـــــادم بـــــالنظر إلى وثيقـــــة الإنابـــــة عـــــن المشـــــرف، الـــــتي بـــــدأت  المتعلـــــق بحقـــــوق الإنابـــــة وهـــــي حقـــــوق :أولهـــــا -

ــــــــــــوم  2005/09/30إلى  2005/01/27مــــــــــــن  ــــــــــــب العامــــــــــــل هــــــــــــذا الحــــــــــــق ي ــــــــــــد طل  2007/02/15و ق
أوقيـــــــــة وبـــــــــين راتبـــــــــه مشـــــــــرفا الـــــــــذي هـــــــــو  107.928وهـــــــــذا الحـــــــــق هـــــــــو الفـــــــــارق بـــــــــين راتبـــــــــه وكـــــــــيلا وهـــــــــو 

شـــــــــــــــهرا فهـــــــــــــــو يســـــــــــــــاوي  18أوقيـــــــــــــــة مضـــــــــــــــروب في 50.592أوقيـــــــــــــــة وهـــــــــــــــذا الفـــــــــــــــارق هـــــــــــــــو 158.520
  .أوقية910.656

وقـــــــد . 2007/10/01زيـــــــادة رواتـــــــب العمــــــال الـــــــتي لم يســـــــتفد منهــــــا حـــــــتى الآن والـــــــتي تبــــــدأ مـــــــن  :ثانيهــــــا -
مــــــن  10%بعــــــد فصــــــله بأربعــــــة أشــــــهر وهــــــي تبلــــــغ  2008/10/30ســــــددت لجميــــــع العمــــــال متــــــأخرة بتــــــاريخ 

  .الراتب
قــــــوم بتســــــديد العــــــوض عــــــن كــــــل المكالمــــــات تعــــــويض مصــــــروف الاتصــــــال ، ذلــــــك أن ربــــــة العمــــــل ت :ثالثهــــــا  -

ــــــين المشــــــرف والعمــــــال عــــــن طريــــــق  والــــــتي هــــــي  2005/08/12، حســــــب مــــــذكرة العمــــــل الصــــــادرة  GFUب
  .ألفا أوقية لكل يوم 

وانتهــــــــــــــت يــــــــــــــوم  2007/06/05تعــــــــــــــويض التنقــــــــــــــل عــــــــــــــن المهمــــــــــــــة الــــــــــــــتي بــــــــــــــدأت بتــــــــــــــاريخ  :رابعهــــــــــــــا -
  .والواضح عدم تقادمها 2008/03/16

مهمـــــة الدراســـــة الاقتصـــــادية الـــــتي كلفـــــت ـــــا ربـــــة العمـــــل العامـــــل، بموجـــــب مـــــذكرة التعـــــويض عـــــن  :خامســـــها -
 2008/06/30إلى  2008/04/16، والــــــــــــــتي تبــــــــــــــدأ يــــــــــــــوم 2008/04/15العمــــــــــــــل الصــــــــــــــادرة بتــــــــــــــاريخ 

  .والتي لم تتقادم أيضا
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تعـــــويض الضـــــرر المـــــادي والمعنـــــوي النـــــاتج عـــــن الحجـــــز التعســـــفي لجـــــزء مـــــن رواتـــــب هـــــذا العامـــــل في  :سادســـــها -
  .2007إلى  2005سنوات من ال
ـــــ :ســـــابعها - ـــــة ممـــــا حصـــــل مـــــن دي ـــــة العمـــــل لأحقـــــه في النســـــبة المئوي ـــــه بعـــــدم الاختصـــــاص لم ن قضـــــاءون رب ه في

أي أســـــاس قـــــانوني، بـــــل خـــــالف مـــــا هـــــو مـــــن البـــــدهي مـــــن أن النزاعـــــات الناشـــــئة عـــــن عقـــــود العمـــــل  يســـــتند إلى
ومـــــــــن بعـــــــــدها الدرجـــــــــة الثانيـــــــــة ، إذا  الفرديـــــــــة أو الجماعيـــــــــة تـــــــــدخل في الاختصـــــــــاص النـــــــــوعي لمحكمـــــــــة الشـــــــــغل

ــــــه المــــــادة  ــــــنص علي ــــــديها طبقــــــا لمــــــا ت مــــــن قــــــانون الشــــــغل ولا يجــــــوز الاتفــــــاق علــــــى مــــــا يخــــــالف  306اســــــتؤنف ل
ـــــه المـــــادة  ـــــنص علي ـــــوعي طبقـــــا لمـــــا ت ـــــة  4القواعـــــد المتعلقـــــة بالاختصـــــاص الن ـــــة والتجاري ـــــانون المرافعـــــات المدني مـــــن ق

  .ن قانون الشغلم 308والإدارية التي أحالت إليها المادة 
يـــــزاد علـــــى ذلـــــك أن اختصـــــاص محكمـــــة الشـــــغل في نظـــــر النـــــزاع يحـــــدده محضـــــر عـــــدم المصـــــالحة طبـــــق المنصــــــوص 

  .وهذا المحضر قد اشتمل على هذه النقطة . من قانون الشغل  299عليه في المادة 
الأولى مــــــن وأن مــــــن المســــــلم بــــــه أن ســــــبب التــــــزام ربــــــة العمــــــل للعامــــــل ــــــذه النســــــبة هــــــو عقــــــد عمــــــل وأن المــــــادة 

قــــــانون الشــــــغل تــــــنص علــــــى ســــــريان هــــــذا القــــــانون علــــــى العلاقــــــات بــــــين العمــــــال وأصــــــحاب العمــــــل ، وأن هــــــذه 
ـــــه  ـــــة عملـــــه ولا اســـــتقلال لهـــــا عن ـــــذي يربطـــــه برب ـــــتي أســـــندت لهـــــذا العامـــــل داخلـــــة في صـــــميم العمـــــل ال . المهمـــــة ال

ـــــة العمـــــل لم تقـــــدم في مرحلـــــة مـــــن مراحـــــل التقاضـــــي عكـــــس مـــــا في هـــــذه المســـــلم ـــــرغم مـــــن أن وأن رب ـــــى ال ات عل
قـــــانون الشـــــغل يحمـــــل علـــــى عاتقهـــــا اثبـــــات الـــــبراءة ممـــــا يطالبهـــــا بـــــه العامـــــل مـــــن أجـــــور وملحقاـــــا ومـــــن بـــــدلات 

مـــــن قـــــانون الشـــــغل ، والـــــتي لا تخـــــرج هـــــذه النســـــبة عـــــن أن  223إلى آخـــــر القائمـــــة المنصـــــوص عليهـــــا في المـــــادة 
لاث المكلفـــــــات بالتحصـــــــيل وهـــــــي الســـــــبخة وأن الكشـــــــف الحســـــــابي يبـــــــين أن المنســـــــقيات الـــــــث. تكـــــــون إحـــــــداها 

في الحســــــــــــــاب رقـــــــــــــــم  2008/05/30إلى  2006/07/13والمينــــــــــــــاء وعرفــــــــــــــات أودعــــــــــــــن في الفــــــــــــــترة مــــــــــــــن 
بالبنــــــك الــــــوطني الموريتــــــاني مليــــــارا وخمســــــمائة وســــــتة وســــــتين مليونــــــا و أربعمائــــــة وواحــــــدا وثلاثــــــين ألفــــــا  40159

نمـــــــا حصـــــــل عن قـــــــد صـــــــرح في مذكرتـــــــه أنـــــــه إأن الطـــــــاإلا ) أوقيـــــــة 1.566.431.203(ومـــــــائتين وثـــــــلاث أواق 
ـــــة  ـــــون أوقي ـــــة وخمســـــة وعشـــــرين ملي ـــــة 125.000.000(مائ ـــــداع ) أوقي ـــــه وصـــــل الإي ـــــة عمل ـــــه كـــــان يســـــلم لرب وأن

  .لما حصل فتسجله لديها وفق السلوك المعتاد
 و ربــــة العمــــل لا تنكــــر هــــذا لكنهــــا تماطــــل العامــــل ــــذا الحــــق الثابــــت متذرعــــة بــــأن العقــــد المتضــــمن لهــــذه النســــبة
عقــــــد وكالــــــة تخــــــتص المحــــــاكم المدنيــــــة بالبــــــت في النــــــزاع المتعلــــــق بــــــه ،  وهــــــذه الذريعــــــة غــــــير مقبولــــــة قانونــــــا ، إذ لا 

وعلـــــى أي حـــــال فعلـــــى ربـــــة العمـــــل إثبـــــات دعواهـــــا لمـــــا تـــــنص عليـــــه المـــــادة . يلتـــــبس عقـــــد العمـــــل بعقـــــد التوكيـــــل 
ة تكـــــــون خلاصـــــــته أن القـــــــرار لم مـــــــن قـــــــانون الالتزامـــــــات والعقـــــــود وترتيبـــــــا علـــــــى مـــــــا ورد في هـــــــذه المـــــــذكر  398

  .يحترم توجيهات المحكمة العليا في قرارها الناقض لقرار محكمة الاستئناف السابق
. ا.ت.م.ا.، مـــــــــــن ق204 ، 81،  04: ش والمـــــــــــواد.مــــــــــن ق 308،  306، 1وأنــــــــــه أســـــــــــاء تطبيــــــــــق المـــــــــــواد 

ا نقـــــض القـــــرار محـــــل وطلـــــب مقـــــدمه. وأنـــــه خـــــال مـــــن التســـــبيب ومناقشـــــة طلبـــــات الأطـــــراف وأنـــــه لم يـــــرد عليهـــــا 
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 51.361.974الطعـــــن والحكـــــم علـــــى أنقاضـــــه بمضـــــمون مـــــا جـــــاء في عريضـــــة العامـــــل الفاتحـــــة للـــــدعوى وهـــــو 
  .أوقية

يرمـــــــي هـــــــذا الطـــــــاعن إلى الاســـــــتدلال ـــــــا  23حـــــــتى  1مرفقـــــــا مرقومـــــــة مـــــــن  23وهـــــــذه المـــــــذكرة مصـــــــحوبة ب 
  .على صدق ما ضمن مذكرته من خطاب للغرف امعة 

فقـــــد ضـــــمن الطـــــاعن لهـــــا بـــــالنقض مـــــذكرة طعنـــــه أن طعـــــن العامـــــل في هـــــذا القـــــرار  لعالميـــــةا أمـــــا منظمـــــة الرؤيـــــة
  :مستوجب الرفض شكلا لعدة أسباب

أن محـــــاميي العامـــــل قـــــد قـــــدما عريضـــــتي طعـــــن بـــــالنقض وذلـــــك مـــــا لا يســـــمح لهمـــــا بـــــه القـــــانون وإنمـــــا  :أحـــــدها -
  .ا.ت.م.ا.من ق 205يسمح بطعن واحد وفق نص المادة 

  .ا .ت.م.ا.من ق 207حدى هاتين العريضتين غير موقعة وفي ذلك الإخلال بالمادة أن إ :ثانيهما  -
أن العريضــــــــتين لم تعــــــــين أي منهمــــــــا أي الغــــــــرفتين المــــــــدنيتين الاجتمــــــــاعيتين باســــــــتئنافية انواكشــــــــوط  :ثالثهــــــــا -

ـــــرار مجهـــــول ، يضـــــاف إلى هـــــذا إغفالهمـــــا  ـــــع علـــــى ق ـــــك يـــــؤدي إلى كـــــون الطعـــــن مـــــا واق أصـــــدرت القـــــرار ، وذل
  ).التشكيلة المغايرة (لذكر التشكيلة المصدرة للقرار والتي هي 

وأن التعقيــــــب لــــــيس وســــــيلة طعــــــن في ) عريضــــــة طعــــــن بالتعقيــــــب ( أن كلتــــــا العريضــــــتين معنونــــــة ب  :رابعهــــــا  -
  ).الطعن بالنقض ( القرارات النهائية وإنما وسيلته الوحيدة 

ـــــــذي ورد في هـــــــذا الحكـــــــم أن أيضـــــــا أن العامـــــــل طعـــــــن في جـــــــزء محكمـــــــة الشـــــــغل بالنوضـــــــمنها  ـــــــة وال ســـــــبة المئوي
ــــــه  ــــــالحكم في ــــــه (مصــــــدرته غــــــير مختصــــــة ب ــــــه إنمــــــا هــــــو ) طعــــــن في بالاســــــتئناف وهــــــذا خطــــــأ لأن ســــــبيل الطعــــــن في

ـــــه المـــــادة  ـــــك يكـــــون تعهـــــد الغـــــرف امعـــــة .ا .ت.م.ا.مـــــن ق43الاعـــــتراض طبقـــــا لمـــــا تـــــنص علي ـــــا علـــــى ذل وترتيب
  .رار المطعون فيه غير مشروع بالطعن بالنقض في هذا الجزء المؤكد ذا الق

أيضـــــــا أن حكـــــــم محكمـــــــة الشـــــــغل تضـــــــمن أخطـــــــاء تم تأكيـــــــدها بـــــــالقرار المطعـــــــون فيـــــــه ، ومـــــــن هـــــــذه  وضـــــــمنها
الأخطـــــاء اعتبـــــاره أن فصـــــل العامـــــل تعســـــفي بانيـــــا ذلـــــك علـــــى أن فصـــــل ربـــــة العمـــــل إيـــــاه لم يـــــبن علـــــى أســـــباب 

ق لأســــــباب اقتصــــــادية ، وأن هــــــذا غــــــير شــــــرعية لكــــــون الفاصــــــلة بنتــــــه علــــــى أن العامــــــل اكتتــــــب في مشــــــروع أغلــــــ
الواقـــــع بـــــل الواقـــــع أنـــــه اكتتـــــب لمشـــــروع مـــــا زال قائمـــــا والمغلـــــق إنمـــــا أعـــــير لـــــه مؤقتـــــا وهـــــذه العريـــــة لا تفصـــــم حبـــــل 

  .اتصاله بالمشروع المكتتب له أصلا 
وإذا كــــــان هــــــذا تعليــــــل القضــــــاء بــــــأن الفصــــــل تعســــــفي فــــــإن في هــــــذا التعليــــــل خطــــــأ في التكييــــــف لأن فيــــــه عــــــدم 

ـــــتي تخضـــــع لحكـــــم المـــــادة التم ـــــين  اعـــــارة المـــــوظفين العمـــــوميين ال ـــــز ب ـــــة ، وبـــــين  42يي ـــــانون الوظيفـــــة العمومي مـــــن ق
ـــــل للموظـــــف غـــــير العمـــــومي والـــــذي يعتمـــــد فيـــــه علـــــى حكـــــم المـــــادة  ـــــانون الشـــــغل ، ذلـــــك أن  28التحوي مـــــن ق

هــــذه الوظيفـــــة ، و لكنــــه شـــــارك في مســــابقة ليشــــغل وظيفـــــة يرغــــب فيهـــــا ) باكـــــا (العامــــل اكتتــــب أصـــــلا بمشــــروع  
ــــــار  16لهــــــذا كــــــان تحويلــــــه منســــــجما مــــــع المــــــادة ) ابــــــرودف(في مشــــــروع  مــــــن الاتفاقيــــــة الجماعيــــــة ولهــــــذا فــــــإن آث

إلا مـــــا كـــــان ) ابروديـــــف(  قـــــد محاهـــــا عقـــــد هـــــذا التحويـــــل الطـــــوعي إلى مشـــــروع) باكـــــا ( عقـــــد اكتتابـــــه مـــــن قبـــــل 
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لهــــذا كــــان فصــــله خاليــــا . بــــة العمــــل مــــا يتعلــــق منهــــا بحــــق الأقدميــــة والامتيــــازات المكتســــبة الــــذين تعــــترف لــــه ر 
  .من التعسف 

ش ولا مــــن الاتفاقيــــة الجماعيـــــة .ومــــن الــــدليل أن الحكــــم بكونــــه تعســـــفيا خطــــأ أنــــه لم يؤســــس علــــى نـــــص مــــن ق
، ويلــــــــزم أن يكــــــــون للعامــــــــل الحــــــــق في الاحتفــــــــاظ بعقــــــــدين مــــــــع مؤسســــــــة واحــــــــدة في آن واحــــــــد وذلــــــــك مــــــــا لا 

عــــون فيــــه لحكــــم محكمــــة الشــــغل فيــــه مــــن العيــــب مــــا في الأخــــير وفيــــه مــــن يستســــاغ ، لهــــذا كــــان تأكيــــد القــــرار المط
ـــــــــواردة في المـــــــــادة  ـــــــــنقض ال ا خـــــــــرق القـــــــــانون ،  والخطـــــــــأ في تأويلـــــــــه ، وعـــــــــدم .ت.م.ا.مـــــــــن ق 204أســـــــــباب ال

  .التسبيب 
يضـــــــاف إلى ذلـــــــك أن هـــــــذا القـــــــرار المؤكـــــــد لحكـــــــم محكمـــــــة الأصـــــــل تجاهـــــــل أو جهـــــــل أن هـــــــذا الحكـــــــم قـــــــاض 

ـــــد أدـــــ ـــــة العمـــــل وهـــــيللعامـــــل بحقـــــوق ق ـــــه رب ـــــة عـــــن الفصـــــل و 593.072: ا إلي ـــــة عـــــن  403.071 أوقي أوقي
ـــــة مـــــن فبرايـــــر  74.245أوقيـــــة عـــــن عـــــلاوة العطلـــــة و  134.357الإعـــــلام المســـــبق و  ـــــة عـــــن عـــــلاوة الإناب أوقي

ــــــه  2005إلى ســــــبتمبر  ــــــذلك يصــــــل مجمــــــوع المســــــدد إلي ــــــم  1.204.745وب ــــــك بواســــــطة الشــــــك رق ــــــة وذل أوقي
  .ك الوطني الموريتانيالمسحوب من البن 604794

يضــــــاف إلى ذلــــــك أن حكــــــم محكمــــــة الشـــــــغل المؤكــــــد بــــــالقرار المطعــــــون فيـــــــه قــــــاض للعامــــــل إضــــــافة إلى المبـــــــالغ  
مـــــن  61الســـــابقة الـــــذكر براتـــــب شـــــهرين مـــــن كـــــل ســـــنة قضـــــاها في خدمـــــة ربـــــة العمـــــل بانيـــــا ذلـــــك علـــــى المـــــادة 

  .ش التي لا تدل على شيء مما بني عليها.ق
لــــــى هــــــذه المآخــــــذ مطالبــــــة مقــــــدمها بــــــرفض طلــــــب العامــــــل بــــــالنقض شــــــكلا وبــــــنقض وأسســــــت هــــــذه المــــــذكرة ع 

  ا.ت.م.ا.من ق 223القرار المطعون فيه دون إحالة تطبيقا للفقرة الأولى من المادة 
هــــــذا وقــــــد أرفــــــق مقــــــدم هــــــذه المــــــذكرة إياهــــــا بعريضــــــتي طعــــــن العامــــــل وإحــــــدى مذكرتيــــــه مســــــتدلا بــــــذلك علــــــى  

  ) .طعن بالتعقيب ( نة عريضتاهما ب صدق ما نسب للعامل من طعنين معنو 
ولمـــــــا بلغـــــــت هـــــــذه المـــــــذكرة إلى محـــــــاميي العامـــــــل رد عليهـــــــا كـــــــل منهمـــــــا بجوابيـــــــة تضـــــــمنت هاتـــــــان الجوابيتـــــــان أن 
مــــــذكرة ربــــــة العمــــــل ليســــــت جــــــديرة بــــــأن تعتــــــبر مــــــذكرة طعــــــن في القــــــرار محــــــل الطعــــــن لكــــــون جانــــــب منهــــــا قــــــد 

وركـــــز جانبهـــــا الآخـــــر علـــــى المآخـــــذ علـــــى . لـــــى دفاعـــــه أســـــهب في الطعـــــن في عريضـــــتي طعـــــن العامـــــل وفي الـــــرد ع
ا لأن أولاهمـــــــــا .ت.م.ا.مـــــــــن ق 214،  209القـــــــــرار وهـــــــــذه الازدواجيـــــــــة تجعلهـــــــــا مخالفـــــــــة لمـــــــــا ورد في المـــــــــادتين 

تحـــــتم علـــــى الطـــــاعن تقـــــديم مـــــذكرة طعـــــن في القـــــرار الطـــــاعن فيـــــه والثانيـــــة تعطيـــــه الحـــــق في أن يجيـــــب علـــــى مـــــذكرة 
ـــــــى مـــــــذكرة الخصـــــــم ولا أن تكـــــــون مـــــــذكرة وهـــــــذه المـــــــذكرة لا. الطـــــــاعن ضـــــــده ـــــــة رد عل  تصـــــــلح أن تكـــــــون جوابي

  . طعن في القرار لعدم التزامها بأحد الأمرين
ـــــه وتضـــــمنتا أيضـــــا لأن كـــــلا . أن مـــــا ورد في هـــــذه المـــــذكرة مـــــن وصـــــم طعـــــن العامـــــل بتعـــــدد عريضـــــتيه لا معـــــنى ل

ــــــــه بمقتضــــــــى المــــــــواد ــــــــذ مــــــــا وكــــــــل علي ــــــــل يلزمــــــــه القــــــــانون بتنفي ــــــــه وكي ع .ا.مــــــــن ق 835 ،832،  830: محاميي
ـــــذلك قـــــام كـــــل منهمـــــا بمـــــا قـــــام بـــــه مـــــن طعـــــن ولم يقـــــم أي منهمـــــا بمـــــا يتعـــــارض مـــــع مـــــا قـــــام بـــــه الآخـــــر وأن . ل
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وأن العنونــــــة بعريضــــــة تعقيــــــب . القــــــانون لم يــــــرد فيــــــه أن قيــــــام كــــــل مــــــن الــــــوكيلين بطعــــــن قــــــادح في ذلــــــك الطعــــــن
همــــــا مســــــتعملا في بعــــــض التشــــــريعات لكــــــون كــــــل من. ليســــــت عيبــــــا لــــــترادف معــــــنى التعقيــــــب والطعــــــن بــــــالنقض 

  .ولم يسبق قط للمحكمة العليا أن رفضت طعنا معنونا بعريضة التعقيب مع تعدد وروده عليها 
ـــــت  وتضـــــمنتا أن مـــــا ورد في مـــــذكرة ربـــــة العمـــــل مـــــن أن حكـــــم محكمـــــة الشـــــغل قـــــاض بعـــــدم الاختصـــــاص في الب

ع تــــــنص علــــــى أن حجيــــــة الشــــــيء .ا.مــــــن ق 458في طلــــــب العامــــــل بالنســــــبة المئويــــــة غــــــير صــــــحيح لأن المــــــادة 
ــــــان مــــــن  ــــــه خالي ــــــت إلا لمنطــــــوق الحكــــــم وأن منطــــــوق هــــــذا الحكــــــم ومنطــــــوق القــــــرار المؤكــــــد ب ــــــه لا تثب المقضــــــي ب

هـــــذا وأن مـــــا أسســـــت عليـــــه المـــــذكرة مـــــن أن الطعـــــن في هـــــذا .الـــــنص علـــــى عـــــدم الاختصـــــاص في طلـــــب العامـــــل 
ا غـــــــير وارد، لأن تلـــــــك المـــــــادة إنمـــــــا تنصـــــــب .ت.م.ا.مـــــــن ق 43إلا بـــــــالاعتراض بـــــــدليل المـــــــادة  لا يشـــــــرعالجـــــــزء 

ــــــار أمامــــــه ومصــــــدرة هــــــذا القــــــرار لم تصــــــرح بأــــــا  ــــــة النــــــزاع المث ــــــه مخــــــتص في نازل علــــــى مــــــا إذا صــــــرح القاضــــــي بأن
  .مختصة ولا أا غير مختصة في النازلة

ــــى ذلــــك  وتضــــمنتا أن ــــدليل مــــا قــــدمت عل مــــا ورد في مــــذكرة ربــــة العمــــل مــــن أن الفصــــل للعامــــل غــــير تعســــفي ب
وأن الجـــــــواب عليـــــــه مـــــــذكور في مـــــــذكرات العامـــــــل أمـــــــام محـــــــاكم الموضـــــــوع وتحـــــــيلان . ن حجـــــــج غـــــــير وجيـــــــه مـــــــ

ــــــى تلــــــك المــــــذكرات وعلــــــى مــــــا ورد في جميــــــع الأحكــــــام الصــــــادرة في هــــــذا النــــــزاع، وأسســــــت هاتــــــان  المحكمــــــة عل
  .الجوابيتان على هذه الردود طلب رفض طعن ربة العمل شكلا وأصلا

ــــه لا يوجــــد في الملــــف رد عليهمــــا غــــير مــــا ســــبق  أمــــا مــــذكرتا طعــــن العامــــل فقــــد ــــة العمــــل لكن ــــا إلى محــــامي رب بلغت
  .ذكر نسبته لمذكرة طعنه

   :المحكمة .2
حيث إن القرار المطعون فيه لم يعلل ما قضى به من الاقتصار على تأكيد حكم محكمة الشغل إلا بما نسب  •

ة المدنية والاجتماعية الأولى باستئنافية من تسبيب لنقضه لقرار الغرف 2011/05لقرار المحكمة العليا رقم 
وأن في ذلك .بكونه قضى في النسبة المئوية مما حصل العامل من ديون ربة العمل  2010/57انواكشوط رقم 

  .إيماء إلى محكمة الإحالة أن تؤكد حكم محكمة الشغل 
ولا بمفهوم لأنه إنما سبب  حيث إن ما نسب القرار المطعون فيه لقرار المحكمة العليا لا يدل عليه بمنطوق •

ولم يبين كيف توصل لما قضى به . نقض قرار محكمة الاستئناف بكونه لم يعلل تعديله لحكم محكمة الشغل 
وأحال هذا القرار إلى التشكيلة المغايرة لتلافي ما أخلت به . للعامل من مبالغ لم يكن الحكم المعدل قاضيا له ا

  .سابقتها 

وجيه لمحكمة الإحالة إلا أن تعلل ما سوف تذهب إليه من تعديل حكم محكمة الشغل إذا  وهذا ليس فيه من الت
كان لتعديله موجب وأن تبين كيف توصلت إلى ما ستقضي به للعامل من مبالغ إذا كان حريا ا لأن هذا هو ما 

  .وعهدت إلى محكمة الإحالة بتلافيهنقضت قرار محكمة الاستئناف للإخلال به 
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القرار المطعون فيه ليس معللا إلا بعلة معدومة وكان محل إجماع من كل من الطاعنين والمحكمة على عدم لهذا كان 
تعليله وبذلك كان مستوجب النقض، لكنه بحكم تأكيده لحكم محكمة الأصل وبكون كل من الطاعنين ينعى 

  . ل مدى تأثير تلك الطعون فيهعليه هذا التأكيد بما نسبنا إلى مذكرة طعنه فإن على هذه المحكمة أن تتناو 
  :حول مآخذ مذكرة العامل على تاكيد هذا الحكم 

إن ما ورد في مذكرة العامل من نعت هذا القرار بالخطإ بالنسبة لما قضى به من رفض طلباته السبعة الواردة 
. عليه قبول جميعها بالتفصيل في مذكرته فليس بوسع المحكمة القول بما يقول دفاع العامل من أنه كان من الواجب

حاضها، ولكن بوسعها أن تقول إنه لم يعلل قضاءه دممثل الرؤية العالمية لم يتصد لاوليس لها سبر أغوارها لان 
لاكتفائه في هذا السبيل بالقول إن بعضها قد تقادم بمضي سنتين دون قيام دليل على طلبه . برفضها تعليلا كافيا

وأن بعضها لا تختص المحكمة في البت فيه كالنسبة المئوية مما حصل العامل . لدى مفتش الشغل أو أمام المحكمة
  . من ديون ربة العمل

فإن في هذا من الغموض ما كان يجب عليه أن يتحاشاه ويتتبع هذه الحقوق المطلوبة واحدا تلو الآخر ويوضح 
فيه بطلبه، ويقوم بحساب ما بين ويبين الوقت الذي قام . الوقت الذي استوجبه فيه العامل إن كان قد استوجبه

وإذا لم يقم . وقت الاستيجاب للحق ووقت طلبه ليتبين للعامل ولغيره بالدليل عين الحق المتقادم ودليل تقادمه 
ذا الواجب فستبقى المحكمة فاقدة الطريق إلى ممارسة الرقابة على ما إذا كان البعض المتقادم كائنا لجهلها ما هو 

  .وسيبقى للعامل السبيل الواسع للتمسك بالحق في طلب جميع ما يرى أن له حقا فيه  وما دليل تقادمه

وحيث إن ما ورد في هذا الحكم  من أن مصدرته غير مختصة في طلب العامل بالنسبة المئوية مما حصل من  •
سس عليه ديون ربة العمل لتعلقه بعقد مدني عادي فمن جهة يحتاج أن يؤسس على نص قانوني وما دام لم يؤ 

يكون اجتهادا شاذا عن المنصوص والمألوف من اختصاص محكمة الشغل في القضايا المتعلقة بالعقود المبرمة بين 
وإذا كان كذلك يكون هذا الاجتهاد غير . العمال وبين أرباب العمل إذا أحيلت إليها من قبل مفتش العمل

  .مؤسس

نطوق هذا الحكم لأن مقتضى عدم الاختصاص أن لا ومن جهة أخرى فلا يخلو هذا التعليل من تناقض مع م
عكس ما . بل عليها أن تصرح في حكمها بالتخلي عنه. تبت المحكمة فيما ليست مختصة فيه بقبول ولا برفض

وقع في منطوق هذا الحكم حيث لم يرد فيه ذكر التخلي عن البت في هذا الطلب بل سوى بينه وبين باقي 
  .الطلبات في الرفض

  .القرار المطعون فيه مجانبا الصواب حين أكد هذا الجانب من حكم محكمة الأصل الجدير بالإلغاء لهذا كان
  :حول مآخذ الرؤية العالمية على تاكيد هذا الحكم 

أما ما ورد في مذكرة الرؤية العالمية من كون ما يتعلق بحكم محكمة الشغل بمطالبة العامل بالنسبة المئوية مما حصل 
وإذا لم يطعن فيه به في الأجل فليس لمحكمة ولو كانت الغرف . يشرع قبول الطعن فيه بغير الاعتراضمن ديوا لا
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غير مؤسس بما يكفي لأن موجب الطعن بالاعتراض أن يكون الحكم المراد الطعن فيه ذلك ف. امعة أن تنظر فيه
  . ةقاضيا باختصاص مصدرته أو بعدم اختصاصها في جميع موضوع الدعوى المثار 

وهذا مختل في هذه النازلة لكون محكمة الشغل وأطراف القضية متفقين على اختصاصها في أكثر موضوع هذه 
وإلا لزم  مالا تظهر حكمته . وإذا كان الاختلاف في الأقل فمن الوجيه أن يعطى الأقل حكم الأكثر. الدعوى

جهة واحدة عند محكمة واحدة في آن  أحدهما بالاستئناف والآخر بالاعتراض في حكم واحد من: من طعنين 
  .واحد

إلى ذلك أن حكم محكمة الشغل لم يكن في منطوقه أنه قاض بعدم الاختصاص في هذا الجزء من موضوع  يضاف
  .ومن المسلم به أن حجية الشيء المقضى به ليست إلا للمنطوق. الدعوى

من الاتفاقية الجماعية على أن فصل 16دة من قانون الشغل والما28ما ورد فيها من الاستدلال بالمادة  وأما
إلا من ) ابرودف(إلى مشروع ) باكا(المؤسسة للعامل  مشروع لكون صلته ا قد انقطعت فور تحويله من مشروع 

قهما ولا بمفهومهما لكون مضمون الأولى أن العامل إذا حول من منشأة أو فلا تدلان عليه بمنطو . ذا الأخيره
للمؤسسة التابعة لها المحول منها يحتفظ له بحقه في الأقدمية والامتيازات المكتسبة قبل شركة إلى أخرى تابعة 

التحويل، ولكون مضمون الثانية أن رب العمل يجب عليه عند شغور وظيفة أو إنشائها أن يتوجه إلى عمال 
لعمله السابق من دون منشأته لسد تلك الوظيفة وإذا أخضع المترشح لها للاختبار ولم تكن نتائجه مرضية رجع 

تخفيض لراتبه، فهذان المضمونان خاليان من أي دليل يدل على شرعية فصل هذا العامل أو على انقطاع حبل 
  .من أصل الرؤية العالمية أو  فروعها) ابروديف (صلته بغير مشروع 

المسبق وحق علاوة  فيها من أن هذا الحكم قد قضى للعامل بالتعويض عن حق الفصل وحق الإعلام وأما ما ورد
: العطلة وحق علاوة الإنابة في الوقت الذي قد تم تسديد هذه الحقوق الأربعة البالغ مجمل تعويضاا

فمن . البنك الوطني الموريتاني  604794أوقية للعامل من قبل المؤسسة بواسطة الشيك رقم 1.200.745
  . مذكرتا العامل الجوابيتانالمؤكد أن هذا المأخذ وارد لأنه لو كان  غير جدي لفندته 

وليس مغنيا عن ذلك ما ورد فيه .وترتيبا على ذلك يكون حكم محكمة الشغل مستوجب الإلغاء في هذه الجزئية
وأن ذلك يوجب المقاصة بينها وبين العامل لعدم بيان . من أن المنظمة تدعي أا دفعت جزءا من المحكوم به عليها

. ولعدم بيان مقدار الجزء المدفوع ولعدم وجود موجب للمقاصة بين الطرفين. ثبوت دعوى الدفع في هذا الحكم 
لأن المقاصة لا تتأتى إلا فيما إذا كان كل من الطرفين دائنا للآخر ومدينا في وقت واحد حسب تعريف المادة 

من الواجب ع وذلك أن الشركة لا تدعي أن لها دينا على العامل حتى تمكن المقاصة بينهما بل .ا.من ق 355
نه أو عندئذ يقضى برفض طلب العامل لما ثبت . التأكد من دفع المؤسسة للعامل ما ادعت أا سلمته له فتسلمه

  . سلم له طواعية
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فيها من أن من غير المستساغ احتفاظ العامل بعقدين مع مؤسسة واحدة فلا يظهر أن له معنى لكون  وأما ما ورد
ود تربطه ا ولا يسوغ لأحد الطرفين أن يتنصل من آثار عقد بلا موجب زائد المؤسسة طرفا معه فيما له من عق

  .أنه ثان أو ثالث على
قانون الشغل عند تأسيسه عليها التحديد  من 61فيها من أن هذا الحكم قد أخطأ في تأويل المادة  وأما ما ورد

فسه براتب شهرين من كل سنة من قانون الشغل ن 60تعويض الضرر الثابت الحصول عنده بمقتضى المادة ل
قضاها في خدمة ربة العمل، فكان على هذه المذكرة أن تبين التأويل الصحيح لهذه المادة ليمكن للمحكمة أن 

  .تقضي لأحد التأويلين على الآخر وإذ لم تفعل فماذا تريد من المحكمة أن تفعل ؟
أو تدعي أن  لها معنى يعفي المؤسسة من تعويض فإذا كانت تريد من المحكمة أن تجعل هذه المادة لا معنى لها 

عندما تكون المسؤولية على عاتق رب العمل تراعى ( الضرر فهذا ما لا يشرع لها بحكم ما ورد فيها من أنه 
  .الخ.....العادات وطبيعة الخدمات المقدمة وأقدميتها وسن العامل 

من هذه الأمور المطالب بمراعاا فإن  وحيث إن هذا النص خال من تحديد مقدار التعويض عن كل واحد •
قاضي الموضوع مضطر إلى الاجتهاد في تقدير تلك  التعويضات وأن القانون ما دام لم يحددها فهو مخول  له 

وبناء على ذلك فليس لمحكمة الرقابة على تطبيق القانون أن تقول إن في اجتهاده . سلطة الاجتهاد في تقديرها
  .مخطئ فيه لأن وظيفتها محصورة في التزام تطبيق النصوص القانونية وإلزامها خطأ بمجرد دعوى طرف أنه

لما تقدم من الأدلة على إمكان قبول الطعنين بالنقض شكلا ومن عدم تعليل القرار المطعون فيه وعدم امتثاله 
  .لتوجيه المحكمة العليا ولتأكيده ما ليس جديرا بالتأكيد من حكم محكمة الأصل

  بلهذه الأسبا
ا .ت.م.ا.من ق 204. 207.205. 208-209- 210- 220- 223وعملا بالمواد 

  :ش فقد قررت المحكمة ما يلي .من ق329و317و315و308و306و299والمواد
  :منطوق القرار

قررت المحكمة العليا في تشكيلة غرفها المجمعة قبول الطعنين بالنقض شكلا وأصلا ونقض القرار 
         .شكيلة مغايرة للبت فيما أخلت به سلفها المطعون فيه والإحالة إلى ت

  الموفقواالله 
         

  كاتب الضبط الأول                      المقرر                                         الرئيس
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  20/2013: ر�/ ا�)�ار

  24/04/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا��!	��d 556و  570و 569ـ ا���اد�.  
  

� ق  569"�دت ا��	دة �ا�9	-ت ا��� ���ز  �;	 طa1 ا���	س إ5	دة ا�!�O، و � ا��!� ا��ا$B . ج .إ .
��;���  � ا�9	�� ا��� ���ر $;	 ا�&	رض �'�1% ��� ا��	دة  s�	J Pd	eظ;�ر و �5 /1U�� يHا� 	;!�

� �=m ا�)	��ن  � ا�=)�ة ا�k	��k ��&8 و 570�ز�� ا�&�ل ھ� ا��<�  G� P" طa1 ا���	س إ5	دة 
ا�!�O $&� ا�)�	م $,��اءات ��;�ة ��H[  � ھHه ا�9	�� �15	 $#ن ا����U9 ا�&�1	 ��&;� $�ا2'� ا���5� 
ا�&	م ���;	 "]m=� a ا��	دة، ھHا $	�!]�� ���nاءات ا��Cا��d، وإذا J	ن ا�&	رض �)�7 ا���اءات 

� ا��	دة ا������ ا��� �!O/ طa1 ا���ا�� ق إ م ت إ 202إ�@  �197&� � ,�% $�U� ]�Hن �� ���% إ�@ . 
G!و��د ا� B�  . ا�)�	س 

��D 8وط% ا�)	����� أم 	U$ /� 88 أو- ھU\ا� �  �O!� 8 أنTRا �8 ا�=87  �� ��C1�إن ا����U9 ا�&�1	 
� ق إ ج  556- ط�)	 ��1	دة �. 

  .أي أ2	س �	����  � ا��	دة ا��Cا��dا�2!	دا إ�@ �	 m�1  P�2 �)��ل طa1 ا����ع 
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 بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل                         الجمهورية الإسلامية الموريتانية                            

  الـمـحـكـمــة الـعـلـيـــــــا  
                           الـغـــرف الـمـجــمـعــــة           

  ºسم الله العلي العظيم
ـ في مقرهـا /نوا�شـوط ـ عقـدت المحكمـة العليـا في vشـكu�   2013 / 0 4/  24في يـوم  

  : وهي مشكلة كالتالي غرفها ا5معة ـ  sلسة zلنية ـ  بقاzة sلساتها ـ  
  رئ�س المحكمة العليا ،        رئ�ســـــــا ،يـحãفـــظ و� مـحãمãد يــــوسãف  /الس4يد ـ 
  :ؤهم ووظائفهم القضاة التالية 0ٔسماو بìعــضــويëة  -
/لمحكمـة العليـا  2رئ�س الغرفـة المدنيـة و الإجHعيـة : ـ  محمد @سلم و� الش4يخ محمدالخضير  

  مسSشارا؛
  مسSشارا،   أ,ولىرئ�س الغرفة المدنية و JجHعية : احمد محمود و� الش4يخ

  شارا، رئ�س الغرفة الجزائية                مسS  ـ محمدو و� احمدو سالم و� 0ٔبي 
  شارا،مسS       رئ�س الغرفة الت�ارية : حيمده و� 0ٔلمين 
  مسSشارا،      رئ�س الغرفة الإدارية لي 0مٓادو سيرى  
  محمد عبد الله و� بيداها                                            مسSشارا ،                     ـ  
 مسSشارا،                                                  ـ  بتار و� /ب                                 
  مسSشارا،                               اVتار تلي /ه                                              - 
 ì                                          بٔه و� محمد محمودí           شارا،            مسS             
  مسSشارا،                                ـ �كار و� الناه   
  مسSشارا ،                    ـ  امìYìارك و�  الìكـوري                            

  سSشارا،   م                                        ـ س4يد ا�راهيم و� محمد خ�ار 
مسSشارا،                                                                                     ـ الحاج و� محمدن و� الطلبه   

  ـ محمدن و� عبد الرحمن                                             مسSشارا ،   
  مسSشارا،                 @سلم و� ديدى                     

  مسSشارا،                  محمود       محمد س4يد_ و� محمد  -
  مسSشارا،                                 ـ الصوفي ا�كuا /ه          

       aشارا،                  ـ محمد و� س4يدى و� ماSمس  
  مسSشارا،                            ـ ا�د و� الطالب زيدان  
  مسSشارا،                          محمد Jمين و� احمد                -
  ،  مسSشارا                                 Jمام و� محمد فال                   -  
                                                     مسSشارا     القاسم و� فال           -  

  ابة ضبط الغرف ا5معة /لمحكمة العليا،محمد @سلم  و� =ا�،رئ�س كت/ و بمساzدة أ,س4تاذ
  كاتبا 'ل�لسة ،                                                                       

                                                                   ، المـــــــدعي العـــــــام �ى المحكمـــــــة العليـــــــا0ٔحمـــــــد و� الولي،/ وبحضـــــــور الســـــــ4يد
   ثلا 'لنيابة العامةمم 

، و أصــدرت  2013/  30وذلــك للنظــر والبــت في الملفــات المدرجــة علــي جــدولتها، الــتي مــن بينهــا الملــف رقــم   
محمـد يحـيى الطيـب ولـد الخرشـي  ضـد  القـرار  /ذ  .خ.س.مالقرار الآتي في  طلب الرجـوع  المقـدم مـن طـرف السـيد 

عـــن الغـــرف  امعـــة بالمحكمـــة العليـــا  لصـــالح الطـــرف   2012/  02/  15الصـــادر  بتـــاريخ  2012/  07رقـــم 
احمد باب ولد السباعي؛  وذلك بعـد الاسـتماع إلي تـلاوة المستشـار الصـوفي انكيـا بـاه لتقريـره . يمثله  ذ. د.م: المدني

   2013/  30: القضية رقم 

محمد يحيى الطيب و�  \يمث°  ذ. خ.س.م: الطìاعــن 
  الخرشي

/ب  احمد. يمث°  ذ. د.مالنيابة العامة و : المطعون ضده 
  و� الس4باعي

/  02/  15بتـاريخ  2012/  07القرار رقم : موضوع الطعن
2012   

  

        2013201320132013/ / / /     20202020: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

  2013201320132013/ / / /     04040404/ / / /     24242424: : : : بتاريخ بتاريخ بتاريخ بتاريخ 

  

        ::::مbطوق القرار مbطوق القرار مbطوق القرار مbطوق القرار 

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة رفض الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة رفض الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة رفض الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة رفض الطعن 
                        .بطلب الرجوع ش¸بطلب الرجوع ش¸بطلب الرجوع ش¸بطلب الرجوع ش¸
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 ، وبعـد الاسـتماع إلي ملاحظـات الأطـراف علـي التقريـر وكـذلك ممثـل النيابـة 2/2013/ 20في الجلسة المنعقدة في
العامــة في عرضــه لملاحظاتــه الــتي تمســك فيهــا بطلباتــه المكتوبــة والهادفــة إلى قبــول مطلــب الطعــن بــالرجوع شـــكلا و 
أصــلا  و إحالــة القضــية إلى الغرفــة الجزائيــة باســتئنافية انواكشــوط في تشــكيلة مغــايرة؛ بعــد ذلــك تم وضــع القضــية في 

  وذلك ما تم بالفعل؛ 2013/  4/  24المداولات ليتم النطق فيها في جلسة يوم 
  المراحل التي مرت بها القـضـيـة: أولا

/  07لقـرار رقـم لطلـب مراجعـة  وجـب راجعة إلي الغـرف امعـة بالمحكمـة العليـا بم حيث إن هذه القضية الجزائية
وهــو القــرار  .د.م: عــن التشــكيلة المــذكورة،  لصــالح الطــرف المــدني  2012/  02/  15الصــادر  بتــاريخ  2012

محمـــد يحـــيى الطيـــب ولـــد الخرشـــي  /ذى يقضـــي بقبـــول الطعـــن بـــالنقض شـــكلا ورفضـــه أصـــلا،  والـــذى يلـــتمس  ذالـــ
، المـدان بعقوبـة إصـدار صـك بـدون رصـيد مـع الإدانـة بـدفع مبلـغ الصـك، لتتعهـد .خ.س.ممراجعته  لصالح موكلـه، 

  الغرف امعة من جديد ؛
  افحـجــج الأطــــر :  ثانيا

أنــه ينعــى علــي القــرار  محــل طلــب   2012/  3/  13الواصــلة إلى المحكمــة بتــاريخ  اعنحيــث ورد فــي مــذكرة الطــ
  :الرجوع كونه

ـ  نتج عنه الحكم مرتين للطرف المدني علي المتهم منفردا و على  الدولـة دون اتبـاع مسـطرة التضـامن أو الضـمان أو 
  .الحلول وهو يرى في ذلك أساسا لطلب المراجعة

د دون مــراء أن مــا حكــم بــه علــي موكلــه لا ســبب لــه أو مبــني علــي ســبب غــير مشــروع، وبنــاء ـــ وأن كــل الوقــائع تؤكــ
عــــن الغــــرف  2012/  02/  15الصــــادر  بتــــاريخ  2012/  07علــــى ذلــــك فإنــــه يطلــــب مراجعــــة القــــرار رقــــم  

  .عن التشكيلة المغايرة ورفض دعوى المدعي 011/  44امعة ونقض القرار 
جـاء فيهـا أن  2012/  10/  23على لسان محاميـه بمـذكرة وصـلت بتـاريخ  .د.م ، السيدوقد رد المطعون ضده

مــن قــانون الإجــراءات المدنيــة والتجاريــة والإداريــة  اشــترطت تــوافر  شــرطين لقبــول الرجــوع أمــام المحكمــة  198المــادة 
  :العليا هما كما يلي

  ة لأول مرة،إذا ظهر أن قرارها صادر بناء على وثائق مزورة قدمت أمام المحكم" ـ
  ،"ـ إذا أدين الطرف بسبب عدم تقديم خصمه وثائق حاسمة

  وأن أيا من الشرطين لم يتحقق، وعليه فإنه يلتمس من المحكمة رفض طلب الرجوع لعدم قانونيته؛
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  المـحكـمـة: ثـالثـا

  :     من حيث الشكل . أ

مقـدم مـن  13/03/2013خ بتـاريخ لقد توصلت كتابة ضبط الغرف امعة بالمحكمة العليا بطلب في ثـلاث نسـ 
أحمــــد بــــاب / الممثــــل بالأســــتاذين .د.مضــــد  .خ.س.ممحمــــد يحــــيى الطيــــب بــــن الخرشــــي لصــــالح / مكتــــب الأســــتاذ

الصـادر عـن الغـرف امعـة  07/2012السباعي، محمد أحمـد الحـاج سـيدي، يرمـي الطلـب إلى مراجعـة القـرار رقـم 
رة القانونيـــة الــتي علـــى أساســـها قــدم طلبـــه إلا أن موضـــوع ، حيـــث لم يبـــين العــارض المســـط15/02/2012بتــاريخ 

ضــــمن طــــرق الطعــــن هــــا الطلــــب جزائــــي وتحكمــــه المســــاطر الجزائيــــة الــــتي لا وجــــود فيهــــا للطعــــن بالمراجعــــة، وإنمــــا في
، وقـــد ركـــز العـــارض في طلبـــه علـــى 573إلى  569الاســـتثنائية مـــا يعـــرف بالتمـــاس إعـــادة النظـــر المـــنظم بـــالمواد مـــن 

. د.ميـــتم الاطـــلاع عليـــه مـــن قبـــل المحكمـــة قـــد صـــدر بـــه حكـــم يـــدين الدولـــة بـــنفس المبلـــغ لصـــالح  وجـــود ملـــف لم
  .المذكور

نجــدها قــد حــددت الحــالات الــتي يجــوز فيهــا طلــب التمــاس إعــادة النظــر، . ج .إ .ق مــن  569وبــالرجوع إلى المــادة 
ة الــتي يــبرر ــا العــارض مطلبــه نجــد المــادة وفي البنـد الرابــع منهــا الــذي يــتكلم عــن ظهــور وثــائق كانــت مجهولـة في الحالــ

مــن نفــس القــانون، في الفقــرة الثالثــة تجعــل وزيــر العــدل هــو المخــتص في حــق طلــب التمــاس إعــادة النظــر بعــد  570
القيــام بــإجراءات ممهــدة لــذلك في هــذه الحالــة علمــا بــأن المحكمــة العليــا تتعهــد بواســطة المــدعي العــام لــديها حســب 

لنسبة للإجراءات الجزائية، وإذا كـان العـارض يقصـد الإجـراءات المدنيـة الـتي تـنظم طلـب المراجعـة نفس المادة، هذا با
  . فإنه بذلك يكون قد توجه إلى القياس مع وجود النص. من ق إ م ت إ 202إلى  197من المادة 

روطه القانونيـة أم لا وحيث إن المحكمة العليا ملزمة قبل الفصل في الأصل أن تنظر في الشكل أولا هـل تم بكامـل شـ
 .من ق إ ج  556طبقا للمادة 

  :منطوق القرار
 .لذلك فقد قررت المحكمة العليا في تشكيلة غرفها المجمعة رفض الطعن بطلب الرجوع شكلا

  
  واالله الموفق

  
     الـرئـــيـــس                                                الـمــقــــرر           كـاتـب الضبط الأول 
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  22/2013: ر�/ ا�)�ار

  19/06/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 204و  78و 2ـ ا���اد�.  
 

، $���8 أن ا��\�ع وإن �/ ��7ح $��U% ا�)�ل $#ن ���أ ا��A9ر�� - �;/ ا�!O	م ا�&	م ��m 15@ إط*�% 
����� ا��ا�a ، وذ�[  �  %&A� ا���اءات ��!% �Tا"�، إ- أن ا�!�7ص ا�)	����� ا��اردة  � ��ا��

� ق 2�	 ��5ت 5!% ا��	دة���a 15@ ا�)	N� أن ���9م و�&�8 15@ ا"��ام ���أ «إ، Q=1$ .ت.م.إ.
� H;  /eه ا��	دة ���	وز طa1 ا"��ام ھH. »ا��A9ر����Uن �ا ا����أ إ�@ طa1 ا�&�8 15@ ا"��ا�%، و

RاU"	در	ةم ا�7  � )�ة  78&�8 15@ ا"��ا�%، ھHا و��ل ا��	دة ��/  �إن ھ ��&�� �A	ة ا����Nع5
� ق����U9 ا����Nع أن �]��5� ا�'� �� 15@ ا���% ا�Hي ��a .ت.م.إ.أ+��ة  @15 a�� %إ، 15@ أ�

ره ��A9ره D<�7	 أو $�ا2'� ��JHة ��د�5 2	$)	 أو 5!� و�1<7/ $&� ذ�[ أن �)�ر ا�Hي �<�	
  .ا-5��2	ء

���fffNع إ �fff�U9�� ��fffA9ر ��fff[1 ا� /fffU9� fffJ5��fff[	ن fff;�15	 أن �ن ��fff�U9 ا-�fff2}!	ف � �fff'ا�
 	fff;5ة أود�JHfff�� +fff*ل fff� %fff&� 8fff��fff	 �8fffA=� /fff ا�<fff7/ ا��&	 %fff��� 	fff;اف و��fffطRا Bfff� 8fff�و��&	

��5�Nا��� ��U9ى ا����.  
fff�"ب ا�fffأ و��fff��� إن fff�� $�fff	ر��fff[1� j ا��fffA9�� /fffU9ھ	 � �fff'غ ا�*fff$إ �fffA�(� ر���fffA9ام ا��

 Bfff� Hfffd�!5 �fff�U98 ا��fff�	&��  ،	fffAأ� /;!fff�� fffD	ء fff�fffD	ء �fff!;/ و�fff=�U� fff��JH�$% أو �)�fffم ��JHfffة 
 �fff� ن�fffU� 	fff�$ي رHfffا� /fff7>1� رتHfff5أ �fff� ع�fffNا��� �fff�U9�� ا���JHfffات و�fff!5ھ	 ��fffUن fff�ا���fffرج 

 	ff;$ /ff15 @ff15 �ffU� /ff� �ff!�$ %ff��� دت�ff�� �ff� ��ffA(ن ا��ffU� 	ff�$ور ]ffذ� �ff9و� �ff�d	I sff�	J �ff(�eأو و
  .أ+Hت �]	را آ+� ��'a1 "* أو��	 أو ��'a1 ا����M 5!�ه
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  –شرف                                  الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا    
  الغرف امعة    

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  05/2013: رقم القضية
ا/ه / يمــــث° أ,ســــ4تاذ. س.ك: الطــــاعن /لــــنقض

  .و� امYارك
يمــــث° أ,ســــ4تاذ احــــماه . ع.ا.م: المطعـــون ضــــده

  .الله و� الركاد
 04/2012القــــرار رقم : القــــرار المطعــــون فuــــه

مـــــن الغرفـــــة  29/03/2012الصـــــادر بتـــــاريخ 
ــــــ4تbªافuة  ــــــة /س ــــــة الثاني ــــــة وJجHعي المدني

  .انوا�شوط
  

        2013201320132013////22222222: : : : القرار رقمالقرار رقمالقرار رقمالقرار رقم
  2013201320132013////06060606////19191919: : : : ¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

  
        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا العليـــا في vشـــكu� غرفهـــا قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة قـــررت المحكمـــة 

ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ ا5معــــة قYــــول الطعــــن /لــــنقض شــــ¸ 

ــــن  ــــل الطع ــــرار مح ــــض الق ــــلا ونق ــــن و0ٔص ــــل الطع ــــرار مح ــــض الق ــــلا ونق ــــن و0ٔص ــــل الطع ــــرار مح ــــض الق ــــلا ونق ــــن و0ٔص ــــل الطع ــــرار مح ــــض الق ــــلا ونق و0ٔص

ــكu� م ــلى vش z Âــا ــكu� موالإ- ــلى vش z Âــا ــكu� موالإ- ــلى vش z Âــا ــكu� موالإ- ــلى vش z Âــا ــÓ والإ- ــت ف ــاÀرة 'لب ــÓ غ ــت ف ــاÀرة 'لب ــÓ غ ــت ف ــاÀرة 'لب ــÓ غ ــت ف ــاÀرة 'لب غ

        ....0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها

        

        
        عظيمعظيمعظيمعظيمºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي الºسم الله العلي ال

 عقــــدت المحكمــــة العليــــا في vشــــكu� غرفهــــا ا5معــــة sلســــة zلنيــــة يــــوم أ,ربعــــاء الموافــــق
في قاzـــة sلســـاتها بمبـــنى المحكمـــة العليـــا بنوا�شـــوط، وهي في الSشـــكuل التـــالي  19/06/2013

:  
  يحفظ و� محمد يوسف ، رئ�س المحكمة العليا ،               رئ�ســــــــا/ الس4يد  

  :وبعضوية السادة القضاة التالية 0ٔسماؤهم ووظائفهم
  /لمحكمة العليا، مسSشارا J2جHعيةمحمد @سلم و� ا�مين، رئ�س الغرفة المدنية و -
  0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى /لمحكمة العليا -

  مسSشارا؛          
 مسSشارا  محمدو و� 0ٔحمد سالم و� 0ٔبي ، رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا -
 مسSشارا      حيمده و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية -
 مسSشارا      0مٓدو سيرى،رئ�س الغرفة الإدارية لي -
 مسSشارا        محمد عبد الله و� بيداها -
 مسSشارا          بتار و� /ب -
 مسSشارا          0ٔبه و� محمد محمود -
-  Vشارا          تار تولي /هاSمس 
 مسSشارا        س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار -
 مسSشارا          @سلم و� ديدي -
 مسSشارا          0ٔمYارك و� الكوري -
 مسSشارا        محمد س4يد_ و� محمد محمود -
 مسSشارا        محمد و� عبد الرحمن -
 مسSشارا          جمال و� 0كآط -
 مسSشارا        محمد سالم و� /رك الله -
 مسSشارا        محمدن و� عبد الرحمن -
 مسSشارا          �كار و� الناه -
 مسSشارا        الحاج و� محمدن و� الطلبه -
 مسSشارا          الصوفي ا�كuا /ه -
 مسSشارا        ده و� الطالب زيداند -
 مسSشارا        محمد أ,مين و� 0ٔحمد -
- aشارا        محمد و� س4يد و� ماSمس 
 مسSشارا          الإمام و� محمد فال -
 مسSشارا          القاسم و� فال -

  .محمد @سلم و� =ا� كاتب الضبط أ,ول /لغرف ا5معة،  كاتبا 'ل�لسة/ وبمساzدة ذ 
  . الولي المدعي العام �ى المحكمة العليا،        ممثلا 'لنيابة العامةاحمد و�/ وبحضور الس4يد

.  س.ا/ه و� امYارك عن ك/  و0ٔصدرت القرار ا,تيٓ البيان في الطعن /لنقض القائم به أ,س4تاذ 
من الغرفة المدنية وJجHعية  29/03/2012الصادر بتاريخ  �04/2012طاعن ضد القرار رقم 

bªة، والمطعون ضده الثانية /س4تÅ ه الطاعن منuة نوا�شوط بخصوص �زاع عقاري مشمول فuاف
  من Åة Æنية. ع.0ٔ .م



 

76 

  المراحل التي مرت القضية بها: أولا
) حفــــــــيرا(أخــــــــرج مــــــــا أسمــــــــاه  س.كدعــــــــى أن المســــــــمى ا.ع.أ.متــــــــتلخص مراحــــــــل هــــــــذه القضــــــــية في أن المســــــــمى 

ـــــة ـــــه وســـــط أرضـــــه الزراعي ـــــداء مـــــن الممـــــر المـــــائي مـــــارا ب ـــــثم . ابت ه جعـــــل حظيرتـــــين في أمـــــاكن مختلفـــــة مـــــن أرضـــــه إن
ن الحظــــــــائر في أرضــــــــه يملكهــــــــا إوالثانيــــــــة بجانــــــــب مزرعتــــــــه قــــــــائلا  المضــــــــافة للمشــــــــروع) اللكــــــــة (إحــــــــداهما قــــــــرب 

    .عنه .س.كويحوزها وعنده أحكام لصالحه فيها وطلب رفع ظلم 
وعده بالإذن له بأن يمر حفيرا مارا بأرضه ومر على ذلك الوعد عامان ثم إنه  .ع.أ.مقائلا إن  .س.كوقد أجاب 

نفسه فلم يلقه فأخذ هو  .ع.أ.محاول لقاءه من أجل إنجاز الوعد الذي تأخر انجازه بناء على ذلك الوعد طلب 
مترا وأرسل إليه بالتوقف ولكنه لم  40قدر طوله بحوالي ي .ع.أ.مفي الاستفادة من الوعد بأن أمر حفيرا بأرض 

شكاه للمحاكم، أما الحظائر  .ع.أ.ميفعل إلا بعد أن أاه، ثم طلب خاله منه التوقف عن الحفير ففعل ولكن 
فإنه يعتبرها من أرض عموم القبيلة التي هو فرد من أفرادها، فأصدرت محكمة مقاطعة اركيز الحكم رقم 

مع  .ع.أ.م ت دعوى المدعي وسقوط دعوى المدعى عليه، وذلك بالاستناد إلى أحكام عندبثبو  12/2009
الاعتراف له بالملك حين اعترف خصمه بأنه طلب منه الإذن في الحفير المذكور، وطلب الإذن دال على الاعتراف 

لحكم الأصل المذكور، بالملكية كما أن المدعى عليه لم يستظهر بشيء يثبت له الملك في هذه الأرض حسب قول ا
استأنف هذا الحكم فصرحت محكمة الاستئناف بانواكشوط بإلغائه وبأن القضاء غير مختص بالنظر  .س.كثم أن 

في هذه القضية ولكنه لم يحدد جهة الاختصاص في نظره من خلال منطوقه مع أنه أشار إلى هذه الجهة في 
لإدارة بموجب صفة اختص الغرفة المدنية بمحكمة الولاية أو حيثياته وذلك بسبب أن النزاع يتعلق بتعاونية فالم

فأصدرت الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية  06/2010بالطعن في هذا القرار ذي الرقم . ع.أ.مالجماعية، ثم قام 
 القاضي بنقض هذا القرار وبإحالة القضية على تشكيلة مغايرة تنظر في 35/2011بالمحكمة العليا قرارها رقم 

الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية في محكمة (لحكم الأصل، وهكذا أصدرت محكمة الإحالة  .س.كاستئناف 
الذي قضي بصحة ملكية الطاعن  23/03/2012بتاريخ  04/2012قرارها رقم  )الاستئناف بنواكشوط

أفراد القبيلة ترد عليه الملكية  للأرض موضوع النزاع بحجة أن دعوى المدعى عليه إشاعة الأرض بين .ع.ا.مالمذكور 
والإحياء والحيازة والأحكام القضائية لفائدة المدعي المستأنف ضده وهذا هو محل الطعن بالنقض الآن المقام به من 

  .بواسطة محاميه س.كطرف 
  الإجراءات: ثانيا

  .لى الغرف امعة بالطريقة القانونية مما يخولها التعهد بهعحيث أحيل هذا الملف 
ـــــاء الجلســـــة  ـــــه أثن ـــــه وقراءت ـــــره في ـــــرحمن لتقري ـــــد ال ـــــد عب ـــــه وإعـــــداد المستشـــــار المقـــــرر محمـــــدن ول وبعـــــد اكتمـــــال إجراءات

ثـــــر تلاوتـــــه، وبعــــــد إملاحظـــــام حــــــول هـــــذا التقريـــــر  ءالعلنيـــــة، وبعـــــد إفســـــاح اـــــال للمحــــــامين مـــــن أجـــــل إبـــــدا
قــــــــض القــــــــرار بســــــــبب خرقــــــــه لمبــــــــدأ الاســــــــتماع إلى طلبــــــــات النيابــــــــة العامــــــــة لــــــــدى المحكمــــــــة العليــــــــا الهادفــــــــة إلى ن

  .الحضورية
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  :وبعد جعل الملف في المداولة لينطق فيه بالتاريخ أعلاه وبعد المداولة صدر القرار الآتي بيانه

 من حيث الشكل: ثالثا

ــــــه  ــــــة ممــــــا يســــــتوجب قبول ــــــة وفــــــق الشــــــروط القانوني حيــــــث قــــــدم هــــــذا الطعــــــن مــــــن ذي الصــــــفة والمصــــــفحة والأهلي
  .شكلا

  لمن حيث الأص: رابعا
 :الأطراف .1

يملــــــك أرضــــــين بســــــبب الإرث أبــــــا عــــــن جــــــد وهمــــــا  .س.كتعــــــرض الطــــــاعن في مذكرتــــــه لوقــــــائع القضــــــية قــــــائلا إن 
ـــــــك بمنطقـــــــة  ـــــــارات ) اللكـــــــة(في ب ـــــــز مســـــــاحة أحـــــــداهما ســـــــتة هكت تحـــــــدها مـــــــن الجهـــــــة ) 6(التابعـــــــة لمقاطعـــــــة اركي

 .ق.شوجنوــــــا  .ع.سرقها شــــــ) 4(ومســــــاحة الثانيــــــة أربعــــــة هكتــــــارات  .ع.أ.مالشــــــرقية المؤديــــــة للميــــــاه مزرعــــــة 
مــــــن حــــــق الارتفــــــاق  .س.كمنــــــع  .ع.أ.من إوقــــــال . 12اكــــــويليج ومشــــــروع ) ســــــد(ر وفي الغــــــرب والشــــــمال بحــــــ

ــــــــــ ، ف.ع.أ.محيـــــــــث لا منفـــــــــذ لهـــــــــذا الأخـــــــــير إلى المـــــــــاء مـــــــــن أجـــــــــل ســـــــــقي مزرعتـــــــــه غـــــــــير حفـــــــــير يمـــــــــر بـــــــــأرض  ــ
لحكــــــــم الأصــــــــلي عــــــــديم الأخــــــــير يتجاهــــــــل حــــــــق الطــــــــاعن في هــــــــذا الارتفــــــــاق حســــــــب قولــــــــه، وقــــــــال إن ا.ع.أ.م

لا بينـــــــه وبـــــــين . م.س.ع.مفي قضـــــــية بـــــــين  12/99الأســـــــاس واهـــــــي التعليـــــــل حـــــــين أســـــــس علـــــــى الحكـــــــم رقـــــــم 
  .وموضوع دعواها ليس هو موضوع هذه الدعوى .س.ك

وهكــــــذا نشــــــأت الضــــــبابية في القضــــــية واســــــتمرت إلى أن أحيلــــــت القضــــــية إلى محكمــــــة إحالــــــة وهــــــي الــــــتي يتســــــم 
فهـــــــو  23/02/2012حضـــــــر جلســـــــة عاديـــــــة بتـــــــاريخ  .س.كهـــــــا القـــــــول بـــــــأن قرارهـــــــا محـــــــل الطعـــــــن بعيـــــــوب من

ــــــت  ــــــك كــــــون المحكمــــــة مصــــــدرته قال ــــــى ذل ــــــدل عل ــــــاتي وي ــــــل / ن ذإقــــــول افتي ــــــلال مث ــــــن ب أمامهــــــا  .س.كمحمــــــد ب
والحـــــال أن هـــــذا الأســـــتاذ أصـــــبح خاضـــــعا لتكـــــوين قضـــــائي ولم يعـــــد محاميـــــا، كمـــــا أنـــــه لا يوجـــــد اســـــتدعاء موجـــــه 

ـــــدأ الحضـــــورية وهـــــو حـــــق جـــــوهري إلى هـــــذا الممثـــــل ومســـــتلم مـــــن ط ـــــذي يترتـــــب علـــــى هـــــذا هـــــو خـــــرق مب رفـــــه وال
. إ.ت.م.إ.مــــــــن ق 2مــــــــن قــــــــانون التنظـــــــيم القضــــــــائي والمــــــــادة  7مصـــــــان بمقتضــــــــى الدســــــــتور والقـــــــوانين كالمــــــــادة 

 4/2012نقـــــــض هـــــــذا القـــــــرار ذي الـــــــرقم  -إذن –فيجـــــــب  ، مـــــــن هـــــــذا الأخــــــير 24-6فضــــــلا عـــــــن المـــــــادتين 
الحـــــــــق في الارتفـــــــــاق  .س.كوأكــــــــد أن لموكلـــــــــه . إ.ت.م.إ.مـــــــــن ق 204 مــــــــن المـــــــــادة 4وذلــــــــك بموجـــــــــب البنـــــــــد 

  .الذي هو مصان شرعا وقانونا
والتصــــــــريح  .س.كوخلــــــــص إلى طلــــــــب نقــــــــض القــــــــرار مــــــــع التصــــــــدي لأصــــــــل النــــــــزاع والحكــــــــم بصــــــــحة ملكيــــــــة 

  .ورد الغرامة إلى مؤمنها .ع.أ.مبأحقية عقاره في الارتفاق على عقار مزرعة 
اعــــــــترف أمــــــــام المحكمــــــــة بأنــــــــه شــــــــق قنـــــــــاة في أرض  .س.كن إه الجوابيــــــــة قــــــــائلا ورد المطعــــــــون ضــــــــده في مذكرتــــــــ

ــــــدر طولهــــــا ب .ع.أ.م ــــــوت كــــــون  ،مــــــترا داخــــــل هــــــذه الأرض 40ق ــــــرار كــــــاف في ثب مجــــــرد معتــــــد  .س.كوهــــــو إق
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ــــــة  .ع.أ.معلــــــى أرض  ــــــت بالأدل ــــــين أفــــــراد القبيلــــــة فإــــــا دعــــــوى لم تثب ــــــين ب ، وأمــــــا دعــــــوى إشــــــاعة أرض الحظيرت
يحـــــوز وعنـــــده وثـــــائق قضـــــائية تـــــدل علـــــى  .ع.أ.مبأيـــــة وثيقـــــة أمـــــام المحكمـــــة في حـــــين أن  حيـــــث لم يـــــدل الطـــــاعن

 99وقــــــال إنــــــه لا معــــــنى للتــــــذكير بــــــأن الخصــــــم في الحكــــــم الصــــــادر عــــــام ، أنــــــه المالــــــك دون ســــــائر أفــــــراد القبيلــــــة 
ن الآن، لا معــــــنى لهــــــذا التــــــذكير بســــــبب الفــــــارق بــــــين الاثنــــــين وقــــــال إ .ع.أ.ملــــــيس هــــــو خصــــــم  .ع.أ.ملصــــــالح 

ل، وذلــــك عنــــدما وصــــله الاســــتدعاء ومــــع ذلــــك فإنــــه لم يــــذكر أنــــه لم يعــــد غمحمــــد بــــن بــــلال تعلــــل بأنــــه منشــــ/ ذ
ــــــا عــــــن  ــــــيس مــــــن  .س.كمحامي ــــــدأ الحضــــــورية ل ــــــازل عــــــن تعهــــــده لصــــــالحه، ورأى أن خــــــرق مب ولم يضــــــع مــــــذكرة تن

  .النظام العام ولم يرتب القانون بطلانا عليه ولا جزاء على مخالفة هذا المبدأ
ــــــدل علــــــى اعتبارهــــــا لمــــــا هــــــو موجــــــود في  وقــــــال ــــــة إــــــا لم تتوصــــــل بمــــــذكرات الأطــــــراف ي إن قــــــول محكمــــــة الإحال

ورأى أن ، الملـــــف المحـــــال إليهـــــا مشـــــتملا علـــــى مـــــا وضــــــع فيـــــه خـــــلال مراحـــــل التقاضـــــي الســـــابقة علـــــى الإحالــــــة 
تـــــــه، لضـــــــعف حج س.كالقـــــــرار معلـــــــل بمـــــــا فيـــــــه الكفايـــــــة وأنـــــــه لا مجـــــــال للارتفـــــــاق لأن القضـــــــاء رفـــــــض دعـــــــوى 

ــــك بمقتضــــ ــــين الجــــانبين ، هــــذا القــــرار ى وذل وأن ممارســــة حــــق الارتفــــاق تتطلــــب تصــــرفا منشــــئا لهــــذا الحــــق كعقــــد ب
  .أو بإرادة فردية 

  .4/2012وخلص إلى طلب رفض هذا الطعن لعدم تأسيسه وإلى طلب تأكيد القرار 
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  .حسب الحكم الأصلي.ع.أ.محيث إن الدعوى مرفوعة من طرف المسمى 
ث جـــــاء هـــــذا الاســـــم الكامـــــل ناقصـــــا في بعـــــض الأحكـــــام الصـــــادرة في هـــــذه القضـــــية بســـــبب حـــــذف جـــــزء وحيـــــ

ـــــــه أو حـــــــذف حـــــــرف غـــــــير أن هـــــــذا الحـــــــذف لا يرتـــــــب فســـــــادا في هويـــــــة المـــــــدعي مـــــــع أنـــــــه مشـــــــوش والأولى  من
  .تحاشيه كي يتحدد اسم الخصم من أول مسطرة القضية إلى آخرها

 شـــــــبه المؤكـــــــد بـــــــه لا يـــــــذكران تحديـــــــدا كافيـــــــا لمحـــــــل النـــــــزاع فيوحيـــــــث إن القـــــــرار محـــــــل الطعـــــــن والحكـــــــم الأصـــــــلي 
  ..ع.أ.مبإقامة قناة سقي في أرض  .س.ك: ــــــ الحظيرتين ولا محل طلب السماح ل

 23/08/2009علـــــــى التـــــــوالي بتـــــــاريخ  .ع.أ.م و .س.كن القـــــــرار تعامـــــــل مـــــــع مـــــــذكرتين لكـــــــل مـــــــن إوحيـــــــث 
ـــــــل قـــــــرار الـــــــنقض و  18/10/2009وتـــــــاريخ المشـــــــار إليـــــــه أعـــــــلاه  35/2011الإحالـــــــة رقـــــــم فهمـــــــا واردتـــــــان قب

  .21/02/2011ذي التاريخ 
وحيـــــث لم يـــــذكر القـــــرار محـــــل الطعـــــن أن المحكمـــــة اســـــتدعت الطـــــرفين لحضـــــور جلســـــة الحكـــــم علمـــــا بـــــأن محكمـــــة 
الاســــــتئناف محكمــــــة موضــــــوع وتتعامـــــــل مــــــع الأطــــــراف وجهـــــــا لوجــــــه مــــــا لم يفضــــــل الخصـــــــم التعامــــــل معــــــه مـــــــن 

  .كمة الموضوعيةخلال مذكرة أودعها لدى المح
وحيـــــث إن مبـــــدأ وجـــــوب احـــــترام الحضـــــورية يقتضـــــي إبـــــلاغ الطـــــرفين بتـــــاريخ جلســـــة الحكـــــم ليحضـــــرها مـــــن شـــــاء 
ــــــذ مــــــع المــــــدرج مــــــن  ــــــه أو يقــــــدم مــــــذكرة مــــــن شــــــاء مــــــنهم أيضــــــا، فتتعامــــــل المحكمــــــة عندئ مــــــنهم ويكتفــــــي بمذكرت



 

79 

قـــــد تجـــــددت لديـــــه بينـــــة لم المـــــذكرات وعنـــــدها تكـــــون محكمـــــة الموضـــــوع قـــــد أعـــــذرت للخصـــــم الـــــذي ربمـــــا يكـــــون 
ــــب  ــــك وربمــــا تكــــون القضــــية قــــد أخــــذت مســــارا آخــــر يتطل ــــة ونحــــو ذل ــــت غائب ــــم ــــا أو وثيقــــة كان ــــى عل يكــــن عل

  .حلا أوليا أو يتطلب التوقف عنده
بــــــدليل أن المشــــــرع وإن لم ، وحيــــــث إن القــــــول بــــــأن مبــــــدأ الحضــــــورية لا يهــــــم النظــــــام العــــــام لــــــيس علــــــى إطلاقــــــه 

ـــــــــه صـــــــــراحة، إ ـــــــــه من ـــــــــة يصـــــــــرح بكون ـــــــــواردة في قـــــــــوانين الإجـــــــــراءات تضـــــــــعه في مرتب ـــــــــة ال لا أن النصـــــــــوص القانوني
ـــــــه المـــــــادة، الواجـــــــب  ـــــــك مـــــــا عـــــــبرت عن ـــــــرم «إ، بلفـــــــظ .ت.م.إ.مـــــــن ق 2وذل ـــــــى القاضـــــــي أن يحت يجـــــــب عل

ـــــدأ الحضـــــورية ـــــرام مب ـــــى احت ـــــب العمـــــل . »ويعمـــــل عل ـــــدأ إلى طل ـــــب احـــــترام هـــــذا المب فهـــــذه المـــــادة تتجـــــاوز طل
ــــى احترامــــه، الحكــــم الصــــادر عــــن القاضــــي علــــى احترامــــه، ومــــن ثم يكــــون  ــــدل معيبــــا إن هــــو لم يعمــــل عل هــــذا وت

إ، علـــــى أنــــــه يجـــــب علــــــى محكمـــــة الموضـــــوع أن تســــــتدعي الطـــــرفين علــــــى .ت.م.إ.فقـــــرة أخــــــيرة مـــــن ق 78المـــــادة 
ـــــاره لحضـــــوره شخصـــــيا أو بواســـــطة مـــــذكرة مودعـــــة  ـــــذي يخت ـــــك أن يقـــــرر ال ـــــذي يجـــــب وللخصـــــم بعـــــد ذل الوجـــــه ال

  .عاءسابقا أو عند الاستد
  :نه لا القرار محل الطعن ولا الحكم شبه المؤكد يجيب على المسائل التالية وهيإوحيث 

حــــــائزا لمحلهمــــــا  .ع.أ.ملمحــــــل الحظيرتــــــين بمــــــا يحــــــاز بــــــه علــــــى الخصــــــم وهــــــل كــــــان  .س.كطالــــــت حيــــــازة  هــــــل /1
ذي الـــــــــرقم  .ع.أ.مغـــــــــير بالنســـــــــبة للحكـــــــــم المســـــــــتظهر بـــــــــه مـــــــــن طـــــــــرف  .س.كقبلـــــــــه وهـــــــــل تمـــــــــت مراعـــــــــاة أن 

ــــــاريخ  12/99 ــــــه  أو هــــــو غــــــير 10/07/1999بت ــــــص وثيقــــــة ، بالنســــــبة ل ــــــأن هــــــذا الحكــــــم يتضــــــمن ن علمــــــا ب
ـــــــة تاريخهـــــــا  ــــــــ متـــــــأذن  07/12/1986إداري ـــــــه ملـــــــك . ع.أ.لـــ ـــــــك بعـــــــد التأكـــــــد مـــــــن أن في اســـــــتغلال منطقـــــــة ب

ه فربمــــــا تكـــــــون محــــــاكم الموضــــــوع لم تنتبــــــه لمـــــــدلول هــــــذه الوثيقــــــة علــــــى الوجـــــــ ،ك.آو وهــــــم أولاد .ع.أ.ملجماعــــــة 
علمــــــا بــــــأن هــــــذا الحكــــــم لا يبــــــت في ملكيــــــة الأرض لصــــــالح أحــــــد وإنمــــــا يصــــــرح ، الكــــــافي فلــــــم تناقشــــــه كــــــذلك 

ــــــه ـــــــ م بــــــأن المحــــــل المــــــأذون في ــــــذاك  .ع.أ.ملــــــيس هــــــو المــــــأذون فيــــــه مــــــن طــــــرف الإدارة لصــــــالح خصــــــم  .ع.أ.لـــ آن
  .م.س.ر.ع

مـــــا أـــــا ذيلـــــت بعبـــــارة تبـــــين أن تشـــــكل وثيقـــــة الإذن بالاســـــتغلال المـــــذكورة ســـــند حيـــــازة طبقـــــا للقـــــانون عل وهـــــل
  .حق الاستغلال مشروط بعدم وجود نزاع في الأرض

، علــــــى محـــــل واحــــــد  14/05/2008بتـــــاريخ  1894هــــــذا الحكـــــم يتــــــوارد مـــــع المقــــــرر الـــــوزاري رقــــــم  وهـــــل/ 2
و مـــــن هـــــو المســـــتظهر بـــــذلك المقـــــرر علـــــى ، ومـــــا هـــــي القيمـــــة القانونيـــــة للاســـــتظهار بكـــــل منهمـــــا في هـــــذا النـــــزاع 

ن أن هــــــذه الــــــدعوى لم ترفــــــع باســــــم تعاونيــــــة غــــــير أن الــــــترابط بــــــين المســــــائل يقضــــــي البحــــــث والمقارنــــــة الــــــرغم مــــــ
  .حتى لا يظلم أحد بحكم أو قرار وحتى يستفيد كل طرف بماله من العدل

دعـــــوى محـــــل النــــزاع مـــــن ضــــمن المشـــــاع بـــــين أفــــراد القبيلـــــة حســــب الـــــوارد في الحكـــــم ومــــا يترتـــــب علـــــى  وهــــل/ 3
المـــــنظم للعقـــــارات أم  187/83مـــــن الأمـــــر القـــــانوني رقـــــم  3قانونـــــا طبقـــــا لـــــنص المـــــادة  ذلـــــك مـــــن عـــــدم حيازـــــا

  .هي ملكية خصوصية يحميها القانون وهي مسألة تتطلب حلا قبل البت بشأن طلب حق الارتفاق



 

80 

ــــي  وهــــل/ 4 ــــه عــــن طلــــب شــــقها  .س.كإن تخل ــــه يعــــد تنــــازلا من ــــه حســــب قول ــــى طلــــب خال ــــاء عل ــــاة بن عــــن القن
م يعـــــــد الطلـــــــب قائمـــــــا أو هـــــــو لـــــــيس كـــــــذلك، فيبقـــــــى لمحكمـــــــة الموضـــــــوع أن تنظـــــــر في هـــــــذا فلـــــــ .ع.أ.مفي أرض 

ـــــوت الوعـــــد، وهـــــل  ـــــى ثب ـــــب عل ـــــه ومـــــا يترت ـــــا مـــــن ثبـــــوت الوعـــــد أو عـــــدم ثبوت ـــــب انطلاق ــــــ كالطل الحـــــق في . س.لــ
بـــــه أو لابـــــد مــــــن قبولـــــه بـــــه طبقـــــا للشــــــريعة والقـــــانون، ثم تصـــــدر حكمهــــــا  .ع.أ.مالارتفـــــاق حـــــتى ولـــــو لم يقبــــــل 

  .قا من ذلكانطلا
في  .س.كفي منطوقهمـــــــا فلــــــم يفصـــــــلا بـــــــين دعـــــــوى وحيــــــث إن القـــــــرار والحكـــــــم شــــــبه المؤكـــــــد بـــــــه كانــــــا مجملـــــــين 

ـــــدال علـــــى الاعـــــتراف  ـــــه الارتفـــــاق ال ـــــه مشـــــاع بـــــين أفـــــراد القبيلـــــة وبـــــين طلب الحظيرتـــــين أن لـــــه الحـــــق في محلهمـــــا لأن
  .للمحل الذي تمر به القناة المطلوبة .ع.أ.مبحيازة 

  .عن كان موضوعيا في معظم ما أثاره من نقاط حول القرار محل الطعنوحيث إن الطا
ـــــاقص التســـــبيب ممـــــا يقتضـــــي  ـــــة وأنـــــه ن ـــــى أن القـــــرار غـــــير معلـــــل بمـــــا فيـــــه الكفاي ـــــث إن كلمـــــا تقـــــدم يـــــدل عل وحي

إ، وإحالــــــــة القضــــــــية علــــــــى تشــــــــكيلة مغــــــــايرة لتحديــــــــد المــــــــدعي في .ت.م.إ.مــــــــن ق 204نقضــــــــه طبقــــــــا للمــــــــادة 
والبـــــت ، لـــــى قـــــارئ أحكـــــام القضـــــية وتحديـــــد المـــــدعى عليـــــه في نفـــــس الأمـــــر كـــــذلك نفــــس الأمـــــر دون تشـــــويش ع

ــــه القــــانون ابطــــة المــــذكورة أعــــلاه مــــن أولهــــا لآفي كــــل هــــذه القضــــايا المتر  ــــذي يســــمح ب ــــك علــــى الوجــــه ال خرهــــا وذل
  .ويتيح للمحكمة العليا أن تبسط رقابتها القانونية على وجه كامل
  :لهذه الأسباب

إ، .ت.م.إ.فمـــــــا بعـــــــدها مـــــــن ق 220فمـــــــا بعـــــــدها  213فمـــــــا بعـــــــدها و 205-204-203وعمـــــــلا بـــــــالمواد 
  :قررت المحكمة ما يلي

  :منطوق القرار
ـــــالنقض شـــــكلا وأصـــــلا ونقـــــض  ـــــن ب ـــــول الطع ـــــة قب ـــــي تشـــــكيلة غرفهـــــا المجمع ـــــا ف قـــــررت المحكمـــــة العلي

  .اهالقرار محل الطعن والإحالة على تشكيلة مغايرة للبت فيما أخلت به سلف
  واالله الموفق

  
    الرئيس        المقرر                  اتب الضبط الأولك
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  24/2013: ر�/ ا�)�ار

  19/06/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا��!�O/ ا�)A	d� وا��	دة22ـ ا��	دة�� �	��ن ا���  204�اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 
� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 458وا��	دة �.  

  
� ��1J ا��&	رض ا��� وردت  � ا��	دة  � aJ��� �	��ن ا��!�O/  22إن �&	رض ا�)�ارات �&��� �

 �d	A(دة ا�	�15% ا�� s7� يH0 ا��	رض وا��!	ا��& �� �	��ن ا���اءات  204و - ��ى  ��	 $��
J#"� أ�2	ب ا�!)0، و أ�eھ�	 وا"� "�{ �]�H�=!� 8�9 ��ار ���C و��ار وا���	ر�� وا�دار�� ا������ 

� ��1J ا�)�ارات ا��� �&!� اU"R	م وا�)�ارات  ا�)A	��d ا�!;	��d ا��� ��9ز ��ة � aJ���k*، و B!��
%$ �A(ء ا���ا�\.  

T	>د 15@ أن ا�)�ا�5 ا�	و ���ر ا��!��% إ�@ أن ا�2)�ار ا-��; ��� $)�ة ا�\�ء ا��)A� $% ھ� 
 @15 a���� �� �ار ا���NY� 	&!� ،	;���D �  B2ا��� ��ا�)�ا�5 ا��A)� ا��=]�� ا��� ��a ا-"��از 
 ��� �Dوط �]1 ا�)	�5ة  � ا�a�[ أو ا����Nع أو ا�<�7�ذ�[، وأ�% �1J	 ا+��D 8ط أي �Dط 

�  	;!����5ى اRو�@ و�a ا��)��� $	ن - ��ة �U91/ ا���5ى ا�k	��� �5	 J	ن �15%  � ا  $	+�*ف أي 
��	kا���5ى ا� B!�$ ولRا�.  

� ق s7� :458 ا��	دة�  :�C1م ��e	ت "��� ا�\�ء ا��)A� $%: " 15� أ�%. ع. ا. 
�	 P�2 ط%�1 1 m=� ء ا��'�1ب ھ��ن ا�\�U� ـ أن.  
2 a�[ا� m=� �15 ا���5ي m2x� ـ أن.  
� �=m ا 3�$ ��d	� ن ا���5ى�U� ا�7=�ـ أن m=!$ /;�15و /;!� �5� ��  . �<�7م و

 �(!� Pو� �و �#+Hه �15% ھ� �5م ا�7=� ���%، ذ�[   wangMeguiإن ��ار ��!� ا�'&�ن ر 0 ط&
�T B	a" ا�&*�� ا�=&1� 8�  .أ�% ���د 5	

 P"*ع ا�)�ار ا��N��� ط� � ا�!Cاع �$ @A� ولRر ا�)�ار ا	��5	$ :�[� - P�Aو"�{ إن ا��=]�� ا�
��	 ����a �15% �5م ا��&	رض%�15 ، .  

إن ��ارات ا����� ا�&	م ���O!�1 - �&�و ��J;	 ��ارات إدار�� �	�1$ �1'&� أ�	م ا��1!� ا�&�1	 �1'&�ن 
�	 دام  ��d	A(ا�)�ارات ا� B� �Nر	&���  أن ��Uن U�� -  	;و��ارات ا��1!� ذا�،	;[=� ��O!��	$

� ا��P91 ا�k	�=�- }	��� $	�U� �124	دة �ا��\�ع أ�	ز أن ��Z1;	 ھHه اR+��ة ط�)	�  . )��;	 اRو�@  � 
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 بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل                                          الجمهورية الإسلامية الموريتانية         

  المحكمة العليا         
                                                                      الغرف المجمعة       

  
   2012/  03:  القضية رقم 

 شركة سوكوفل   : الطاعن 
SO.CO.F.L.)  ( ممثلة

بالأستاذين احمد باب ولد اسباعي و 
  محمد احمد ولد الحاج سيدي

 )شركة زينغ هينبينغ  :  المطعون ضده
ZONG Jinping)  ممثلة

  بالأستاذ الشيخ ولد حندى

  

   2013/  24: رقم القرار

    2013/  06/ 19: بتاريخ

  

  :منطوق القرار 

قــــــــــــررت المحكمــــــــــــة العليــــــــــــا فــــــــــــي 
تشــــــــكيلة غرفهــــــــا المجمعــــــــة رفــــــــض 
ــــــــــــة التعــــــــــــارض لعــــــــــــدم  ــــــــــــب إزال طل

  .وجوده

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم                                                                                                                
  ـ   في مقرها /نوا�شوط ـ    2013/  04/  24في يوم أ,ربعاء ـ  

  عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة  sلسة zلنية بقاzة 
  : sلساتها بمبني المحكمة العليا،  �رئاسة 

  ، رئ�س المحكمة العليا ،  رئ�ســــــــــا ìفــظ و� مـحìمìد يــوسëفيح/  الس4يدـ 
  :السادة مسSشاريها وبعضوية

  ـ محمد @سلم و� الش4يخ محمد الخضير، رئ�س الغرفة المدنية
  مسSشارا؛        ، /لمحكمة العليا الثانية وJجHعية 
  مسSشارا؛    Hعية أ,ولى،وJج المدنية ، رئ�س الغرفة0ٔحمد محمود و� الش4يخ ـ 

    مسSشارا؛             ـ محمدو و� احمدو سالم و� 0ٔبي، رئ�س الغرفة الجزائية،
  مسSشارا؛               ، ت�اريةـ حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة ال 

  مسSشارا؛               ، داريةـ لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإ 
  مسSشارا؛                            ـ محمد عبد الله و� بيداها، 

  مسSشارا؛                              بتار و� /ب         ـ 
 مسSشارا؛       اب و� محمد محمود                                             

  مسSشارا؛                اVتار تولاي /                                       
ãYشارا                     ارك و� الكـــورى                        ـ  امS؛ مس  

  مسSشارا؛                           ـ س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار،
         مسSشارا؛                           ،  @سلم و� ديديـ 
  ؛ مسSشار                                    �كار و� الناه ،           ـ 
  مسSشارا؛                         الحاج و� محمدن و� الطلبه،-

                                                     مسSشارا؛                                           محمدن و� عبد الرحمن،ـ 
  مسSشارا؛                         محمد س4يد_ و� محمد محمود ـ

uشارا؛                                               /ه، اـ الصوفي ا�كSمس  
،aشارا؛                      ـ محمد و� س4يدي و� ماSمس  

  مسSشارا؛                  ـ محمد أ,مين و� 0ٔحمد،
  مسSشارا؛                                     ـ Jمام و� محمد فال،

  مسSشارا؛                                   ل،               ـ القاسم و� فا
  كاتب الضبط أ,ول /لغرف ا5معة، ، محمد @سلم و� =ا�/ وبمساzدة أ,س4تاذ

  .كاتبا 'ل�لسة                                                                  
ـــ4يد ـــور الس ـــولي،  /وبحض ـــد و� ال ـــام 0ٔحم ـــدعي الع ـــا، الم ـــة العلي ـــة   �ى المحكم ـــثلا 'لنياب مم

  العامة؛
  وذa 'لنظر والبت في الملفات المدرsة في sدو�تها، والتي من ب�نها الملف 

  في طلب  إزاÂ التعارض  هبيانار ا,تيٓ ، و0ٔصدرت القر    2012/  03: رقم 
  ا¤ي تقدم به  أ,س4تاذان احمد /ب و� اس4باعي و محمد احمد و� الحاج س4يدي؛
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ـــورى  المستشــاروذلــك بعــد الاســتماع إلي تــلاوة  ـــارك ولــد الكــ ة، والاســتماع إلي ملاحظــات لتقريــره في الجلســ امبـ
  الأطراف علي التقرير وكذلك ممثل النيابة العامة في عرضه لملاحظاته التي تمسك فيها بطلباته المكتوبة؛  

  لمن حيث الشك:   أولا
طلــــــب إزالــــــة تعــــــارض بــــــين : وإن موضــــــوعه  3/01/2012تــــــاريخ ورود عريضــــــة الطلــــــب كــــــان يــــــوم   حيــــــث إن

، و كـــــــان  02/01/2013الطلـــــــب لمكتــــــب الأســــــتاذ الشــــــيخ حنــــــدى في    ائيــــــة، وحيــــــث تم تبليــــــغ  قــــــرارات
  ؛ 9/01/013يوم   حندي .تاريخ الرد عليه من طرف ذ

: " نـــــــهأ المتضـــــــمن للتنظـــــــيم القضـــــــائي تـــــــنص علـــــــى  012/2007مـــــــن الأمـــــــر القـــــــانوني  22وحيـــــــث إن المـــــــادة 
  : تبت المحكمة العليا في غرفها المجمعة في المسائل التالية

ـــــــ المنازعــــــا ــــــنفس ـ ــــــين نفــــــس الأطــــــراف ول ــــــا ب ت المتعلقــــــة بتعــــــارض القــــــرارات والأحكــــــام الصــــــادرة نهائي
  ،."..الأسباب من طرف محكمة أو أكثر وكذلك القرارات المتناقضة لغرف المحكمة العليا

 .إ.ت.م.إ.ق مـن 204 المـادة ذكرتـه وٕإنمـا مسـتقل، كطعـن القـانون عليـه يـنص لم التعـارض إن وحيـث
الغـرف  اختصـاص مـن بأنـه القضـائي التنظـيم.ق مـن 22 المـادة وذكرتـه الـنقض ابأسـب مـن سـبب علـى أنـه
  العليا، بالمحكمة امعة

ــــــث إن المــــــادة  ــــــب   22وحي ــــــذا يترت ــــــت في التعــــــارض في قــــــرارات قضــــــائية ول ــــــب الب ــــــا لطل لم تشــــــترط شــــــكلا معين
  قبوله شكلا؛،

  من حيث الأصل:  ثانيا 
   :وإجـراءات القـضـيـة مراحلأ ـ     

الصــــــيني  (ZONG Jinping )زينــــــغ هينبينــــــغ،   هــــــذه القضــــــية في أن المــــــدعو   مراحــــــل صتــــــتلخ
ـــــــق وكيلـــــــه ذ ـــــــة بانواكشـــــــوط ، عـــــــن طري ـــــــدعوى أمـــــــام المحكمـــــــة التجاري ـــــــاجر بانواكشـــــــوط، تقـــــــدم ب . الجنســـــــية، الت

علامـــــة " تحـــــت عنـــــوان" 2006الشـــــيخ ولـــــد حنـــــدي، مـــــدعيا أنـــــه كـــــان يســـــتورد مـــــادة الشـــــاي مـــــن الصـــــين منـــــذ 
ــــــــــــة مشــــــــــــهو  ــــــــــــة التســــــــــــجيل بجمهوريــــــــــــة الصــــــــــــين الشــــــــــــعبية بتــــــــــــاريخ تجاري رة لــــــــــــه ومســــــــــــجلة باسمــــــــــــه لــــــــــــدى هيئ

، و أضــــــــاف بأنــــــــه فــــــــوجئ بوجــــــــود كميــــــــات مــــــــن الشــــــــاي " الصــــــــداقة" ب : وهــــــــي المعروفــــــــة  09/03/2007
صــــــــــــوكو أف : تبــــــــــــاع في ســــــــــــوق انواكشــــــــــــوط تحمــــــــــــل العلامــــــــــــة نفســــــــــــها، وجــــــــــــد أن شــــــــــــركة صــــــــــــينية تــــــــــــدعي 

ـــــــه  (.SO.CO.F.Lأل ـــــــة بحجـــــــة أـــــــا قامـــــــت تســـــــتوردها وتســـــــتغل علامت بتســـــــجيل نفـــــــس العلامـــــــة "التجاري
لــــدى المنظمـــــة الإفريقيـــــة للملكيـــــة الفكريـــــة، واعتـــــبر ذلـــــك ســـــببا لرفـــــع دعـــــوى أمـــــام المحكمـــــة التجاريـــــة بانواكشـــــوط 

ــــــــــــــه " الصــــــــــــــداقة" مــــــــــــــن أجــــــــــــــل بطــــــــــــــلان تســــــــــــــجيل علامــــــــــــــة  باســــــــــــــم شــــــــــــــركة ســــــــــــــوكو أف أل  و الحكــــــــــــــم ل
في جلســـــــــة  131/2008ية تحـــــــــت رقـــــــــم أوقيـــــــــة عـــــــــن الأضـــــــــرار؛ ونشـــــــــرت القضـــــــــ 80 000 000 بتعـــــــــويض

وقــــــــررت المحكمــــــــة تمديــــــــد المــــــــداولات في ملفهــــــــا  02/02/09وحجــــــــزت للمــــــــداولات في جلســــــــة  19/01/09
  :الذي يلي منطوقه 21/2009حيث أصدرت حكمها رقم  16/02/09إلي جلسة 
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ــ 64ـــ 63ـ  58ـ  2جديــدة ـ  27: لهــذه الأســباب و عمــلا بــالمواد و .  إ.ت.م.إ.مــن ق 67ـ 66ـ 65ـ

ــــــــ5ـــــــــ4 ــــــــ7ـ ــــــــ8ـ ــــــــ15ـ ــــــــ22ـ ــــــــ23ـ  104و .  ت. مــــــــن م 1214و  1212مــــــــن اتفاقيــــــــة بــــــــانكى والمــــــــادتين  49ـ
  .إ .ت.م.م

ابتــــــــدائيا حضــــــــوريا بــــــــبطلان تســــــــجيل علامــــــــة الصــــــــداقة باســــــــم شــــــــركة ســـــــــوكو أف أل و   حكمــــــــت المحكمــــــــة
    .بالرسوم والمصاريف عليها

 
ف أل باســـــتئناف الحكـــــم المـــــذكور محمـــــد ولـــــد لغظـــــف نيابـــــة عـــــن موكلتـــــه، شـــــركة ســـــوكو أ  \وبعـــــد ذلـــــك  قـــــام ذ

أمـــــــــــام  كتابـــــــــــة ضـــــــــــبط المحكمـــــــــــة التجاريـــــــــــة بانواكشـــــــــــوط ، واســـــــــــتدعي الأطـــــــــــراف   23/06/2009بتـــــــــــاريخ 
  05/11/2009ونشــــــــــرت القضـــــــــــية أمـــــــــــام  الغرفــــــــــة التجاريـــــــــــة بمحكمـــــــــــة الاســــــــــتئناف بانواكشـــــــــــوط  بتـــــــــــاريخ 

  :الآتي منطوقه 16/11/2009بتاريخ  37/09فأصدرت القرار المؤكد رقم 
و  ت المحكمــــــــة ائيــــــــا حضــــــــوريا قبــــــــول الاســــــــتئناف شــــــــكلا و رفضــــــــه أصــــــــلا و تأكيــــــــد الحكــــــــم المســــــــتأنفقــــــــرر 

  . بالرسوم والمصاريف علي خاسر الدعوى 
ـــــة ضـــــبط الغرفـــــة المصـــــدرة للقـــــرار  ـــــالنقض حســـــب كتاب ـــــه أي مـــــن الطـــــرفين ب و حيـــــث إن هـــــذا القـــــرار لم يطعـــــن في

بتــــــــاريخ  010/2011لـــــــتي أعـــــــدت الإفـــــــادة رقـــــــم وهـــــــي الغرفـــــــة التجاريـــــــة بمحكمـــــــة الاســـــــتئناف بانواكشـــــــوط ا
  بعدم الطعن بالنقض ضده أمام الغرفة المذكورة؛ 15/03/2011

      ZONG )و مــــوازاة لهــــذه الإجــــراءات القضــــائية قــــام المــــدعو  ونــــق مقــــي ممثــــل الســــيد زونــــق جينبيــــق   
Jinping)  ـــــــوح لشـــــــركة ســـــــوكو اف ال مـــــــن المـــــــدير العـــــــام للمن ـــــــة بطلـــــــب إلغـــــــاء التســـــــجيل الممن ظمـــــــة الإفريقي

للملكيــــــة الفكريــــــة الــــــذى رد عليــــــه بــــــالرفض بعلــــــة أن ونــــــق مقــــــي هــــــذا لم يســــــبق لــــــه أن اســــــتعمل باسمــــــه الخــــــاص 
ــــــل التســــــجيل المطلــــــوب إلغــــــاؤه، و لــــــذلك مــــــا كــــــان عليــــــه أن يقــــــوم  ــــــز الــــــترابي للمنظمــــــة قب تلــــــك العلامــــــة في الحي

المـــــــذكور تقـــــــدم ونـــــــق مقـــــــي أيضـــــــا بالإيـــــــداع و لا أن يـــــــدعي ملكيـــــــة العلامـــــــة باسمـــــــه الشخصـــــــي؛ وإثـــــــر الـــــــرفض 
ــــتي أكــــدت رفــــض طلبــــه للأســــباب  ــــة  ال ــــة الإفريقي ــــا للطعــــون بالهيئ بــــالطعن في قــــرار المــــدير العــــام أمــــام اللجنــــة العلي

  نفسها التي تأسس عليها رفض المدير العام؛
/ تقـــــدمت علـــــي لســـــان محامييهـــــا الأســـــتاذين   (.SO.CO.F.L )وحيـــــث إن شـــــركة ســـــوكو أف أل  

راميــــــة إلي طلــــــب   3/01/2012لســــــباعي و محمــــــد احمــــــد الحــــــاج ســــــيدي بعريضــــــة بتــــــاريخ احمــــــد بــــــاب ولــــــد ا
البــــــت فيمــــــا يــــــدعيان أنــــــه تعــــــارض في قــــــرارات صــــــادرة ائيــــــا بــــــين نفــــــس الأطــــــراف وقــــــد اســــــتلمها البريــــــد الــــــوارد 

و بلغـــــــــت  كتابـــــــــة الضـــــــــبط بـــــــــالغرف امعـــــــــة الطلـــــــــب المـــــــــذكور إلي   3/01/2012بالمحكمـــــــــة العليـــــــــا بتـــــــــاريخ 
ــــــــب ذ ــــــــدي في / مكت ــــــــد حن ــــــــاريخ  02/01/2013الشــــــــيخ ول ــــــــه رد  بت ــــــــث ورد من علــــــــي  9/01/2013، حي
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ـــــة بمحكمـــــة الاســـــتئناف بانواكشـــــوط مـــــع قـــــرار لجنـــــة الطعـــــون  طلـــــب البـــــت في التعـــــارض بـــــين قـــــرار الغرفـــــة التجاري
  .علي مستوى المنظمة الإفريقية للملكية الفكرية

  :حجج الأطراف ب 
                                 :الطالب – 1

  :يبني ذان احمد بابا اسباعي و محمد احمد الحاج سيدي طلبهما علي
ــــــ  أن الحكـــــم بـــــبطلان تســـــجيل علامـــــة الصـــــداقة لـــــدي المنظمــــة الإفريقيـــــة للملكيـــــة الفكريـــــة الـــــتي كانـــــت مســـــجلة 
باســـــــــم ســـــــــوكو أف أل خـــــــــرق نـــــــــص اتفاقيـــــــــة بـــــــــانكي الـــــــــذى  يـــــــــرى الأســـــــــتاذان أنـــــــــه لا يعطـــــــــي الاختصـــــــــاص 

ـــــــة ـــــــدة ممـــــــا يعـــــــني حســـــــب رأيهـــــــم أن  للمحـــــــاكم الوطني إلا في القضـــــــايا المتعلقـــــــة بالنظـــــــام العـــــــام والأخـــــــلاق الحمي
  ؛ "المحاكم التابعة للمنظمة الإفريقية للملكية الفكرية" نزاعات البطلان تظل من صميم اختصاص 

  ؛"القانون المحلي"ــ و أن الاتفاقيات يعتبرها الدستور فوق 
حكمــــــين في القضــــــية لصــــــالح موكلتهمــــــا وبنــــــاء عليــــــه يريــــــان أن ثمــــــة  تناقضــــــا ــــــــ و أن المنظمــــــة الإفريقيــــــة أصــــــدرت 

حاصـــــلا بينهمـــــا مـــــع قـــــرار محكمـــــة الاســـــتئناف، وأن هـــــذا الأخـــــير لاحـــــق علـــــي قـــــرار اللجنـــــة العليـــــا للطعـــــون الـــــتي 
يريـــــان أن قراراـــــا بمثابـــــة أحكـــــام وطنيـــــة؛ و لـــــذا يـــــرى المحاميـــــان أن هـــــذا التعـــــارض تنطبـــــق عليـــــه مقتضـــــيات المـــــادة 

حــــــــول التنظــــــــيم القضــــــــائي الــــــــتي تعطــــــــي الاختصــــــــاص للغــــــــرف امعــــــــة  12/2007مــــــــن الأمــــــــر القــــــــانوني  22
  للنظر في هذا التعارض؛

ــــــــ و خلصــــــا إلي طلــــــب القــــــول والحكــــــم بتعــــــارض القــــــرارات الصــــــادرة ائيــــــا في الموضــــــوع وتأكيــــــد قــــــرار اللجنــــــة 
  العليا للنزاعات؛

 :الآخر رد الطرف ـ  2
الشـــيخ ولــــد حنـــدى بمــــا يــــتلخص / ذ علــــي لســـان محاميــــه (ZONG Jinping )لقـــد رد زينــــغ هينبينـــغ  

  :في
ــــــده مــــــن طــــــرف  ــــــبطلان تســــــجيل علامــــــة الصــــــداقة باســــــم شــــــركة ســــــوكو أف أل تم تأكي ـــــــ أن الحكــــــم القاضــــــي ب ـ
ـــــــالنقض أمـــــــام المحكمـــــــة  ـــــــه ب ـــــــة بمحكمـــــــة الاســـــــتئناف بانواكشـــــــوط، وأن هـــــــذا القـــــــرار لم يطعـــــــن في الغرفـــــــة التجاري

  الصادرة عن كتابة ضبط الغرفة التجارية المصدرة له؛ العليا حسب الإفادة 
ـــــــ وأن هــــــذه القــــــرارات القضــــــائية تم إيــــــداعها لــــــدى المنظمــــــة الإفريقيــــــة للملكيــــــة الفكريــــــة وفقــــــا لمقتضــــــيات المــــــادة  ـ

  من الاتفاقية، 28
 22/6/2010بتــــــــاريخ  000206: ــــــــــ وأن المنظمــــــــة الافريقيــــــــة للملكيــــــــة الفكريــــــــة قــــــــد أصــــــــدرت قرارهــــــــا رقــــــــم

الـــــــــتي تم إيـــــــــداعها مـــــــــن طـــــــــرف شـــــــــركة ســـــــــوكو أف أل بتـــــــــاريخ " الصـــــــــداقة"ضـــــــــي بإلغـــــــــاء تســـــــــجيل علامـــــــــة القا
27/01/2008 ،  
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ـــــــــ وأن موكلـــــــه زونـــــــق جينبينـــــــق حصـــــــل مـــــــن طـــــــرف المنظمـــــــة الإفريقيـــــــة للملكيـــــــة الفكريـــــــة علـــــــى تســـــــجيل شـــــــاي 
  ، 15/09/2011بتاريخ  69086: تحت رقم" الصداقة"

تســـــــجيل علامتهـــــــا بموجـــــــب قـــــــرار قضـــــــائي ـــــــائي حـــــــاز علـــــــى قـــــــوة ـــــــــ وأن شـــــــركة ســـــــوكو أف أل قـــــــد تم إبطـــــــال 
القاضـــــــي  22/06/2010بتـــــــاريخ  000206: الشـــــــيء المقضـــــــي بـــــــه، وتم تأكيـــــــد ذلـــــــك بموجـــــــب القـــــــرار رقـــــــم

  برفض تسجيل علامة الصداقة باسمها من طرف المنظمة؛
ــــــــ وردا علـــــــى دعـــــــوى التعـــــــارض فقـــــــد أضـــــــاف ذ ذه الشـــــــيخ ولـــــــد حنـــــــدى أنـــــــه لا يوجـــــــد أي تعـــــــارض بـــــــين هـــــــ/ ـ

القــــــرارات، ذلــــــك أن المنظمــــــة الإفريقيــــــة للملكيــــــة الفكريــــــة قــــــد أبطلــــــت تســــــجيل علامــــــة خصــــــم موكلــــــه وأكــــــدت 
تســـــــجيل علامـــــــة موكلـــــــه، الشـــــــيء الـــــــذي يؤكـــــــد عـــــــدم وجـــــــود تعـــــــارض بـــــــين قـــــــرارات المنظمـــــــة وقـــــــرارات المحـــــــاكم 

  الموريتانية،
  ــ وأنه لا يوجد في هذه المسطرة خرق للإتفاقيات الدولية،

ــــ وأن قـــرار  ـــة العليـــا للطعـــون في المنظمـــة رفـــض دعـــوى المـــدعو  ونـــغ مغـــي  ـ ـــه    wang Meguiاللجن لكون
ـــــق زينبينـــــق  الـــــذى هـــــو صـــــاحب العلامـــــة التجاريـــــة    (ZONG Jinping )كـــــان مجـــــرد زبـــــون لزون

  الفعلي،
ـــــــ وأن مقتضــــــيات المــــــادة  مــــــن التنظــــــيم القضــــــائي لا تنطبــــــق علــــــى وقــــــائع هــــــذه القضــــــية، ذلــــــك أن إبطــــــال  22ـ

مـــــة شـــــاي الصـــــداقة مـــــن طـــــرف ســـــوكو أف أل تم تأكيـــــده مـــــن طـــــرف كـــــل مـــــن المحـــــاكم الموريتانيـــــة تســـــجيل علا
  والمنظمة الإفريقية للملكية الفكرية،

  .ــ وخلص إلي التماس رفض دعوى التعارض
  المحكمة: ثالثا

بتـــــــــــــــاريخ  37/09حيـــــــــــــــث إن قـــــــــــــــرار الغرفـــــــــــــــة التجاريـــــــــــــــة بمحكمـــــــــــــــة الاســـــــــــــــتئناف بانواكشـــــــــــــــوط رقـــــــــــــــم  •
ــــــق فصــــــل في   16/11/2009 ــــــة لشــــــاي الصــــــداقة لصــــــالح زون دعــــــوي حــــــول إبطــــــال تســــــجيل العلامــــــة التجاري

ــــــــق  ــــــــوة   (ZONGJinping)جينبين ــــــــه، ممــــــــا يجعلــــــــه حــــــــائزا علــــــــى ق ــــــــالطعن في ولم يقــــــــم أي مــــــــن الطــــــــرفين ب
  .الشيء المقضي به

وحيــــــث إن الطــــــاعن يــــــري أن القــــــرار المــــــذكور يتعــــــارض مــــــع القــــــرار الصــــــادر عــــــن اللجنــــــة العليــــــا للطعــــــون   •
وجبــــــه رفــــــض الطعــــــن بالإلغــــــاء المقــــــدم ضــــــد قــــــرار المــــــدير العــــــام للمنظمــــــة الإفريقيــــــة للملكيــــــة الفكريــــــة الــــــذي تم بم

وهــــــو موضــــــوع  58164: الصــــــداقة، المســــــجلة تحــــــت رقــــــم: والقاضــــــي بــــــرفض دعــــــوى ملكيــــــة العلامــــــة التجاريــــــة
  .    الإبطال الحاصل من قرار محكمة الاستئناف، المطلوب إلغاؤه

و لا نــــــرى  22ير مركــــــب مــــــن كلمــــــة التعــــــارض الــــــتي وردت في المــــــادة وحيــــــث إن تعــــــارض القــــــرارات تعبــــــ •
كأحـــــد أســـــباب الـــــنقض، و أثرهمـــــا واحـــــد حيـــــث   204فرقـــــا بـــــين التعـــــارض والتنـــــاقض الـــــذي نصـــــت عليـــــه المـــــادة 
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ــــــتي تعــــــني الأحكــــــام والقــــــرارات   ــــــع مــــــثلا، ومركــــــب مــــــن كلمــــــة القــــــرارات ال ــــــز وقــــــرار يمن ــــــذ قــــــرار يجي يســــــتحيل تنفي
  . تحوز قوة الشيء المقضي بهة التيالقضائية النهائي

و يجــــــــدر التنبيــــــــه إلى أن اســــــــتقرار الاجتهــــــــاد علــــــــى أن القواعــــــــد الخاصــــــــة بقــــــــوة الشــــــــيء المقضــــــــي بــــــــه هــــــــي مــــــــن 
القواعــــــد الضــــــيقة التفســــــير الــــــتي يجــــــب الاحــــــتراز مــــــن التوســــــع في شمولهــــــا، منعــــــا للأضــــــرار الــــــتي قــــــد تترتــــــب علــــــى 

عــــــدة في الســــــبب أو الموضــــــوع أو الخصـــــــومة ذلــــــك، وأنــــــه كلمــــــا اختــــــل شـــــــرط أي شــــــرط مــــــن شــــــروط تلـــــــك القا
الــــــــدعوى الثانيــــــــة عمــــــــا كــــــــان عليــــــــه في الــــــــدعوى الأولى وجــــــــب التقريــــــــر بــــــــان لا قــــــــوة   بــــــــاختلاف أي منهــــــــا في

ــــــه  كــــــون طــــــرفي الخصــــــومة في القضــــــية الأولى همــــــا ــــــة؛ ومن ــــــدعوى الثاني ــــــع ال شــــــركة ســــــوكو أف : للحكــــــم الأول بمن
مــــن جهــــة  (WANG MEGUI) ونــــق مقــــي: مــــن جهــــة و المــــدعو  (.SO.CO.F.L )أل 

ـــــة بـــــين شـــــركة ســـــوكو أف أل  ،أخـــــرى  ـــــت الخصـــــومة في القضـــــية الثاني مـــــن  (.SO. CO.F.L)بينمـــــا كان
ــــق و جهــــة و ز  ــــق زينبين ممــــا يخــــل بأحــــد شــــروط القضــــية ، مــــن جهــــة أخــــرى   ZONG JINPINGن

ــــــي أنــــــه. ع. ا. مــــــن ق 458: المــــــادة المقضــــــي ــــــا طبقــــــا لمقتضــــــيات جيــــــة يلــــــزم لإثبــــــات ح: " الــــــتي نصــــــت عل
  :الشيء المقضي به

  .ـ أن يكون الشيء المطلوب هو نفس ما سبق طلبه 1
  .ـ أن تؤسس الدعوي علي نفس السبب 2
  . ـ أن تكون الدعوى قائمة بين نفس الخصوم ومرفوعة منهم وعليهم بنفس الصفة 3

و مأخــــذه عليــــه هــــو     wang Meguiوحيــــث إن قــــرار لجنــــة الطعــــون رفــــض طعــــن ونــــق منقــــي  •
  .لديه، ذلك أنه مجرد عامل مع صاحب العلامة الفعليعدم الصفة 

ـــــــزاع موضـــــــوع القـــــــرار  • ـــــــين طـــــــرفي الن ـــــــار القـــــــرار الأول قضـــــــى ب ـــــــث إن التفســـــــير الضـــــــيق لا يســـــــمح باعتب وحي
   .اللاحق عليه، مما يترتب عليه عدم التعارض

للجنــــــة العليـــــــا وحيــــــث إن قــــــرارات المــــــدير العــــــام للمنظمــــــة لا تعــــــدو كوـــــــا قــــــرارات إداريــــــة قابلــــــة للطعــــــن أمــــــام ا
ــــة للطعــــون بالمنظمــــة نفســــها، ــــرارات اللجن ذاــــا  لا يمكــــن  أن تكــــون متعارضــــة مــــع القــــرارات القضــــائية مــــا  وق

ـــــة بـــــانكي ذاـــــا ، حيـــــث صـــــرحت المـــــادة   24دام المشـــــرع أجـــــاز أن تلغيهـــــا هـــــذه الأخـــــيرة طبقـــــا لنصـــــوص اتفاقي
اء آثــــار تســـــجيل علامـــــة تجاريــــة علـــــى مســـــتوى إلغـــــ: " مــــن الملحـــــق الثالــــث لاتفاقيـــــة بـــــانكي في فقرــــا الأولى بـــــأن

  ،  "التراب الوطني تنطق به المحاكم المدنية بطلب من النيابة العامة أو أي شخص معني أو نقابة مهنية 
المحكمـــــة تنطـــــق بـــــبطلان تســـــجيل العلامـــــة كلمـــــا كانـــــت هـــــذه : " مـــــن المـــــادة المـــــذكورة أن 2كمـــــا تضـــــيف الفقـــــرة 

مــــــن هــــــذا الملحــــــق أو تعارضــــــت مــــــع حــــــق ســــــابق، وفي هــــــذه  3و  2دتين الأخــــــيرة غــــــير مطابقــــــة لمقتضــــــيات المــــــا
، و لعـــــل ذلـــــك هـــــو " الحالـــــة الأخـــــيرة لا يمكـــــن النطـــــق بالإبطـــــال إلا بطلـــــب مـــــن صـــــاحب الحـــــق الســـــابق نفســـــه 

مــــن طــــرف لجنــــة     ZONG JINPINGالســــبب في رفــــض دعــــوى زبـــــون أو معــــاون زونــــق زينبينــــق  
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ـــــه : "المشـــــار إليهـــــا أعـــــلاه 24مـــــن المـــــادة  3الطعـــــون؛ و تضـــــيف الفقـــــرة  ـــــا فإن ـــــرار الإبطـــــال ائي ـــــدما يصـــــبح ق عن
  ".يبلغ للمنظمة  ؛ فيصبح ساري المفعول فور تسجيله

ـــــث قامـــــت  ـــــاني، حي ـــــة مـــــن طـــــرف القضـــــاء الموريت ـــــإن المنظمـــــة خضـــــعت لإلغـــــاء العلامـــــة التجاري ـــــذلك ف وتطبيقـــــا ل
ذا لقـــــرار الغرفـــــة تنفيــــ  ZONG JINPING في النهايــــة بتســـــجيل العلامــــة لصـــــالح زونـــــق زينبيــــق

التجاريـــــــة باســـــــتئنافية انواكشـــــــوط، ممـــــــا يـــــــدل مـــــــرة أخـــــــري علـــــــي أن قـــــــرارات المنظمـــــــة الافريقيـــــــة ليســـــــت قـــــــرارات 
قضــــائية ائيــــة مــــا دامــــت قابلــــة للطعــــن أمــــام القضــــاء الــــوطني، الشــــيء الــــذي ينتفــــي معــــه وجــــود تعــــارض لهــــا مــــع 

  .قرار محكمة الاستئناف ذي الصفة النهائية
               

  :ـهــــذه الأســبــــابلـ
  

ـ  2جديــــدة ـ  27  24: مــــن قــــانون  التنظــــيم القضــــائي  و  بــــالمواد  22ونظــــرا لمــــا ســــبق وعمــــلا بالمــــادة  
ــ 64ـــ 63ـ  58 مــن  49ـ  23ـ  22ـ  15ـ  8ـ  7ـ  5ـ  4و   .  إ.ت.م.إ.مــن ق 67ـ 66ـ 65ـ

                   .اتفاقية بانكى
  

  :منطوق القرار
  

  .العليا في تشكيلة غرفها المجمعة رفض طلب إزالة التعارض لعدم وجوده قررت المحكمة
  واالله الموفق

  
  

    لرئيسا          المقرر                 كاتب الضبط الأول
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  30/2013: ر�/ ا�)�ار

  29/10/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 1179و 477و 467ـ ا���اد�.  
  
ذ�[ أن .  �!�;� "�@ ��7ر ��ار $	ت  �;	 ن ا�)�ار ا���;��ي - �!;� و-�� ا����A� @15 ��U9 و-إ

 - 8$  %�� و��دھ	 و��د ا�)�ار و- �5��5�;	 ا�&�م و- �C1م  ��� أm2 ا�)�ار و�C1م �ا����� أ2	س 
��U9أن �!\}% ا�� �$.  

  
ا�9	Cd �1\�ء ��  %�  %�15 @5� ���B اR"�ال "�@ �)�م ا����8 ا�U	 � 15@ �5م ��5�D "�زه Rن 

��1�  � د�5ى ا�&�اء �15;/ �����9ن 15@ �5م ا�&�اء "�@ �)�م �15% ا����8ا�)	�5ة أن ا[��.  
 �"�ز ا�9	Cd ا���\�{ $�1[ ا���9ز �)�م �% $]` ��ه %�15 �)	م ا�\	ھ� 15@ �U1% إ�	ه $���8 ��ل ا$

/T	5:  
  وهاهنا عن شاهد قد يغني          إرخاء ستروا حتياز رهــن

 تكافأت بينتان فاستبن الخ    واليد مع مجرد الدعوى وإن    
� ا�)A	ء  815 ا��]��� أن ا�&�1	ء إ��	 ا9�2]!�ا إ��	ب��� - ��� %�U" �  	�� أو ��� P9�[15@ ا��

 m�" أو ��[��	ل أو  s�$ �� /;�U" �  ھ� 	���s  أو I	ad أو ���/ أو  �� %[=� �5 B ا�� %!U��
� أن ���5;	 ا�Uا��� ���!% $#�% �A@ ذ�[ ا���� أو أ$�أه T	"�% ��1د 15@ د�5ى �)�رة J	ن  P9�[�

 	��!%، وإذا J	�s ھHه ا���5ى ا��)�رة ھ� ا�&�1  � ا9�2]	ن ھHه ا�����  ,�;	 - ��#�� إ-  � ا���� أو 
و�	ل ا��]��� إن ا���اد $���� ا�)A	ء �=� .  � "�H� %�U[ أ2)'�ھ	  � ا9�2)	ق ا�5R	ن ا��&�!�

  . $	�)A	ء ا�U9/ ا�)A	ء ���1� و��m ا���اد
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل~ إخاء ~ شرف                             الجمهورية الإسلامية الموريتانية              

  مــة العليـــاالمحك   
            الغرف المجمعة     

    
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  

  08/2013: الملف رقم

  .م.س: الطاعن

  عبد الله و� 0ٔحمدو/ : يمثلها ذ

  .س.ع.ز.و: المطعون ضده

  محمد عبد الرحمن و� محمد الحسن/ ذ: يمثلهم

  117/2012القرار رقم :المطعون فuه  

  04/07/2012:الصادر بتاريخ

/س4تbªافuة ) 2(عن الغرفة المدنية وJجHعية 

  .نوا�شوط

  

        2013201320132013////    30303030:  :  :  :  رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

            2013201320132013////10101010////29292929::::¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

        

        ::::    مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قYول  

ار ار ار ار الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض القر الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض القر الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض القر الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض القر 

 Óرة 'لبت فÀمغا �uشكv إلى Âه والإ-اuالمطعون ف Óرة 'لبت فÀمغا �uشكv إلى Âه والإ-اuالمطعون ف Óرة 'لبت فÀمغا �uشكv إلى Âه والإ-اuالمطعون ف Óرة 'لبت فÀمغا �uشكv إلى Âه والإ-اuالمطعون ف

        ....0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها0ٔ=لت به سلفها

 

  

 

  بسم االله العلي العظيم

   0ٔ2013كتو�ر  29:أ,ربعاء الموافق   عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم
  :وهي في vشكلتها التالية في قاzة sلساتها بمبنى المحكمة العليا في نوا�شوط 

  ا ــــــرئ�س                   رئ�س المحكمة العليا ،                يحفظ و� محمد يوسف ،  /الس4يد
      :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم

  ـ 0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى
مسSشارا؛                                                                                    /لمحكمة العليا،   

  مسSشارا؛      � 0ٔحمد سالم و� 0ٔبي ،رئ�س الغرفة الجزائية  ـ محمدو و
  مسSشارا؛        ـ حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الت�ارية ، 
  مسSشارا؛        ـ لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية ، 

  مسSشارا؛            ـ بتار و� /ب،
  مسSشارا؛            ـ اVتار تولي /ه،

  مسSشارا؛           ـ س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار،
  مسSشارا؛            ـ @سلم و� ديدي       
  مسSشارا؛            ـ 0ٔمYارك و� الكوري،

  مسSشارا؛            ـ جمال و� 0كآط،
  مسSشارا؛            ـ �كار و� الناه،

  مسSشارا؛          ـ محمد و� محمد عبد الرحمن،
 مسSشارا؛          ـ محمãد س4يد_ و� محمد محمود، 

  مسSشارا؛          ك الله، ـ محمد سالم و� /ر 
  مسSشارا؛          ـ محمدن و� عبد الرحمن،

  مسSشارا؛          ـ ا�ده و� الطالب زيدان،
  مسSشارا؛          ـ محمد عين�bا و� 0ٔحمد الهادي،
  مسSشارا؛          ـ الحاج و� محمدن و� الطلبه، 

  مسSشارا؛            ـ الصوفي ا�كي /ه،
،aشارا          ـ محمد و� س4يدي و� ماS؛مس  

  مسSشارا؛          ـ محمد أ,مين و� 0ٔحمد،
  مسSشارا؛            ـ لمام و� محمد فال، 

  .مسSشارا            ـ القاسم و� محمد فال،
  .كاتبا 'ل�لسة         كاتب ضبط 0ٔول /لغرف ا5معة،     عبد الله و� هدو،/ وبمساzدة أ,س4تاذ
  .العام �ى المحكمة العليا ممثلا 'لنيابة العامةمحمد محمود و� إسلم و� طلdة، Ôئب المدعي /وبحضور القاضي

عبد الله و� / zبر العناوÀن ا,تٓية في الطعن /لنقض المقدم من قYل ذبيانه و0ٔصدرت القرار أ,تي  ،
: المقدمة zليهم ضد القرار رقم. 0ٔ .م.مالقائمة عن نفسها و0ٔبنائها من المتوفى  .م.س0ٔحمدو لموكلته 

zلى  04/07/2012: انوا�شوط يوم  /س4تbªافuة2فة المدنية وJجHعية الصادر عن الغر  117/2012
  .إذا 0ٔدووا يمين القضاء. س.ع.ز.والمطعون لها لصالح 
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا
برضى . ا.م.معلى ابن وابنتي أخيه المتوفى . م.ع.ميستفاد من درس الملف أن محكمة دار النعيم قد قدمت 

على أبنائها، مستطردة أنه مدع  الطاعنة وتوكيلها له، ثم قامت بعد ذلك بطلب عزله عن التقديم وتنصيبها مقدمة
لدى المحكمة نفسها، فقضت بقبول عزله وبتقديمها وبقطعة الأرض   .أ.م.مملك دار من أملاك زوجها المتوفى 

على  30/06/2010: بتاريخ 64/2010في دار النعيم لورثة المتوفى بحكمها رقم  195ذات الرقم المكرر 
الحكم فأصدرت في .س.ع.ز.وارا أو إباء عن أحدهما، فأستأنف من غير أن تنسب له إقرارا أو إنك .م.ع.م

 04/03/2011بتاريخ  69/2011: باستئنافية انواكشوط القرار رقم) 2(استئنافهم الغرفة المدنية والاجتماعية 
في هذا القرار بالنقض  .م.سمحل النزاع لأمه، فطعنت  .أ.م.مالقاضي بإلغاء الحكم المستأنف وصحة هبة المتوفى 

 19/12/2011: بتاريخ 123/2011: بالمحكمة العليا في طعنها القرار رقم) 2(فأصدرت المدنية والاجتماعية 
على هبة .س.ع.ز.وـــ ير لتوجيه يمين القضاء لالقاضي بنقض القرار محل الطعن وبالإحالة إلى مصدرته في تشكيل مغا

  .ك ما ترتبه النصوص والإجراءات المعمول احوزها له حتى توفيت، وأن ترتب على ذل لها الموضع و .أ.م.م
 .س.ع.ز.والقاضي بإلزام  04/07/2012بتاريخ  117/2012: فأصدرت محكمة الإحالة في القضية القرار رقم

بالنقض في هذا القرار لدى الغرف  .م.سيمين القضاء وبسقوط دعواهم إن نكلوا، فطعنت . أ.م.مباستثناء المتوفى 
  :نحن بصدد تناوله امعة، الطعن الذي

  الإجراءات: ثانيا
لما وصل الملف إلى كتابة ضبط الغرف امعة وتسلمت مذكرة الطاعنة بلغتها إلى المطعون ضدهم وردوا عليها 
بجوابية، عين الرئيس مقررا في القضية ولما أنجز تقريره فيها بلغت كتابة ضبط الغرف امعة الملف إلى النيابة  العامة 

مة العليا، فأودعت طلباا مكتوبة في الملف وأعادته إلى كتابة الضبط، فأدرجت القضية في جدول لدى المحك
فعرضت ونودي عليها واستمع  24/4/2013القضايا المزمع عرضها في جلسة الغرف امعة المقرر عقدها يوم 

ات ممثلي الطرفين، وإلى المدعي إلى تلاوة المستشار المقرر محمد ولد سيدي ولد مالك لتقريره فيها وإلى ملاحظ
العام لدى المحكمة العليا أحمد ولد الولي في عرض طلباته، وعقب ذلك تقرر جعلها في المداولة إلى جلسة المحكمة 

كل هذا عملا بالمواد . 29/10/2013التي تقرر فيها تمديد المداولة إلى جلسة يوم  19/06/2013يوم  
  : ن ق إ م ت إ، وخلال المداولة تم درس القضية فتبين الآتي، م219، 218، 217، 216، 214، 213

  من حيث الشكل: ثالثا

، 211، 210، 209، 208، 207، 205، 63: حيث إن هذا الطعن قد استوفي الأساسي من أحكام المواد
  .من ق إ م ت إ فهو ممكن القبول من حيث الشكل
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 من حيث الأصل: رابعا

  :الأطراف .1

أن قرار محكمة الاستئناف الأول الملغي حكم  .م.سلصالح موكلته تاذ عبد االله ولد أحمد جاء في مذكرة طعن الأس
بالمحكمة العليا، وبناء على ذلك يكون النزاع من ) 2(محكمة الأصل قد نقض كليا بقرار الغرفة المدنية والاجتماعية 

تحكم فيه حكما باتا وأا لم حين ذاك النقض خال من أي حكم لأي من طرفيه ويكون على محكمة الإحالة أن 
تقم بذلك ما دام منطوق قرارها لم يتناول القضاء في الموضع لأي من الطرفين حيث اقتصر على القضاء بإلزام 

وبذلك يكون أخل بتوجيه المحكمة العليا بتوجيه يمين القضاء . أداء يمين القضاء وسقوط دعواهم إن نكلوا. س.ع.ز.و
أدائهم إياها أو نكولهم عنها وذلك لا يمكن إلا قبل النطق بالقرار وإلا كان غير بات  ىعلإليهم وترتيب ما يترتب 

محل النزاع لها ولا يستدلون عليها بوثيقة وأن محكمة  .أ.م.ميدعون هبة . س.ع.ز.وفي القضية يزاد علي ذلك أن 
دى محكمة الاستئناف بشهود الأصل أعطتهم الوقت الكافي لتقديم أدلتهم فلم يقدموا شيئا لها وقد تقدموا ل

وإذ لم . تقدمت سعيدة بآخرين مقابلين لهم وكانت غنية عن تقديمهم لما لها من رخصة استغلال على اسم زوجها
وبنت هذه المذكرة على هذه المآخذ . تعتبر محكمة الاستئناف الشهادات الواضحة من قبلها لم تكن على صواب

الطاعنة شكلا وأصلا وإلغاء القرار المطعون فيه وإحالة القضية إلى محكمة الالتماس من المطعون لديها قبول طعن 
  .ذات تشكيل مغاير

محمد عبد الرحمن بن محمد الحسن ضمنها أن وكالة الطاعنة / أما المطعون ضدهم فقد ردوا بجوابية بقلم وكيلهم ذ
الممنوحة له القطعة  .أ.م.من المتوفى لا تتعلق بالنزاع مع موكليه في الهبة وأن ذلك موجب لرفض طعنها شكلا، وأ

وأمره . ز.م.ز.مواحضر المهندس  .س.ع.زقام بة نصفها الغربي لوالدته  66/1994: بالرخصة رقم 185: رقم
العامل في اسبانيا بإرسال المال الكافي لتكليف البناء  .ر.عبقسمها نصفين وسلم الغربي منهما لوالدته، وقام أخوه 

إليها ببناء منزل في ذلك النصف فتعاقدت مع ذلك المهندس على وضع التصميم الفني للمنزل وعهد . لإلى أخته 
على بناء العمارة في  الموضع حتى تبلغ السقف يوم . م.شثم أبرمت العقد مع . 01/05/2000يوم 
: على اكمال المنزل ثم تعاقدت يوم 13/03/2008ثم تعاقدت مع البناء آسي فال يوم  14/05/2000
وأن أدلة هذه  05/05/2005: مع عمال الطلاء بعدما تعاقدت مع أصحاب الكهرباء يوم 10/05/2008

التصرفات ضمن الملف، وأن حيازة الموهوب لها لمحل النزاع  تمت بحضور الواهب طيلة حياا، ودامت بعد موا 
وذه القرائن . أن يتكلم  من قبل أبنائها يبنون ويهدمون ويسكنون سبع سنين بحضرة الواهب حتى توفي دون

وأن لا معنى لتمسك . إضافة لشهادة خمسة عشر شاهدا تم تعديل ثمانية منهم تثبت صحة الهبة وصحة الحوز
الطاعنة بأن الرخصة على اسم الواهب وأن لها شهودا على ذلك ما دامت قد أعذر إليها في شهادة من تمت 

هم وما دام الشهود لها لا يشهدون إلا بأن أصل ملك القطعة وعجزت عن القدح في. س.ع.ز.وتزكيتهم من شهود 
لزوجها المتوفى، وما دامت عاجزة عن تزكية أي منهم لأن شهادة غير المزكي كالعدم  ولأم لو زكوا لما كان ذلك 
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مغنيا عنها شيئا لأن الشهادة بنقل الملك مرجحة عند الفقهاء على شهادة استصحاب الأصل لعلم شهود النقل 
) 2(ما لم يعلمه شهود الاستصحاب، وأن المحكمة العليا عندما طعنت الطاعنة لدى غرفتها المدنية والاجتماعية 

وأصدرت قرارها بأن ليس على  .م.سبالنقض في قرار محكمة الاستئناف القاضي عليها لموكليه قد فندت مزاعم 
  .الاستئناف محكمة الإحالة إلا توجيه يمين القضاء للمقضي لهم بقرار محكمة

وأن ما  ضمنها سوى تكرار أقوالها أمام محاكم الموضوعالمقدمة إلى الغرف امعة لم ت. م.سوأن مذكرة   
لأن المحكمة العليا لا يطعن لديها إلا في  ،هذا اليس لهم قرار بات يتناقض مع طعنه. س.ع.ز.وورد فيها من أن 
 لا بد أن تؤدي قبل النطق بالبت لم تقدم عليه نصوصا ولا أدلة، وأن ما ورد فيها من أن اليمين. القرارات النهائية

وأن ما ورد فيها من أن المحكمة العليا قد لا تنقض إلا جزءا من القرار وقد عدلت عن ذلك فنقضته بأا لم تعدل 
م لهم حيث إن قرارها لم يعب على قرار محكمة الاستئناف سوى عدم تحليف المحكو  ،عنه بل  هو ما ذهبت إليه

  .يمين القضاء وهذا التحليف هو ما قامت به محكمة الإحالة
وإن ما تحدثت عنه مذكرة الطاعنة من الحيازة للموضع بحيازة الأوراق أمر غريب لأن العقار غير المحفظ لا   

رة ع وان المتأمل لمذك.أ.من ق 463: يحاز إلا بالإحياء ولأن حيازته مرجحة على أسبقية التاريخ بحكم المادة
إ المحصورة فيها أسباب نقض .ت.م.إ.من ق204الطاعنة سيتبين له أا لم تؤسس طعنها على بند من بنود المادة 

المحكمة العليا لما طعن لديها فيه من قرار وذلك ما يوجب رفض هذا الطعن غير المبني على خرق نص قانوني 
  .حصل في هذا القرار المطعون فيه

الردود الالتماس من المطعون لديها أن ترفض هذا الطعن شكلا وأصلا لعدم  وبنت هذه المذكرة على هذه  
  .تأسيسه

  :المحكمة .2

حيث إن محكمة الإحالة بإصدارها لقرارها في القضية قبل أن توجه اليمين إلي الورثة صار من المتعذر   
وعليهم بسقوط الحق في . وهاالترتيب على توجيهها ما يترتب عليه من الحكم بالموضع الموجهة إليهم اليمين إن أد

ويكون ما جاء في منطوق قرارها من إلزام . لهذا كانت محكمة الإحالة مخالفة لما عهد إليها به. الموضع إن نكلوا
بالحلف ورفض دعواهم إن نكلوا لا يمكن تكييفه إلا بقرار تمهيدي ومن الضروري أن القرار التمهيدي لا . س.ع.ز.و

ذلك أن اليمين أساس من أسس القرار .  القضية ولن تنتهي حتى يصدر قرار بات فيهاينهي ولاية المحكمة على 
  .ويلزم من عدمها العدم ولا يلزم من وجودها وجود القرار ولا عدمه  بل لا بد أن تنشئه المحكمة

لإلزام بمعني ليس واردا لان ا. س.ع.ز.ووإذا كان الأمر كذلك فكيف يكون إلزام اليمين قرارا بل إن إلزام اليمين 
الإيجاب وليس للمحكمة أن تقضي بإلزام طرف اليمين بل ما لها إلا أن تقول له إن حكمها لصالحه مرهون ا 

  .لهذا يكون القرار المطعون فيه غير قاض بمحل النزاع لأي أحد من طرفيه ، فإن شاء حلفها وإن شاء تركها



 

94 

امت به  مصدرته بعد إصداره من تحليف الورثة ما دام قانون ولا يجبر هذا الخلل الذي في منطوق هذا القرار ما ق
حجية الشيء المقضي به لا تثبت إلا لمنطوق الحكم ولا تقوم : على أن 458الالتزامات والعقود ينص في مادته 

في  وما دام هذا القرار خالي المنطوق من القضاء  ، أو ما يعتبر نتيجة حتمية ومباشرةإلا بالنسبة إلى ما جاء فيه 
  .الموضع لأي من المتنازعين فيه

وحيث إنه لو رفضت الغرف امعة قبول هذا الطعن للزم أن يكون هرم السلطة القضائية في البلد قد سن قبول  
مثل هذا القرار من القرارات المعلقة بحصول أسباب لم تحصل مع عدم الحاجة إلى ذلك لكون توجيه الأيمان إلى 

  . إصدار القرار المعلق ا هؤلاء الورثة ممكنا قبل
وحيث إن هيئة الغرف امعة حينما يفرض عليها القانون الرقابة على الأحكام والقرارات القضائية لا ينبغي لها أن 
تغض طرفها عما ترى فيها من مآخذ لما في ذلك من استصواا ما ليس صوابا ولما يجر له ذلك من اقتداء المحاكم 

، لهذا رأت أن تشير إلى بعض الملاحظات حول القرارات الصادرة قبل هذا القرار ا في ذلك الاستصواب
  :لغرضين

  .تنبيه محكمة  الإحالة التي ستحيل عليها القضية  لتتقي ما كان فيها  من سلبيأحدهما 
ا في تسليط الضوء علي  بعض الغوامض المتعلقة بالموضوع لتكون محكمة الإحالة وغيرها على نور من ر  وثانيها

  .هذه النازلة وما شاكلها
أما حكم محكمة الأصل فكفى به خورا أنه حكم لمن لم تتضح دعواها على من لم تنسب له مقالا بإقرار ولا 

  .إنكار ولا إباء عنهما
ز وأما قرار محكمة الاستئناف الأول فإنه لم يوفق في التمييز بين المدعي والمدعى عليه في هذه النازلة مع أن التميي 

إن القاضي في التمييز بينهما كالطبيب إن : بينهما شرط لا غنى عنه في سلامة ما يتلوه من الإجراءات إذ قد قيل
عرف العلة سهل عليه علاجها وإلا بقي متخبطا، وكذلك القاضي إذا ميز بين المدعي والمدعى عليه وفق في 

  :القضاء بينهما وإلا بقي تائها، ولهذا قال ابن عاصم
  حال المدعي والمدعي             عليه جملة القضاء جمعاتمييز 

مدعى عليها فحمل من توهمهم مدعين البينة وهذا  .م.سمدعون ؛وأن . س.ع.ز.ووذلك أن هذا القرار توهم أن 
مدعية لكوا هي التي ادعت لدى . م.سالتكييف والتحميل ليسا سليمين بل السليم العكس؛ وهو اعتبار 

  .موضع النزاع كان لزوجها ولم يزل حتى توفي  محكمة الأصل أن
فإذا جاءت بالبينة كان . البينة على صدق دعواها .م.سمدعى عليهم ومنكرون لهذه الدعوى ؛ وعلى  .س.ع.ز.وو

للقاضي أن يسأل الحائزين المتشبثين بملك المحوز عن سبب ملكهم وليس له أن يسألهم قبل موافاة المدعية ذه 
ملكهم ولا أن يرتب على تبرعهم ببيانه حكما مادام في الملف الدليل الكافي على أم هم البينة عن سبب 

 :الحائزون للموضع بدليل قول ابن عاصم في التحفة
  المدعي استحقاق شيء يلزم             بينـــة مثبتــــة ما يزعــم
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  من قبل ذا بأي وجه ملكه         من غير تكليف لمن تملكـــه   
ك أن الحائز للشيء مدعى عليه فيه في جميع الأحوال حتى يقوم الدليل الكافي على عدم شرعية حوزه لأن وذل

  .القاعدة أن المسلمين في دعوى العداء عليهم محمولون على عدم العداء حتى يقوم عليه الدليل
  :ولعل الذي حجب بصيرة مصدرة القرار عن رؤية هذه الحقيقة أمران

  .مستأنفون والمستأنف بمنزلة الطالب والمستأنف ضدها بمنزلة المطلوب. س.ع.ز.وأن : أحدهما 
له أصل الملك وذلك يوجب استصحاب هذا الأصل حتى تقوم  .أ.م.ماتفاق الطرفين على أن المتوفى : والثاني

  .عليهم مدعينوالسليم أنه ليس في هذين الأمرين ما يجعل المدعية مدعى عليها، والمدعى  ،البينة على انتقال ملكه
ويجعل . أما الأول فلأن الاستئناف في الأجل يصير الحكم المستأنف كأن لم يكن إلا أن الدعوى تبقى كما هي 

  .النزاع مستأنفا أي مفتتحا مما يوجب على المستأنف لديها أن تضع كلا من الطرفين في مركزه القانوني
فإن في الحوز عليه من قبل أمه مدة حياا  وحوز ورثتها  .أ.م.موأما الثاني فلأنه إذا سلم أن أصل الملك للمتوفى  

عليه وتصرفهم في الموضع بالبناء فيه بحضرته من الدليل على انتقال ملكه إلى والدته ما هو أقوى من استصحاب 
  .الأصل

بما  ولأن التسولي نسب للقرافي الإجماع على أنه إذا كان أحد الخصمين مستصحبا للأصل، والثاني متمسكا
اعتبر المستصحب للأصل منهما مدعيا، والمتمسك  ،اصطلح الفقهاء على التعبير عنه بالغالب أو العرف أو العادة

بالغالب منهما مدعى عليه إلا في مسألة واحدة وهي ما إذا ادعى المنعوت بالعلم والدين أن له دينا على من 
يدعي ما ليس له وفي هذه المسألة لا يعتبر إلا مدعيا، و لا ينكره فإن الغالب بالنسبة إلى ذى العلم والدين أن لا 

  .يعتبر المطلوب إلا مدعي عليه تغليبا للبراءة الأصلية على الغالب
أما قضية هذا النزاع  فإن العرف جار بأن لا يحوز حائز ويبني إلا فيما هو ملك له، ولا يحاز على حاضر عقاره 

  .لمتتالية ويسكت عن القيام عليه بلا مانع من خوف ونحوهبالبناء السنين ا ويتصرف فيه  الحائز
ينضاف إلى ذلك أن حوز الحائز المتشبث بملك المحوز يقوم له بسط يده عليه مقام الشاهد على ملكه إياه   

  :بدليل قول ابن عاصم
  وهاهنا عن شاهد قد يغني          إرخاء ستروا حتياز رهــن

 تكافأت بينتان فاستبن الخ    واليد مع مجرد الدعوى أو إن    
ولا ينقل هذا الشاهد العرفي الحائز من مركز مدعى عليه إلى مركز مدع، شهد له شاهد فتحول ما عليه من يمين 

  :الإنكار إلى اليمين المكملة للنصاب طبق ما نص عليه التسولي عند شرح قول ابن عاصم
  . ات الثلاثة إلى آخر الأبي ..........  فالمدعى من قوله مجرد  

فتحصل مما تقدم أن القاضي ليس له أن يسأل الحائزين عن سبب ملكهم حتى توافي المدعية بالبينة على   
أن عين محل النزاع ملك زوجها ومال من ماله لم يزل في حوزه وتحت يده يتصرف فيه وينسبه لنفسه من غير منازع 

  .يعلمونه خرج عن ملكه بوجه من الوجوه حتى توفيله في ذلك ولا معارض مدة من عشرة أشهر فأكثر ولا 
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فإن وافت ذه البينة وعجز الحائزون عن القدح فيها ساغ حينئذ أن يسألوا عن سبب ملكهم فإن سببوه   
بما يفيد انتقال ملك المتنازع فيه من ملك المشهود أنه ملكه بالهبة لوالدم ساغ عندئذ أن يكلفهم بالبينة على 

جاءوا ا بقي الموضع بأيديهم ولا يمين عليهم إلا  على رأي القائلين بلزوم يمين الاستحقاق في  سبب ملكهم فإن
  .العقار وان عجزوا عن البينة قضي عليهم 

وما دامت المدعية لم تواف بالبينة تبقى مدعية عليها البينة ويبقى الحائزون مدعى عليهم على كل واحد منهم يمين 
تداء منها بالبينة التي ورد في قرار محكمة الاستئناف الأول أم وافوا ا لأن موافام ا الانكار وليس لهم الاف

حصلت وهم مدعى عليهم، ولأن المدعي عليه لا يمكنه الافتداء بالبينة مما لم يجعل الشارع عليه غيره وهو اليمين 
  .عند عجز المدعى عن البينة عند الجمهور

  :م يبين ولم يتبين للغرف امعة بالمحكمة العليا  فل 2والاجتماعية  أما قرار الغرفة المدنية  

 ؟لما ذا لم يسبب نقض قرار محكمة الاستئناف بجعل البينة على المدعي عليهم )1
ولماذا زكى تأسيس قرار محكمة الاستئناف ووجه بالبناء على أسسه وبتكميله بيمين القضاء وقضى  )2

 ؟بنقضه جملة 
قضاء لميت فكيف . س.ع.ز.وقضاء على ميت ولم يعتبر القضاء  .أ.م.مء على ورثة ولما ذا اعتبر القضا )3

النازلة بالقضاء لميت علي ميت ، وبين ما إذا كان تعذر تحليف المقضي له لموته مسقطا ليمين القضاء أم 
 لا؟

لى ولماذا وجه محكمة الإحالة أن تستحلف المحكوم لهم يمين القضاء بعد ما زكى شهادة الشهود ع )4
إقرار المتوفى بة موضع النزاع لأمه، وخالف ما نص عليه الفقهاء من أن الميت الثابت الإقرار بمعين قبل 

: موته ليس على المستحق منه لذلك المعين يمين القضاء طبق مانص عليه  في الكفاف بقوله 
 :قول ابن عاصم، و لما نص عليه في  البهجة في شرح التحفة عند  ..."وسقطت إن بمعين أقر"...

  وللتي بها القضا وجوب           في حق من  يعدم أو يغيب

وعلل التسولي ذلك بأن العلماء إنما استحسنوا إيجاا على المستحق لدين أو ما في حكمه ممن لا يمكنه   
 كمهم من بيت مال أو مسجد أو حبس للرد علىالدفع عن نفسه من ميت  أو غائب أو يتيم أو ما هو في ح

عوى مقدرة كان من الممكن أن يدعيها المستحق منه بأنه قضى ذلك الدين أو أبرأه صاحبه منه، وإذا كانت د
هذه الدعوى المقدرة هي العلة في استحسان هذه اليمين فإا لا تتأتي إلا في الدين أو ما في حكمه لذلك 

القضاء نفي القضاء للدين وليس المراد  وقال التسولي إن المراد بيمين. أسقطوها في استحقاق الأعيان المعينة
  . بالقضاء الحكم

ليس في الملف ما يدل على أا وافت بالبينة على صدق دعواها حتى الآن، وحيث إن القرار . م.سلهذا ولكون 
المطعون فيه متصف بما يوجب نقضه مما تقدم ذكره فقد استصوبت هيئة الغرف امعة أن تنقض القرار محل 
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تحيل القضية إلى استئنافية ذات تشكيل مغاير وتعهد إليها بأن تتوقي ما وقعت فيه سابقتاها من عدم الطعن وأن 
التمييز بين المدعي والمدعى عليهم وتكليف المدعي عليهم ما ليس عليهم من البينة ومن تحليف قبل النطق 

ن تكلف المدعي عليهم يمين الانكار قبل البت وإذا لم تواف المدعية بالبينة بالقيود السابقة الذكر فعليها أ. بالقرار
في القضية فإذا حلفوها كلا قضت بسقوط دعوى المدعية ، وإن نكلوا عنها جميعا او نكل بعضهم ردت اليمين 
على المدعية فإن حلفتها على طبق دعواها قضي لها على من نكل منهم، وإن نكلت عنها بعد نكول من نكل 

  .هامن المدعي عليهم سقطت دعوا
  :لهذه الأسباب

وقول  " أنكر البينة على المدعي واليمين على من:" وتطبيقا للنصوص السابقة الذكر ولقوله صلى عليه وسلم
 471والفقرة الثانية من المادة  467من المادة  3وعملا بالبند .  والقول قول ذي يد منفرد....ابن عاصم 

  :إ فقد قررت المحكمة ما يلي.ت.م.ا.ق :من223، 204: ع والمادتين.ا.من ق 1179والمادة 
  :القرار منطوق

قررت المحكمة العليا في تشكيلة غرفها المجمعة قبول الطعن بالنقض شكلا وأصلا، ونقض القرار   
  .المطعون فيه والإحالة على تشكيلة مغايرة للبت فيما أخلت به سلفها

  
  .واالله الموفق

  
    الرئيس          المقرر               كاتب الضبط الأول
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  31/2013: ر�/ ا�)�ار

  29/10/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 223ـ ا��	دة�.  
  

� ا$!%،  � "�� أن ا��'&�	دام �� ا��	�[ ا1TR� وإ��	 ا��Dي $�=��0 ��ن ا�'	5� $	��5ا % �/ �\�� 
�&'(1� �1TR[ ا�	ا�� �� B�$ �(5 ه ��9ز�N، ت ا�دار��	ا��; �ا�Hي ��=8J P ا��2	8d ا�7	درة 5

 89� ��NرRا�)'&� ا %� s9!� ��ا��	�U2 ��1=	ت ا�)'&� اRر��N وا��� ھ� ا��;� ا��	��9 أ�% ھ� 
 a��� 	��� ����: $�&� ا��'&�ن �Nه�9T ا�!Cاع،� ��	 ذھa إ��% ا�)�ار �89 ا�'&.  

  
�	 أe	ره  �5� ذ�[ -ن ا�)�ار ا�'	5 M1�>� - و��C�7ص د�5ي ا��>$ ��	�z ھHه ا���5ي ا��� ا�'&�

�!'��% $&� أن �	�\;	 $)��%  �  	;A ور ��J	 ���ي ���U9�1 أن ا��Cو�� وھ� ����Z  � :(أe	رھ	 ا�'	5
� ا��;	ت  اR+�	م وا�����&	ت أو �)��1 أو �M��C �;	 و�Yوراق وا���9رات أن 8J ذ�[��/  ��kه أي 

ا�����2 ا��� ��م إ��;	 ا����Nع $�	  �;	 و-�� ا��اJ\�ط ا��� ھ� �;� ا��!: وا��)'�B 5*وة أن 
  	��k����5% �/ �)�م �%           . (  

  
���1;	 15� ا�)�ار إ��	 ��ور "�ل ���U1 ا�)'&� �89 ا�!Cاع  �  ���+H ا�'	5 s�و"�{ إ�% �	دا

���U9 ا�"	�� ��&�ن �Nه، وJ	�وزور�� ر+�7 ا��' s ورد 	A�=�[� 	D	(� 	�;\�	ت�  �� 	�;�15
� ا��	دة   �Usن �� ���1k+*ل وe	Pd ا��M1 ، و$% �����;	ت ا����U9 ا�&�1	، و�� �s7  ا�=)�ة ا��ا$&� 

� ق  223����U9 ا�"	�� ����;	ت ا����U9 ا�&�1	  ��	 ��P1& $	�!):(ا 15� ا�% .ت.م.ا. s&ط إذا ا��	
  ) . ا�)	����� �/ �&� ھ!	ك ��	ل �)��ل ط&� آ+�
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل~ إخاء ~ شرف                                     الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمــة العليـــا
  بسم االله العلي العظيم            الغرف المجمعة 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  2012/ 37: القضية رقم

  طعن /لنقض: طبيعة الطعن

/ٔ,سـ4تاذ محمـدي �ـن عبـد /ٔ,سـ4تاذ محمـدي �ـن عبـد /ٔ,سـ4تاذ محمـدي �ـن عبـد /ٔ,سـ4تاذ محمـدي �ـن عبـد     ممثلاممثلاممثلاممثلا    بببب....مممم....0ٔ 0ٔ 0ٔ 0ٔ : الطاعن
        ....اللهاللهاللهالله

الك�اب و� الك�اب و� الك�اب و� الك�اب و� ////ممثلا /ٔ,س4تاذ. ج.ع: المطعون ضده
        اVتاراVتاراVتاراVتار

        عقاريةعقاريةعقاريةعقارية::::طبيعة القضية طبيعة القضية طبيعة القضية طبيعة القضية 

  

                2013201320132013////31313131القرار رقم القرار رقم القرار رقم القرار رقم 

            2013201320132013////10101010////29292929: : : : ¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

        

        ::::مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قررت المحكمة العليا في هيئة غرفها ا5معة قYول قررت المحكمة العليا في هيئة غرفها ا5معة قYول قررت المحكمة العليا في هيئة غرفها ا5معة قYول قررت المحكمة العليا في هيئة غرفها ا5معة قYول 
    ....الطعن /لنقض ش¸ ورفضه 0ٔصلاالطعن /لنقض ش¸ ورفضه 0ٔصلاالطعن /لنقض ش¸ ورفضه 0ٔصلاالطعن /لنقض ش¸ ورفضه 0ٔصلا

 

في  29/10/2013أ,ربعاء الموافق  عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم
  : وهي مشكلة كالتاليبمبنى المحكمة العليا بنوا�شوط،  قاzة sلساتها

  س المحكمة العليا ،                             رئ�ســـــــا رئ� يحفظ و� محمد يوسف، /الس4يد-

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم 
  ـ 0ٔحمد محمود و� الش4يخ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى

  مسSشارا؛            /لمحكمة العليا،  
  مسSشارا؛      ـ محمدو و� 0ٔحمدو سالم و� 0ٔبي، رئ�س الغرفة الجزائية

  مسSشارا؛        ـ حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الت�ارية، 
  مسSشارا؛        ـ لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية، 

  مسSشارا؛            ـ بتار و� /ب،
  مسSشارا؛            ـ اVتار تولي /ه،

  مسSشارا؛          ـ س4يد إ�راهيم و� محمد خ�ار، 
  مسSشارا؛            ـ @سلم و� ديدي،

  مسSشارا؛          دن و� عبد الرحمن،ـ محم
  مسSشارا؛          ـ محمد  و� محمد عبد الرحمن، 

  مسSشارا؛            ـ جمال و� 0كآط،
 مسSشارا؛          ـ محمãد س4يد_ و� محمد محمود، 

  مسSشارا؛          ـ محمد سالم و� /رك الله، 
  مسSشارا؛          ـ الحاج و� محمدن و� الطلبه، 

  مسSشارا؛            ـ الصوفي ا�كي /ه،
،aشارا؛          ـ محمد و� س4يدي و� ماSمس  

  مسSشارا؛          ـ محمد أ,مين و� 0ٔحمد،
  مسSشارا؛          ـ ا�ده و� الطالب زيدان،

  مسSشارا؛            ـ لمام و� محمد فال، 
  مسSشارا؛            ـ القاسم و� محمد فال،

كاتبا              ف ا5معة،عبد الله و� هدو كاتب ضبط 0ٔول /لغر / وبمساzدة أ,س4تاذ
  'ل�لسة

المدعي العام �ى المحكمة العليا، ممثلا     محمد محمود و� إسلمو و� طلdة Ôئب/ وبحضور الس4يد
  'لنيابة العامة؛

 37/2012والتي من ب�نها الملف رقم . ، وذa 'لنظر والبت في الملفات المدرsة zلى sدو�تها

محمدي و� عبد الله / ممثلا /ٔ,س4تاذ  .ب.م.0ٔ : كل منالمطعون فuه /لنقض والمشمول فuه 
ممثلا /ٔ,س4تاذ الك�اب و� اVتار كمطعون ضده من Åة Æنية، وذa . ج.ع�طاعن من Åة، و 

  :و=لال هذه الجلسة صدر القرار ا,تيٓ بيانه .في �زاع عقاري
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 

في أن نزاعا يتعلق بقطعة أرضية بين كل من  - حسبما يستبان من مشمولات ملفها  - هذه القضية تتمثل مراحل
تم طرحه على محكمة مقاطعة دار  ،من جهة أخرى. ج.ع.ووبينها وبين ،من جهة . ع.أ.فو  ب.م.أالمدعو 

. و.فوالذي قضى بفسخ البيع الواقع بين  24/01/2008بتاريخ  28/08النعيم فأصدرت فيه حكمها رقم 
وهو ما لم يرق لأطراف النزاع على ما يبدو فطعنوا فيه بالاستئناف ،للقطعة محل النزاع . ب.أبصحة حيازة و  .ع

أمام الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية بمحكمة الاستئناف في انواكشوط والتي أصدرت حسما له القرار رقم 
ت الثلاثة شكلا ورفض استئناف كل الاستئنافا قبول والمتضمن،06/05/2009الصادر بتاريخ  51/2009
محمدي / الأستاذ  هذا القرار الذي طعن فيه،مع هذه الأخيرة . ج.عوصحة عقد البيع بين . ع.أ.فو . ب.أمن 

  05/08/2009بتاريخ  121/2009ولد عبد االله بالرجوع لصالح موكله لدي مصدرته لتبت فيه بالقرار رقم 
 2طعن بالنقض أمام الغرفة المدنية والاجتماعية رقم . ب.أمحامي  غير أن،  الرجوع شكلا القاضي برفض طلب

القاضي بنقض القرار وإحالة القضية على تشكيلة مغايرة  26/10بالمحكمة العليا لتصدر هي الأخرى قرارها رقم 
المدنية  الصادر عن رئيس الغرفة المدنية بالمحكمة العليا بالغرفة 70/2010والتي تم تحديديها بموجب الأمر رقم 

 33/2012لتتعهد هذه الأخيرة وتصدر فيه القرار رقم ، والاجتماعية الأولى بمحكمة الاستئناف بانواكشوط 
ليتم الطعن فيه بالنقض ويعود النزاع لينشر أمام المحكمة العليا للمرة الثانية ،  26/04/2012الصادر بتاريخ 

من قانون التنظيم القضائي، والتي  22وفقا لترتيبات المادة  وينعقد فيه الاختصاص للغرف امعة بالمحكمة العليا
  :تعهدت بالنزاع وقامت بدراسته على النحو التالي 

  الإجراءات:ثانيا 
حيث تمت إحالة الملف على المقرر لإعداد التقرير بعد انصرام آجال وضع  المذكرات ، ومن ثم على المدعي العام 

ا ليصبح الملف جاهزا .ت.م.ا.من ق 216نيابة العامة ، الكل وفقا للمادة بالمحكمة العليا لتقديم ملتمسات ال
للعرض، ويتم لصقه بكتابة ضبط الغرف امعة ضمن قائمة الملفات المعروضة على جدول الجلسة المنوه عن 

ت ا ، وحيث تم نشر القضية في قاعة الجلسات العلنية، وتم.ت.م.م.من ق 217تاريخها أعلاه تطبيقا للمادة 
بتلاوة تقريره ، كما قدم الأطراف ما لديهم المقرر محمد ولد سيد ولد مالك المناداة على الأطراف وقام المستشار 

  :من ملاحظات ليتم ختم المرافعة ووضع القضية في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  الشكل من حيث: ثالثا
وضمن الآجال والأشكال المتطلبة قانونا مما يحتم التصريح  حيث قدم الطعن بالنقض من ذي الصفة والمصلحة

  .بمقبوليته شكلا ويبقى النظر فيه من حيث الأصل
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  من حيث الأصل: رابعا
 : الأطراف .1

حيث تضمنت مذكرة الطاعن مجموعة من المآخذ التي يرى أا شابت القرار محل الطعن أجملها في اعتباره أن 
رأى أن الطعن بالتزوير دعوى ومع ذلك غض النظر عن الرسائل الجوابية الواردة  القرار محل الطعن تناقض عندما

من الإدارة،كما غضه عن كون بيعة خصمه إنما هي نسخة معيبة، وتأسيس المحكمة لرفض الجميع على عدم 
لقضية اقتناعها غير كاف لأن قناعة المحكمة ليست مسألة بلا ضوابط بل إنما تقاس بمدى تطابقها مع وقائع ا

وبالتالي يكون القرار إذ هو لم يحترم تلك المعطيات ولم ينسجم مع وقائع القضية . ومعطياا والأدلة المقدمة بشأا
وإنما اكتفى بالتأسيس على عدم القناعة اردة قد قصر تقصيرا لا مبرر له وتملص من المسؤولية، مضيفا أن القرار 

صة خصمه، ومع ذلك كان عليه حتى في حالة الحكم بعدم الزورية أن جانب الصواب عندما حكم بعدم زورية رخ
  .يحكم لموكله الذي ظلت أدلته صامدة ودامغة ومنسجمة مع ما في  سجلات الإدارة 

أما المطعون ضده فقد رد علي لسان وكيله الكتاب ولد المختار بمذكرة جوابية ضمنها أن المشرع حصر أسباب 
وهو ما  ا في ثمانية أسباب لم تتعرض مذكرة الطاعن لأي منها،.ت.م.ا.من ق 204الطعن بالنقض في المادة 

  . ليس أمامها ما تنظره  -يقول المطعون ضده  –يجعل المحكمة العليا 

  المحكمة .2
وخاصة ما  لئن كان ما سلف هو ما دفع به العارض ومارد به المطعون ضده فإنه لتنزيله علي مشمولات الملف،

محل الطعن وصولا للمحق من المبطل، نجد أن محل النزاع  قطعة أرضية يدعي كل من الطرفين تأسس عليه القرار 
ملكيتها ، ويدلي لتلك الملكية بعقد شراء أي أن كلا من الطاعن والمطعون ضده إنما يدعي الشراء ويستظهر 

 يشتر من المالك الأصلي برخصة حيازة للقطعة المذكورة ، ويدعي زورية رخصة خصمه، غير أن الطاعن باعترافه لم
. م.س.نوإنما اشتري بتفويض من ابنه، في حين أن المطعون ضده يحوز عقد بيع من المالك الأصلي للقطعة المدعو 

الذي تتفق كل الرسائل الصادرة عن الجهات الإدارية الماسكة لملفات القطعة الأرضية والتي هي الجهة المانحة أنه هو 
مما يرتب أنما ذهب إليه القرار محل الطعن من ترجيح بيعة المطعون ضده  ية محل النزاع،من منحت له القطعة الأرض

أما عن الدعوي الأصلية فان الطاعن يري أنه اشتري القطعة  محل النزاع من ابن المالك بناء علي :( بقوله 
قوى فلا شك أن أ...في حين أن المطعون ضده اشترى من المالك نفسه ....تفويض من المالك 

ترجيح تعضده أوراق  هو) المتداعيين سببا هو المشتري من المباشر بدلا من المشتري من مدعي التفويض
 158/2006اشتري القطعة محل النزاع بعقد بيع رقمه ) المطعون ضده (. ج.عالقضية، والتي يتضح منها أن 

الواصلة إليه . ز.بمحل النزاع من عند والواصلة إليه القطعة . م.عمن المدعو  ان ولد الصفيموقع أمام الإمام 
المعد أمام المحكمة، وهذه المعطيات تؤيدها رسالة  113بموجب عقد البيع ذي الرقم . نبدوره من مالكها الأصلي 

بتاريخ  203التي تؤكد أن رخصة القطعة  محل النزاع رقم  05/03/2009بتاريخ  601الوالي رقم 
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وأا لا توجد لها رخصة أخري إلا الرخصة رقم . نعلي اسم  مسجلة في سجلات الإدارة 16/02/1993
وهو الأصل الثاني لبيعات . ز.أ.وهي محولة من الرخصة السابقة علي اسم ب 12/07/1993بتاريخ  2987

المطعون ضده ، كما أن عدم ذكر هذه الرسالة لرخصة الطاعن يوحي بأا غير واردة علي محل النزاع الشيء الذي 
م ا سابقا ، وجميع ذلك ينهض دليلا علي أن ما ذهب إليه القرار محل الطعن من الحكم ااينة المقتعضده المع

بمحل النزاع للمطعون ضده إنما هو استخلاص موفق لمعطيات القضية وتطبيق سليم للمقتضيات القانونية ، وبه 
أن ما أثاره ضده بخصوص دعوي  يكون ما أثاره الطاعن ضده من مآخذ في غير محله بخصوص هذه الجزئية ، كما

التزوير لا يختلف عن ذلك لان القرار ناقش هذه الدعوي التي أثارها الطاعن ورفضها في منطوقه بعد أن ناقشها 
كما تبدي للمحكمة أن التزوير وهو تغيير في الأختام والتوقيعات أو تقليد أو تزييف لها وللأوراق :(بقوله 

أي من الجهات الرسمية التي قدم إليها الموضوع بما فيها ولاية  والمحررات أن كل ذلك لم  تثره
  ) .          انواكشوط التي هي جهة المنح والتقطيع علاوة أن مدعيه لم يقدم له مثبتا  

وحيث إنه مادامت مآخذ الطاعن في مجملها علي القرار إنما تدور حول ملكية القطعة محل النزاع وزورية رخصة 
كان ما تقدم عرضه يوضح بجلاء أن القرار محل الطعن ناقشهما نقاشا مستفيضا ورد عليهما من المطعون ضده، و 

من   223خلال وثائق الملف ، وبه يكون قد تمثل توجيهات المحكمة العليا، وقد نصت  الفقرة الرابعة من المادة  
ما يتعلق بالنقاط القانونية لم إذا اتبعت محكمة الإحالة توجيهات المحكمة العليا في:(ا علي انه .ت.م.ا.ق

  ) . يعد هناك مجال لقبول طعن آخر  
  ا.ت.م .ا.من ق 209،210،211، 204،205وانطلاقا مما تقدم وتأسيسا عليه وإعمالا لمقتضيات المواد 

  :منطوق القرار

  .قررت المحكمة العليا في تشكيل غرفها المجمعة قبول الطعن بالنقض شكلا ورفضه أصلا
  
 وفقواالله الم

 
    الرئيس          المقرر              كاتب الضبط الأول
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  32/2013: ر�/ ا�)�ار

  29/10/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا��!	��d وا���اد  560و 478ـ ا���اد ا���;���� و�� �	��ن  179و  91و  2�
  .��ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار

  
P" ����	� أ���� ا�9)�ق 5	م ا�� 	ع �� ا��]'� �ا��!	��d  ةا�����9 و ا���2�U $	��	دة ا���;���� 

. ا��� �s7 15@ و��ب أن ��Uن ا���اءات ا��!	��d 5	د�� و "�Aر�� و �Q=9 ��ازن ")�ق اRط�اف
�s ا����U9 �&� +��	 �;	 و	� 	� %$ �&$ ��A(إ��اءات درس ا� ��أن "��C;	  � $	�<	ذ إ��اء 

]�H$ ط�افRدون أن �\&� ا 	;�  /U9�	$ P'!ا� ��  .ا���او-ت و ��8 ��م وا"� 
J �&� 	� ��	"ا� ��U9� %�15 s�� ق: 2+��	 ��1	دة �	 أ���ا��� أو��s 15@ ا�)	N� أن . ا. ت. م. ا.

� إ��اءات درس ا�). ���9م و �&�8 15@ ا"��ام ���أ ا��A9ر�� �2�$	�� A -�$	�	وذ�[ $)�	�;	 $,��اء 
�<	�=� $�H[ ا��	دة  	���;�� 	�U" ��U9أن ��7ر ا�� ��� ق 91: �ا��� أو��s أن ��Uن . ا. ت. م. ا. 

�� $,��اء ا�<��ة $�اU" �'2/ ��;��يRا. 
� �1)	ء  ���أ آ+� 5	مھ!	ك ���$` ��+8 ا����U9 $���د طA� a1	d� و ��!B 15@ ا�)	N� ��O ا���5ى 

m��U� /� ق �=]%، و�� �� ���	kدة ا���;���� ا�	��	$ ����	ا ا����أ ا�)Hا. ت. م. ا. ھ . s7� �ا�� » s��
� �1)	ء �=];	 أن �&�ل ���Nع أو a�2 ا���5ى� 	;!U�� -ط�اف وRت ا	ود ط�1�" �  ��U9ا��«. 

� ق 179: ��79 ا��	دة����U9 ا-�2}!	ف  � !5	�T ا�U9/ ا��'&�ن  �;	 �Tا"� . ا. ت. م. ا.  �O�
���U9 ا�"	�� ا�)	��نو�N!	 و ا�&!	�T ا�����'� $;�	 ، أ s��+ و��  	�!&� �U� /� '�ف� 	;�	د+,$

<�7�� "�@ و�� J	ن ا���اء ��s إe	ر�% $'a1 ���� ط�)	 ��1	دة �	$181  �U� /� 	�� ا�)	��ن أ5*ه �
���را�% �5* $	��	دة s�� ق 478: ط�1	 �C$	دة �&��0 �	� .ج. ا. 

� ��U9أن ا�� � *�� ��A(ا� 	إ��; s�	"و أ 	$)�;	2 /U" %����$ sA(� �ا�� 	ا�&�1 ��U9اع ��ار ا���� /
 	��+ �&� 	�� U��D	  � ا���5ى وھ� U� /� ل ط�ف	وزت ذ�[ إ�@ إد+	�� ��U98 إن ا��$ ، %$ s1+أ	�

� ا��	دة �� ق 1�560=)�ة اR+��ة �  .ج.ا.
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 بسم االله الرحمن الرحيم
        الموريتانيةالموريتانيةالموريتانيةالموريتانية    الإسلامuةالإسلامuةالإسلامuةالإسلامuة    الجمهوريةالجمهوريةالجمهوريةالجمهورية

        العلياالعلياالعلياالعليا    المحكمةالمحكمةالمحكمةالمحكمة

        الغرف ا5معةالغرف ا5معةالغرف ا5معةالغرف ا5معة

 

  24/2011:رقم الملف

  

  طعن /لنقض :نوع القضية

  

  ح .ق.عدفاع  -: الطاعنان 

  

  م .حدفاع  -

  

الصادر  55/2011:القرار رقم::::القرار المطعون فuهالقرار المطعون فuهالقرار المطعون فuهالقرار المطعون فuه
بمحكمة عن الغرفة الجزائية  12/07/2011:بتاريخ

  واذيبو في vشكu� مغاÀرةJس4تbªاف /ن

        2013201320132013////32323232:  :  :  :  رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار

            2013201320132013////10101010////29292929: : : : ¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

  

        ::::مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قررت المحكمة في vشكu� غرفها ا5معة قYول الطعنين ش¸ قررت المحكمة في vشكu� غرفها ا5معة قYول الطعنين ش¸ قررت المحكمة في vشكu� غرفها ا5معة قYول الطعنين ش¸ قررت المحكمة في vشكu� غرفها ا5معة قYول الطعنين ش¸ 
�uشكv لىz Âه، و الإ-اuو 0ٔصلا و نقض القرار المطعون ف�uشكv لىz Âه، و الإ-اuو 0ٔصلا و نقض القرار المطعون ف�uشكv لىz Âه، و الإ-اuو 0ٔصلا و نقض القرار المطعون ف�uشكv لىz Âه، و الإ-اuو 0ٔصلا و نقض القرار المطعون ف    

    مغاÀرة 'لبت في ما 0ٔ=لت به سلفهامغاÀرة 'لبت في ما 0ٔ=لت به سلفهامغاÀرة 'لبت في ما 0ٔ=لت به سلفهامغاÀرة 'لبت في ما 0ٔ=لت به سلفها

  zدل -إ=اء - شرف                                              

  

  

  ºسم الله العلي العظيم

�uشكv لنية يوم أ,ربعاء الموافق  عقدت المحكمة العليا فيz لسةs 29/10/2013غرفها ا5معة 
  :التالي بقاzة sلساتها بمبنى المحكمة العليا، وهي في الSشكuل

  ا؛ــــــرئ�س  ،      سف، رئ�س المحكمة العليافظ و� محمد يو يح/ ـ الس4يد 

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم

                                             مسSشارا،          احمد محمود و� الش4يخ،رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى    -

  بي، رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا ، مسSشارا؛و� 0ٔ  0ٔحمد سالم  محمدو و� -
  حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا،                  مسSشارا؛ -
  ؛لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية /لمحكمة العليا،                 مسSشارا -
 مسSشارا؛                               بتار و� /ب، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
-  Vشار /لمحكمة العليا، اSشارا؛                               تار تولاي / مسSمس 
 مسSشارا؛      س4يدي إ�راهيم و� محمد خ�ار، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 مسSشارا؛                  العليا، @سلم و� ديدي، مسSشار /لمحكمة  -
 مسSشارا؛                   محمد س4يد_ و� محمد محمود مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 مسSشارا؛         محمد سالم و� /رك الله، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 محمدن و� عبد الرحمن،  مسSشار/لمحكمة لعليا،                       مسSشارا؛  -
 ر و� الناه ،  مسSشار/لمحكمة لعليا،                                مسSشارا؛ �كا -
 مسSشارا؛                   الحاج و� محمدن و� الطلبه مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 مسSشارا؛        الصوفي ا�كي /ه، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 مسSشارا؛                   يا، محمد و� س4يدي و� ماa، مسSشار /لمحكمة العل  -
 مسSشارا؛        محمد أ,مين و� 0ٔحمد، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 محمد عينين و� احمد الهادي، مسSشار /لمحكمة العليا،                 مسSشارا؛ -
 دده و� الطالب زيدان ، مسSشار /لمحكمة العليا،                     مسSشارا؛ -
 مسSشارا؛       محمد فال، مسSشار /لمحكمة العليا، الإمام و�  -
 .مسSشارا                   القاسم و� فال ، مسSشار /لمحكمة العليا،  -

  عبد الله و� هدو  ، كاتب ضبط  اول /لغرف ا5معة /لمحكمة العليا/ وبمساzدة أ,س4تاذ

كاتبا                                                                                    
ممثلا ، ، ، ، المدعي العام �ى المحكمة العليا     محمد محمود و� اسلم و� طلdة ،Ôئب /وبحضور'ل�لسة،

 .'لنيابة العامة
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المطعون فيه  24/2011وذلك للنظر والبت في الملفات المدرجة علي جدولة الجلسة والتي من بينها الملف رقم 

يمثله الأساتذة الطالب أخيار بن محمد مولود، سيدي بن باتي ، . ح.ق.عفيه كل من الطاعن بالنقض والمشمول 
يرب بن  احمد صالح، : يمثله الأساتذة. م.ح: إبراهيم بن ادي، و النعمة ابن أحمد زيدان من جهة ، والطاعن 

لطعنان ضد الحكم رقم محمد الأمين بن التمين، الحسن بن المختار وعبد االله  ابن محمد من جهة أخرى، وا
عن الغرفة الجزائية بمحكمة الاستئناف في انواذيبو بوصفها تشكيلة  12/07/2011الصادر بتاريخ  55/2011

ممثلة في » مافيش« بالحبس الموقوف أربع سنوات، و بأن يعيد إلى شركة . ح.ق.ع: مغايرة، الذي بموجبه أدانت 
و بالمصاريف و الرسوم عليه، فالطعن الأول يستهدف نقض دولارا أمريكيا   240 642مبلغ  .م.حمسيرها 

دولارا 273 509 1 الحكم و تبرئة المدان، في حين يستهدف الطعن الثاني الجزئي رفع المبلغ المحكوم به إلى مبلغ 
الة وقد تعهدت محكمة الإحالة ذه القضية بناء على الإح. أمريكيا جبرا للضرر ويكون لصالح القائم بالحق المدني

عن الغرفة  الجزائية بالمحكمة العليا، الذي نقض  28/02/2011بتاريخ  17/2011إليها بعد صدور القرار رقم 
عن الغرفة الجزائية بمحكمة الاستئناف في انواذيبو  11/11/2009الصادر بتاريخ  33/2009: الحكم رقم 

ن الغرفة الجزائية بمحكمة ولاية ع 25/12/2008الصادر بتاريخ  94/2008الذي بموجبه ألغت الحكم رقم 
تزوير المحررات التجارية : انواذيبو و برأت المتهم و رفضت باقي الطلبات، و ذلك بعد إدانة المتهم بارتكاب جريمتي

  :تي بيانهو في هذه الجلسة صدر القرار الآ .ع.من ق 147 - 146: و استعمالها تطبيقا للمادتين 
  الإجراءات: أولا

و تم  15/02/2012: القضية أمام الغرف امعة في الجلسة العلنية لأول مرة بتاريخ  لقد تم عرض هذه
الإمام بن محمد فال ثم أعطي الكلام للدفاع للتعليق عليه وقد تم ذلك : الاستماع إلى تلاوة تقرير المستشار المقرر 

يتمسك بطلباته المكتوبة ثم حجزت  باستفاضة ثم أعطت المحكمة الكلام لممثل النيابة العامة الذي خلص إلى أنه
تم تمديد المداولة في  11/04/2012القضية للمداولات ليصدر القرار فيها في الجلسة الموالية إلا انه بتاريخ 

، بعد 12/12/2012ثم مددت فيها المداولات بتاريخ  27/06/2012القضية لتعاد إلى المرافعة في جلسة 
ئذ عرضت للمرافعة من جديد في جلسة وبعد 20/02/2013اريخ لمداولات بتذلك أخرجت القضية من ا

  .وهو ما تم بالفعل 29/10/2013ليصدر القرار فيها يوم  19/06/2013
  من حيث الشكل: ثانيا

 .ح.ق.عو تم الطعن بالنقض الأول فيه من قبل دفاع  12/07/2011حيث صدر القرار محل الطعنين بتاريخ 
الصادر نفس اليوم عن كاتب الضبط  24/2011: طعن بالنقض رقمحسب محضر ال 24/07/2011بتاريخ 

بعد أن تم إشعاره  22/08/2011: الأول بالغرفة مصدرة القرار، وقد قدم الدفاع مذكرة طعنة بالنقض في يوم 
، وقد كان الدفاع حاصلا على توكيل موثق ، كما تم الطعن بالنقض 31/07/2011: بتحرير الحكم بتاريخ 

، وذلك وفق محضر الطعن  27/07/2011: القائم بالحق المدني بتاريخ  .م.حكم من طرف دفاع جزئيا ضد الح
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الصادر في نفس اليوم عن كاتب الضبط الأول سابق الذكر ، و من ذات التاريخ قدم  25/2011: بالنقض رقم 
الإشعار بتحرير  بعد 15/08/2011الدفاع و صلا بإيداع غرامة الطعن ، كما قدم مذكرة طعنه بالنقض يوم 

  .و الدفاع متوفر على عقد توكيل موثق 27/07/2011الحكم الواقع بتاريخ 
 535 – 530: نه بناء على ذلك، فان كلا من الطعنين قد استوفى الإجراءات القانونية موضوع الموادإو حيث 

  .و بالتالي تحتم قبولهما شكلا. ج .إ.من ق 541 -540 - 536 –
  من حيث الأصل: ثالثا

  الأطراف - 1
  :الطاعن بالنقض الأول -ا 

مذكرة طعن بالنقض بين من خلالها أسباب طعنه ضد الحكم ومن ابرز هذه الأسباب  .ح.ق.علقد قدم دفاع 
  :باختصار

أن الحكم قضى لشركة تم حلها بوثيقة ثبتت صحتها بأمر الإحالة المؤكد بقرار غرفة الاام وقرار الغرفة الجزائية  -
يا و اعتراف القائم بالحق المدني أمام قاضي التحقيق و محكمة الاستئناف بأنه سرح العمال و بالمحكمة العل

 . سلم مقر الشركة للمكري و أن الحكم بذلك يكون قد خرق القانون
لم تمثل أمام المحكمة في كافة المراحل،لا مدعية و لا مدعى عليها و أن القائم بالحق » مافيش« أن الشركة  -

 .الصفة و المصلحة : دعواه باسمه الشخصي وأن الحكم بذلك قد خرق قواعد جوهرية ومن أهمهاالمدني قدم 
أن تعيين المحكمة للقائم بالحق المدني مسيرا للشركة دون طلبه يعد قضاء خارج الاختصاص الجزائي يعرض  -

 .الحكم للنقض
كن لأن التصديق على اتفاقية التعاون أن الحكم بني على نتائج إنابة قضائية لدولة اسبانيا، و أن ذلك غير مم -

 .القضائي الموريتاني الاسباني لم يقع إلا بعد الإنابة بخمس سنوات
  :أن التزوير المدعى به انحصر في -

 وثيقة حل الشركة - 1
 إفادة الضرائب - 2
  .توقيع القائم بالحق المدني، و أن الكل ثبتت صحته - 3

تم تأكيده من غرفة الاام و أن ذلك يعتبر خطأ في  أن الحكم قد واجه هذه الدفوع بكون قرار الإحالة قد -
 .ج.إ.من ق 545: من المادة 7تطبيق القانون يوجب نقض الحكم استنادا للفقرة 

أن تكون الإجراءات الجنائية عادلة و " ج،  التي تنص على . إ.أن الحكم قد خرق المادة التمهيدية من ق  -
ك عندما تأسس الحكم على وثيقة جوابية من الشركة وذل، " حضورية و تضمن توازن حقوق الأطراف 

الموريتانية لتسويق المنتجات السمكية بيوم و احد قبل النطق بناء على رسالة صادرة من رئيس المحكمة نفس 
»  فيش ما« وأن جواب الشركة بأن  ،اليوم دون أن يتم ذلك بحكم تمهيدي ودون علم من الطرف الآخر
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فيه دليل  31/12/2004إلي  01/01/2002: مرة واحدة من»  ن  بروديكاسيا« تعاملت مع الشركة 
 . حصول هذا التعامل  على

 .أصلا و إلغاء الحكم و تبرئة موكلهإلى طلبه بقبول طعنه شكلا و  وخلص الدفاع

  :الجزئي الثاني الطاعن بالنقض –ب 
زئي ضد الحكم ومن أبرز هذه بمذكرة طعن بالنقض بين فيها أسباب طعنه بالنقض الج .م.حلقد تقدم دفاع 

  :الأسباب بصفة موجزة 

أن المحكمة قد وفقت في مبدأ إدانة المتهم اعتمادا على الأدلة القوية و المتضافرة ضده و حكمت لصالح شركة  -
دولارا أمريكيا إلا أا لم توفق في رفضها الحكم على  240 642بمبلغ  .م.حممثلة في مسيرها »  مافيش« 

الضرر الذي لحقه وأن الحكم بذلك يكون قاصر التعليل و مستوجب الإلغاء طبقا للفقرة الرابعة المتهم بجبر 
 ج.ا.من ق 545من المادة 

من قانون الالتزامات و  97أن الأضرار التي لحقت القائم بالحق المدني تستوجب التعويض له عملا بالمادة  -
عن كل سنة من سنوات عدم الدفع التسع  %15العقود ، على أساس متوسط سعر الفائدة الرسمي البالغ 

دولارا أمريكيا ، طالبا من المحكمة قبول طعنه بالنقض شكلا و أصلا    273 509 1 وبذلك يصير المبلغ
بالمبلغ المذكور أعلاه محسوبا بسعر الصرف يوم صدور القرار جبرا . ح.ق.عجزئيا و ذلك بالحكم على المتهم 

 .سوى ذلك  للضرر و بتأكيد القرار فيما

  :النيابة العامة –ج 
لقد قدمت النيابة العامة مذكرة تعقيبية تم اعتمادها من قبل النيابة العامة لدى المحكمة العليا ومن أبرز ما ورد 

  :فيها

 من ق ا ج على الواقعة؛  529: أن الطاعن لم يقدم ما يفيد انطباق المادة -
 .ج.إ. و ما بعدها من باا من ق 545في المواد أن النقض لا يبنى إلا على أحد الأوجه المحددة  -
أن الحكم كان معللا بما فيه الكفاية و طالبت النيابة العامة بقبول الطعن بالنقض شكلا و في الأصل بما تراه  -

  .المحكمة مناسبا

على وبما أن كلا من الطرفين طاعن بالنقض ضد الآخر قام كل منهما بإبلاغ مذكرته للآخر وتم رد كل منهما 
  :الآخر نورد موجزا من ذلك على النحو التالي

I.  م.حدفاع القائم بالحق المدني  
  :من أبرز ما تعرضت له مذكرة القائم بالحق المدني الجوابية 
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أن كون الحكم صدر لشركة تم حلها مجاف للواقع وأن المتهم مدان بجنحة تزوير المحررات التجارية و استعمالها،  -
سنة و أا لازالت قائمة ولم يتم حلها بصفة  99ن الوثائق المزورة وأن عمر الشركة و أن وثيقة حل الشركة م

 قانونية؛
من نظامها الأساسي  11أن القائم بالحق المدني حاصل على الصفة القانونية وأنه مسير الشركة طبقا للمادة  -

. من ق 253ن ق إ ع و المادة م 944ج والمادة .إ. من ق 76وأنه يحق له القيام بالحق المدني عملا بالمادة 
 . ا.ت.م.ا

 أن مبدأ الحضورية لم يتم خرقه وأن الإجراءات كانت حضورية بالنسبة للمتهم و دفاعه؛  -
 . ج. ا. من ق 211أن الدفوع الشكلية لم تعد إثارا واردة لتحصين الإجراءات بمقتضي المادة  -

  .وفي الختام طالب الدفاع بما سبق أن طالب به 

II. ح.ق.عدان دفاع الم.: 
  :لقد ركز الدفاع في مذكرته الجوابية على  

 نفي وجود الصفة القانونية للقائم بالحق المدني وأن ذلك يرتب رفض طعنه شكلا؛ -
 أن الطاعن أقر في مذكرته أن الحكم صدر لصالح الشركة و ليس لصالحه هو؛ -
 .أن طلب التعويض متفرع عن أصل يزول بزواله -

 .ع برفض طعن القائم بالحق المدني شكلا لعدم توفر الصفة والمصلحةوفي الختام طالب الدفا  

  المحكمة.  2
نه بعد الاطلاع على أوراق القضية و دراستها تبين أن هذه القضية تحركت بناء على القيام بالحق المدني إحيث 

بتت فيها الغرفة  الذي تم اامه من قبل قاضي التحقيق اثر تلك الدعوى ، التي .ح.ق.عضد  .م.حالواقع من 
و سبقت الإشارة إلى  25/12/2008الصادر بتاريخ  94/2008الجزائية بمحكمة الولاية بانواذيبو بالحكم رقم 

وقد تم إلغاء هذا الحكم من طرف الغرفة الجزائية بمحكمة الاستئناف في انواذيبو بالحكم رقم  ، ما قضى به
حيث نقض الحكم من  ، هذا الحكم تبرئة المتهموتمت بموجب  11/11/2009الصادر بتاريخ  33/2009

الذي بموجبه قررت  28/02/2011الصادر بتاريخ  17/2011طرف الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا بالقرار رقم 
فأصدرت تلك التشكيلة الحكم رقم . جل تلافي ما أخلت به سابقتهاأإحالة القضية إلى تشكيلة مغايرة من 

محل الطعن بالنقض من الطرفين وقد تقدم ذكر ما توصل إليه في  12/07/2011الصادر بتاريخ  55/2011
  .منطوقه

  :يتبين انه قد تم فيه خرق القانون للأسباب التالية - محل نظر المحكمة  - وحيث انه بالرجوع إلى الحكم المذكور  
ادة التمهيدية من المساطر لقد خرقت المحكمة مبدأ قانونيا عاما يتعلق بحقوق الدفاع المحمية و المكرسة بالم •

الجنائية التي نصت على وجوب أن تكون الإجراءات الجنائية عادلة و حضورية و تحفظ توازن حقوق 
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وذلك عندما قامت المحكمة باتخاذ إجراء من إجراءات درس القضية بعد أن حجزا في  ،الأطراف
وهو ما يعد خرقا  ، الأطراف بذلك المداولات و قبل يوم واحد من النطق بالحكم فيها دون أن تشعر 

 أالتي أوجبت على القاضي أن يحترم و يعمل على احترام مبد. ا. ت. م. ا.من ق: 2كذلك للمادة 
: وقد تم الإجراء المذكور برسالة بدلا من أن تصدر المحكمة حكما تمهيديا مخالفة بذلك المادة . الحضورية 

 .الأمر بإجراء الخبرة بواسطة حكم تمهيديالتي أوجبت أن يكون . ا. ت. م. ا. من ق 91
لقد خرقت المحكمة في قرارها كذلك مبدأ آخر عاما يربط تدخل المحكمة بوجود طلب قضائي و يمنع  •

 ما« لشركة  - سابق الذكر - على القاضي نظر الدعوى من تلقاء نفسه، و ذلك عندما حكمت بالمبلغ 
وقد تم تكريس .  لها مقدمة باسمها أو لمصلحتهادون أن تكون الدعوي في أي مرحلة من مراح» فيش

تبت المحكمة في حدود « التي نصت . ا. ت. م. ا. هذا المبدأ القانوني بالمادة التمهيدية الثانية من ق
 .»طلبات الأطراف ولا يمكنها من تلقاء نفسها أن تعدل موضوع أو سبب الدعوى

التي تحصر نظر محكمة . ا. ت. م. ا. ق من 179: وقد خالفت المحكمة أيضا في قرارها المادة •
وذلك بإدخالها ، ضمنا و العناصر المرتبطة ما  الاستئناف في عناصر الحكم المطعون فيها صراحة أو

من  181لطرف لم يكن معنيا بالخصومة حتى ولو كان الإجراء تمت إثارته بطلب جديد طبقا للمادة 
 .ج. ا. من ق 478: قامت مبرراته عملا بالمادة القانون أعلاه ما لم يكن طلبا بزيادة تعويض

أن المحكمة لم تراع قرار المحكمة العليا التي نقضت بموجبه حكم سابقتها و أحالت إليها القضية لتلافي ما  •
بل إن المحكمة تجاوزت ذلك إلى إدخال طرف لم يكن شريكا في الدعوى وهو ما يعد خرقا  ، أخلت به

  .ج.ا.من ق 560للفقرة الأخيرة من المادة 
و حيث إن المحكمة العليا عندما تلغي القرار تحيل موضوعه إلى تشكيلة مغايرة بنفس المحكمة أو إلي محكمة أخرى 

  .ج.إ.من ق 560طبقا للمادة 
  :لهذه الأسباب

  .ج.إ.من ق 560 – 556 – 553 – 545: وعملا بالمواد القانونية السابقة و المواد 
  منطوق القرار                                                   

قررت المحكمة في تشكيلة غرفها المجمعة قبول الطعنين شكلا و أصلا و نقض القرار المطعون فيه، و 
  .الإحالة على تشكيلة مغايرة للبت في ما أخلت به سلفها

  واالله الموفق
  

  الرئيس                          كاتب الضبط الأول                          المقرر            
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  41/2013: ر�/ ا�)�ار

  25/12/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  
��و�� ا�\8Z وا���اد 354-350- 347-345-344-340-330: ا���اد ـ  �� 223و  46و  42

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار���.  
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��=;�,  %�15 P	 ��Uن �� ا��;s إ�@ ا�<�وج 15@ �	 ا�2)� �15% "	ل �1&�ف  ��I /;  وھ� �d	A(ا�
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 

 الجمهورية الإسلامuة الموريتانية

 المحكمة العليا 

 الغرف ا5معة

 

2012/ 38الملف رقم   

طعن /لنقض:نوع القضية  

 

مجموzة عمال : الطاعن  

ا�راهيم و� مuلود /يمثلهم ذ  

شركة صومø : المطعون ضده   

ولي صيد/ يمثلها ذ  

 

 40/2012القرار  رقم : القرار المطعون فuه  
عن مجلس  08/08/2012الصادر بتاريخ 

.  التحكيم في vشكuل مغاÀر  

2013201320132013////41414141: : : : رقم القراررقم القراررقم القراررقم القرار     

        2013201320132013////12121212////25252525: : : : ¶ريخه¶ريخه¶ريخه¶ريخه

::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق     

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة 
قYول الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض قYول الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض قYول الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض قYول الطعن /لنقض ش¸ و 0ٔصلا ونقض 

و الإ-اz Âلى مجلس و الإ-اz Âلى مجلس و الإ-اz Âلى مجلس و الإ-اz Âلى مجلس القرار المطعون فuه القرار المطعون فuه القرار المطعون فuه القرار المطعون فuه 
التحكيم مش¸ vشكuلا مغاÀرا 'لبت في التحكيم مش¸ vشكuلا مغاÀرا 'لبت في التحكيم مش¸ vشكuلا مغاÀرا 'لبت في التحكيم مش¸ vشكuلا مغاÀرا 'لبت في 

    0ٔصل القضية 0ٔصل القضية 0ٔصل القضية 0ٔصل القضية 

 

zدل-إ=اء-شرف                                                 

    ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم

 25/12/2013عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفها ا5معة sلسة zلنية يوم ا,ٔربعاء الموافق 
:المحكمة العليا، وهي في الSشكuل التالي بقاzة sلساتها بمبنى  

يحفظ و� محمد يوسف   ، رئ�س المحكمة العليا ،             رئ�ســـــــــــا   / ـ     الس4يد  
:وعضوية القضاة التالية 0ٔسماؤهم ووظائفهم      
  احمد محمود و� الش4يخ،رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى  ، مسSشــــــارا، -
 مسSشــــــارا،          و و� احمدو سالم و� ابي،رئ�س الغرفة الجزائية ،    محمد -
 مسSشــــــارا،               حيمده و� 0ٔلمين، رئ�س الغرفة الت�ارية ،              -
 مسSشـــــــارا؛                    لي 0مٓادو سيرى، رئ�س الغرفة الإدارية  ،         -
 مسSشــــــارا،                            سSشار /لمحكمة العليا ، بتار و� /ب ، م  -
 مسSشــــــارا،               اب و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليا ،  -
-  Vشار /لمحكمة العليا ،      اSشــــــارا،              تار تولاي / مسSمس 
 مسSشــــــارا،         كمة العليا،  س4يدي إ�راهيم و� محمد خ�ار ، مسSشار /لمح -
 مسSشــــــارا؛               @سلم و� ديدي ، مسSشار /لمحكمة العليا ،  -
 0ٔمYارك و� الكوري ، مسSشار /لمحكمة العليا ،                    مسSشــــــارا ،  -
 Sشـــــــارا؛مس                جمال و� 0كآط  مسSشار /لمحكمة العليا ،             -
 مسSشــــــارا؛                    محمد سالم و� /رك الله، مسSشار /لمحكمة العليا -
 مسSشــــــارا                             �كار و� الناه ، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 را،مسSشــــــا      ،الحاج و� محمدن و� الطلبه ، مسSشار /لمحكمة العليا،        -
 مسSشــــــارا               محمد س4يد_ و� محمد محمود ، مسSشار /لمحكمة العليا، -
 مسSشـــــارا؛           محمدن و� عبد الرحمن ، مسSشار /لمحكمة لعليا ،          -
 مسSشــــــارا، محمد و� س4يدي و� ماa، مسSشار /لمحكمة العليا،               -
 مسSشـــــارا ،            زيدان ، مسSشار /لمحكمة العليا ،         دده و� الطالب  -
 مسSشـــــارا؛                            الصوفي ا�كي /ه، مسSشار /لمحكمة العليا، -
 مسSشـــــارا           محمد و� الخرشي ، مسSشار /لمحكمة العليا ،               -
 مسSشـــــارا؛                ار /لمحكمة العليا،     محمد أ,مين و� 0ٔحمد ، مسSش -
 .مسSشـــــارا               الإمام و� محمد فال، مسSشار /لمحكمة العليا،  -
 مسSشـــــارا ،                    القاسم و� فال ، مسSشار /لمحكمة العليا ،         -

  .تابة الضبط /لمحكمة العليا كاتبا 'ل�لسةمحمد @سلم و�  =ا�، رئ�س ك / وبمساzدة أ,س4تاذ
  .وبحضور محمد و� عمارو ، Ôئب المدعي العام �ى المحكمة العليا،          ممثلا 'لنيابة العامة

  
ا�راهيم و� مuلود لصالح موكليه / و0ٔصدرت  القرار ا,تيٓ البيان في الطعن /لنقض القائم به ذ

عن مجلس  08/08/2012الصادر بتاريخ  40/2012مجموzة من العمال ، ضد القرار رقم 
التحكيم في vشكuل مغاÀر ، في النزاع القائم بين مجموzة العمال المذßورÀن z0ٔلاه من Åة ، و 

لي صيدو من Åة Æنية ، وفي هذه الجلسة صدر القرار ا,تيٓ / شركة صومø ممث� /ٔ,س4تاذ
:بيانه   
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  المرحل التي مرت بها القضية: ولاأ
تســـعة (بـــين طـــرفي النـــزاع  04/06/2009: بتـــاريخ  198/09لجنـــة الوســـاطة قـــد أصـــدرت محضـــرها رقـــم  كانـــت

مـــن  31، حيـــث تضـــمن هـــذا المحضـــر ثـــلاث توصـــيات مـــن أهمهـــا تطبيـــق الطـــرفين للمـــادة ) عمـــال وشـــركة صـــوملك
الملـف علـى  حول حساب تعويض الاستفادة من حق التقاعد، وبعد معارضة العمال لهـذا المحضـر و إحالـة. ش.ج.ا

الــذي يلــزم الشــركة بــأن تســدد  03/12/2009 بتــاريخ   08/09ذا الأخــير قــراره رقــم مجلــس التحكــيم أصــدر هــ
أوقيــة مقابــل جميــع حقــوقهم، ثم قــام الطرفــان بــالطعن بــالنقض في هــذا  20.233.019للعمــال مبلغــا إجماليــا قــدره 

بـــرفض طعـــن  51/2010كمـــة العليـــا قرارهـــا رقـــم القـــرار، حيـــث أصـــدرت الغرفـــة المدنيـــة و الاجتماعيـــة الأولى بالمح
الشــركة شــكلا وقبــول طعــن العمــال شــكلا و أصــلا و إلغــاء القــرار و إعــادة القضــية إلى مجلــس التحكــيم في تشــكيلة 

  :مغايرة ، وذلك للأسباب التالية 

يتعذر إيصال  أن المبلغ المحكوم به لتسعة عمال غير مفصل ولم يحدد نصيب كل واحد منهم فيه و بالتالي -  1
  .نصيب الفرد لصاحبه بسبب عدم تحديده

  .أن اللجوء لإجراء خبرة ضرورة في مثل هذا النوع من القضايا  -  2
  .أن القرار لم يرد علي بعض الطلبات المثارة أمام مجلس التحكيم في دوره الأول - 3

ن بالنقض الحالي،وهو محل الطع 08/08/2012بتاريخ  40/2012وهكذا أصدرت هذه التشكلة قرارها رقم 
يقضي بعدم اختصاص الس بالبت في الطلبات موضوع النزاع بسبب طبيعتها الفردية التي تجعل القضية من 

  .اختصاص القضاء
  الإجراءات: ثانيا

بكتابـة ضـبط مجلـس التحكـيم مصـدر القـرار وهـو مـا يعهـد  29/2012قدم ممثل العمال طعنه وسجل تحت رقـم 
  .للمسطرة القانونيةالغرف امعة طبقا 

وبعــد اكتمــال إجــراءات الملــف وإعــداد المستشــار المقررابــه ولــد محمــد محمــود لتقريــره فيــه وقراءتــه لــه أثنــاء الجلســة ، 
وإفســاح اــال لمحــامي الطــرفين مــن أجــل إبــداء ملاحظــام ، والاســتماع إلي طلبــات النيابــة العامــة لــدي المحكمــة 

إحالـــة القضــية علـــي تشـــكلة مغـــايرة، جعـــل الملــف في المداولـــة لينطـــق فيـــه بالتـــاريخ العليــا الهادفـــة إلي نقـــض القـــرار و 
  : وبعد المداولة صدر القرار الآتي بيانه. أعلاه

  من حيث الشكل : ثالثا 
  . حيث قدم هذا الطعن من ذي الصفة والمصلحة والأهلية ووفق الشروط القانونية مما يستوجب قبوله شكلا
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  من حيث الأصل :رابعا
  :لأطرافا .1

 مكتنــف بعيـــوب كثــيرة وجوهريـــة ، فهــو قــرار غيـــابي في شــكله ومضـــمونه 40/2012يــري الطــاعن أن القـــرار رقــم 
بـل إنـه  51/2012كما أنه تجاهل توجيهات محكمـة الـنقض في قرارهـا رقـم . إم لم يستدعوا ولم يعذر لهم قائلا

ا والمــادة .ت.م.ا.مــن ق 223و204تين تخلــص مــن النازلــة مصــرحا بعــدم اختصــاص مجلــس التحكــيم خرقــا للمــاد
مـــن  355مـــن مدونـــة الشـــغل، واســـتند المحـــامي لهـــذه المـــواد وللمـــادة  352مـــن الاتفاقيـــة الجماعيـــة للشـــغل و 31

المدونـــة المـــذكورة وطلـــب قبـــول طعنـــه شـــكلا وأصـــلا ونقـــض القـــرار وإحالـــة القضـــية  علـــي تشـــكلة مغـــايرة للبـــت في 
  .النازلة

قـــدم مـــذكرة جوابيـــة وهـــو مـــا تؤكـــده إفـــادة بوضـــعية ملـــف أعـــدا كتابـــة ضـــبط الغـــرف نـــه لم يإأمـــا جانـــب الشـــركة ف
على الرغم من تبليغ مذكرة الطعن إلى المـدير العـام للشـركة بواسـطة عـدل منفـذ  07/04/2013: امعة بتاريخ 

: قـــم حســـب محضـــر التبليـــغ ر  20/02/2013: بـــراهيم ولـــد ميلـــود ، وذلـــك بتـــاريخ ا/ وبعنايـــة محـــامي العمـــال ذ
ـــاريخ   ، طـــي الملـــف 3026/2013 : كمـــا أن القـــرار قـــد بلـــغ للشـــركة بواســـطة كاتـــب ضـــبط مجلـــس التحكـــيم بت

  .طي الملف 50/2012: طبقا للمحضر رقم  30/10/2012
لي صــيدو ، / ويبــدو أن محــامي الشــركة قــد اعتــذر عــن اســتلام مــذكرة الطعــن بحجــة أنــه لم يعــد يمثــل الشــركة وهــو ذ

، غـير أن الملـف لا  07/04/2013: الة وجههـا الطـاعن إلى رئـيس المحكمـة العليـا بتـاريخ وهذا ما تدل عليه رسـ
  .لي صيدو / يدل على أن الشركة قدمت ممثلا عنها غير الأستاذ 

  :المحكمة  .2
  : حيث إن القرار لم يكن موفقا في ما ذهب إليه من عدة جوانب هي 

) تشكيلة مغايرة ( هذه القضية ، متجاهلا كون الس  أنه صرح بأن مجلس التحكيم غير مختص نوعيا بالبت في - 1
إنما يتعهد في هذه القضية بموجب إحالة عليه من طرف محكمة النقض ، وما دام تعهد بموجب إحالة قانونية 
عليه فإنه لا يجوز له التصريح بعدم الاختصاص ، لأن هذا التصريح مناقض لوجود السبب الذي تعهد الس 

الإحالة من محكمة أعلى درجة منه مثله في ذلك مثل سائر المحاكم التي يحال عليها من طرف بموجبه ، وهو 
 أن تحيلها ، فنظر المحاكم الأدنى محاكم النقض وحتى من طرف محاكم الاستئناف في القضايا التي يبيح القانون لها

 42،46قا لمقتضى المواد و البت في مضمون الإحالة عليها من طرف المحاكم الأعلى درجة هو الأصل طب
  .فقرة رابعة من ق ا م ت ا 223،

فإن ذلك لن يكون في باب ، و إذا كانت هذه المادة الأخيرة قد تركت فسحة لحرية القاضي في محكمة الإحالة 
لأن هذه الإحالة هي بحكم ، تحديد الاختصاص لأن مجرد الإحالة بعد النقض حاسم لموضوع هذا التحديد 

  .الذي عهد محكمة الإحالة وجعلها مختصة بالبت في النزاع من حيث الأصل النص القانوني
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و إذا افترض أن لرئيس محكمة الإحالة أن يصرح بعدم الاختصاص في نزاع أحالته عليه محكمة النقض ، فإن 
وية عليه أن يعلل قراره ويسببه بما لا يحتمل الشك ولا الخلاف حتى يكون هذا القرار مشكلا لحجج ناهضة وق

أمام تعيين محكمة النقض لمحكمته بصفتها محكمة إحالة، فالأصل أن الحكم مرجح لأحد وجوه النص المحتمل في 
  .مفهومه لأكثر من وجه

وما  ، وعليه فما دامت محكمة الإحالة لم تتوصل بنص صريح يمنعها من الإحالة على تشكيلة معينة تراها مختصة
يحا يدل على منع أو عدم جواز اعتبارها مختصة فإن هذه الأخيرة تبقى دامت محكمة الإحالة لم تذكر نصا صر 

  .هي المختصة و الملزمة بالبت في أصل النزاع المحال عليها
أنه تجاهل توجيهات محكمة النقض جميعها وهذا ما فوت عليه احترام مبدأ أدبيات العلاقة القانونية بين محكمة  - 2

 .أعلى درجة و بين محكمة أدنى درجة
من م،ش  وليس من بين هذه  354- 350-347- 345-344-340- 330: القرار اعتمد على المواد أن  - 3

المواد ما يبيح له التصريح بعدم الاختصاص بالبت فيما أحيل عليه من حيث الأصل على وجه صريح ، سوى 
دة عمال وصاحب يعتبر جماعيا كل نزاع قائم بين ع: "المذكورة تعرف النزاعات الجماعية بأنه  330أن المادة 

انتهت الفقرة الأولى من " عمل أو عدة أصحاب عمل يهدف إلى الحصول على الاستجابة لمطالب مشتركة
وتضيف ما معناه أن النزاع الجماعي قد يكون نزاعا قانونيا من أجل احترام قاعدة قانونية قائمة الذات  ، المادة

اجتماعي جديد إلى آخر المادة، فاعتبار القرار هذا النزاع ذا وقد يكون ماديا إذا تعلق الأمر بامتياز اقتصادي أو 
طابع فردي و أن النزاع الجماعي لا بد أن يهدف إلى احترام قاعدة قانونية أو إنشائها أو تأويلها إلى آخره يدل 

لية عندما على أنه يستند في ذلك إلى هذه المادة، ولكنه قد فات عليه أن الفقرة الأولى من هذه المادة جاءت شمو 
عرفت النزاع الجماعي و أن هذه الشمولية هي التي استقر القضاء الموريتاني عليها منذو زمن و استقرت عليها 

 .من م ، ش   350إحالة وزير الشغل للنزاعات الجماعية طبقا للصلاحيات التي تمنحها له المادة 
ين أنه عرف مخالف لنص صريح أو لجلي قياس  فإذا كان لمحكمة أن تناقض هذا العرف القضائي فإن عليها أن تب

كي يجوز لها أن تخالف العرف و تتجاهل توجيهات محكمة أعلى درجة منها ، أما أن تجتهد و تفهم النص فهما 
مخالفا للعرف القضائي وهو فهم غير متفق عليه فإا تكون قد اتجهت إلى الخروج على ما استقر عليه حال 

  .نما من منطلق فهم لنص معين ليس صريحا في صحة ذلك الاتجاهالقضاء بدون حجة قوية و إ
وحيث إن هذه النقاط مجتمعة بل إن النقطة الثانية أعلاه كافية وحدها في جواز نقض هذا القرار طبقا لمقتضى 

من ق ا م ت ا ، التي تدل على أن قاضي محكمة الإحالة هو الذي سيحكم في  223من المادة  04الفقرة 
  .لى الرغم من مراعاة عدم المساس بحريتهالموضوع ع

  .وحيث إن إثارة هذه النقاط تجعل القرار غير معلل بما يحصنه من النقض
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  : لهذه الأسباب

  .وما بعدها من ق ا م ت ا  220وما بعدها و  213وما بعدها و  205،  204،  203: و استنادا للمواد 

  :منطوق القرار

غرفها المجمعة قبول الطعن بالنقض شكلا و أصلا ونقض القرار قررت المحكمة العليا في تشكيلة 
  .المطعون فيه و الإحالة على مجلس التحكيم مشكلا تشكيلا مغايرا للبت في أصل القضية

  واالله الموفق 
  

    الرئيس          المقرر          كاتب الضبط الأول
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  :الفرع الثاني    

  القرارات الصادرة
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل             الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا      
        غرفة مشورة الغرف المجمعة 

  2012/مكرر 02:الملف رقمالملف رقمالملف رقمالملف رقم

  طلب اعHد محام : نوعية الطعن

ممثلا /ٔ,س4تاذÀن الك�اب و� اVتار والمامي ي .0ٔ .م :العارضالعارضالعارضالعارض

   .ا/بو� 

  هيئة الوطنية 'لمdامين ال  :المعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضده

ــرار المطلــوب إلغــاؤه ــرار المطلــوب إلغــاؤهالق ــرار المطلــوب إلغــاؤهالق ــرار المطلــوب إلغــاؤهالق ــرار رقم: الق الصــادر  241/2011:الق

  عن الهيئة الوطنية 'لمdامين  29/11/2011:بتاريخ

            2012201220122012////03030303::::القرار رقمالقرار رقمالقرار رقمالقرار رقم

        2012201220122012////06060606////20202020::::بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ

        

        ::::مbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرارمbطوق القرار

قررت غرفة مشـورة الغـرف ا5معـة /لمحكمـة العليـا قYـول قررت غرفة مشـورة الغـرف ا5معـة /لمحكمـة العليـا قYـول قررت غرفة مشـورة الغـرف ا5معـة /لمحكمـة العليـا قYـول قررت غرفة مشـورة الغـرف ا5معـة /لمحكمـة العليـا قYـول 

        ....ل الطعنل الطعنل الطعنل الطعنالمطلب ش¸ و0ٔصلا وإلغاء القرار محالمطلب ش¸ و0ٔصلا وإلغاء القرار محالمطلب ش¸ و0ٔصلا وإلغاء القرار محالمطلب ش¸ و0ٔصلا وإلغاء القرار مح

        

        

  

        ظيمظيمظيمظيمºسم الله العلي العºسم الله العلي العºسم الله العلي العºسم الله العلي الع

عقدت غرفة مشورة الغرف ا5معة /لمحكمة العليا sلسة بمك�ب رئ�سها zلى تمام الساzة الحادية عشرة 
  :وهي في الSشكلة التاليةبمقر المحكمة العليا بنوا�شوط  20/06/2012صبا-ا من يوم أ,ربعاء الموافق 

  اûرئ�س        ،        رئ�س المحكمة العليا  ، يحفظ و� محمد يوسف/الس4يد ـ 

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم

    رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية الثانية /لمحكمة العليا مسSشارا ا�مين،ـ القاضي محمد @سلم و� 

  مسSشارا    رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى  ،ـ القاضي 0ٔحمد محمود و� الش4يخ

  مسSشارا       رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا  ،دة و� 0ٔلمين حيمـ القاضي 

  مسSشارا      رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا  ،ـ القاضي لي 0مٓدو سيري

  مسSشارا       رئ�س الغرفة الإدارية /لمحكمة العليا  ، ـ القاضي محمدن و� عبد الرحمن 

         /لغرف ا5معة /لمحكمة العليا عبد الله و� هدو كاتب ضبط 0ٔول / وبمساzدة أ,س4تاذ 

  كاتبا 'ل�لسة 

  سلÓن و� محمد عمر ، Ôئب المدعى العام �ى المحكمة العليا/ وبحضور القاضي

  مفوضا 'لحكومة 

موضـوع طلـب إلغـاء القـرار رقم  2012/مكـرر 2وذa 'لنظر والبت في الملف رقم 

الوطنيـة 'لمdـامين القـاضي عـن الهيئـة  29/11/2011الصادر بتاريخ  241/2011

�رفض طلب اس4تقYال ملف الطاعن 'لترشح لولوج þنة المحاماة قYل 0ٔن @سـدد مYلـغ 

وهو القرار المفصح عنه من طرف الهيئة في رسا�تها الموÅة إلى 0ٔوقuة،  1.200.000

Ôئـب المـدعي العـام  هاحضر، وفي هذه الجلسة التي  29/11/2011:المعنى بتاريخ

وتمسك فيها بطلباته المك�وبـة في الملـف ، صـدر القـرار ا,تيٓ بيانـه  حكومة'ل امفوض

  .ض موجز لحجج الطاعن والمطعون ضدهوبيان 0ٔس4بابه بعد عر 
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  الطاعن: أولا
وجهت الهيئة الوطنيـة للمحـامين رسـالة  29/11/2011: تقدم الطاعن بمذكرة طعن ضمنها ما ملخصه أنه بتاريخ

له أبلغته فيها رفضها استقبال طلبه ما لم يكن مصـحوبا بمبلـغ مليـون ومـائتي ألـف أوقيـة وذلـك بعـد أن تقـدم أمامهـا 
بملف مكتمـل مـن أجـل الولـوج إلى مهنـة المحامـاة حيـث عمـل قاضـيا فـترة تزيـد عـن عشـر سـنوات بـدون انقطـاع كمـا 

مكتمـــل الشــروط القانونيـــة الشـــكلية لقبولـــه ، وأن مــن قـــانون المحامـــاة ، وأنـــه تقــدم بطعـــن  25هــو مطلـــوب في المـــادة
رسالة الهيئة الوطنية للمحامين المنوه عنها أعلاه تعتبر قرارا إداريـا لأـا إفصـاح صـريح عـن إرادـا اتجـاه الطـاعن ولأنـه 

فيـه  من المعروف أن كل تصرف يفهم منه إفصاح الإدارة عن إرادا يعتبر قرارا إداريا مهما كان الشـكل الـذي صـدر
المحامـاة الـذي نــص علـى إعفـاء القضـاة الــذين مارسـوا القضـاء لأكثـر مــن .ق 25، وأن هـذا القـرار خـرق نــص المـادة 

مــن النظــام الــداخلي للهيئــة الــذي كــان معمــولا بــه وقــت  33عشــر ســنوات مــن التــدريب ، كمــا خــرق نــص المــادة 
كل رســوم علــى الــدخول ، ولكــن علــى المحــامين صــدور القــرار المطعــون فيــه والــتي تجيــز للهيئــة أن تحــدد مبــالغ في شــ

  .المحاماة المنوه عنها أعلاه.من ق 25المتدربين فقط ، والطاعن لا يخضع للتدريب بمقتضى المادة 
وخلــــــص مــــــن ثم إلى المطالبــــــة بقبــــــول طعنــــــه شــــــكلا  وأصــــــلا وإلغــــــاء قــــــرار الهيئــــــة واعتمــــــاده محاميــــــا لــــــدى المحــــــاكم 

  .الموريتانية 
  المطعون ضده: ثانيا

كمــــــا تقــــــدمت المطعــــــون ضـــــــدها الهيئــــــة الوطنيــــــة للمحـــــــامين بمــــــذكرة رد ضــــــمنتها مـــــــا ملخصــــــه أن المطعــــــون فيـــــــه 
لــــيس قــــرارا إداريــــا مــــن قــــرارات الهيئــــة وإنمــــا هــــو مجــــرد رســــالة مــــن كاتــــب الهيئــــة ، وذلــــك بعــــد إصــــرار الطــــاعن علــــى 

ــــى شــــكل د ــــوب وبعــــد طلبــــه إعطــــاءه مهلــــة لتســــديد هــــذه الرســــوم عل ــــى الحصــــول علــــى جــــواب مكت فعــــات ، وعل
ـــــة قـــــرار إداري فإـــــا كانـــــت جوابـــــا علـــــى طلـــــب إعطـــــاء مهلـــــة للتســـــديد وليســـــت  افـــــتراض أن الرســـــالة كانـــــت بمثاب

أكثـــــر مـــــن مـــــنح الطـــــاعن فرصـــــة عليـــــه ردا علـــــى طلـــــب التقييـــــد في الجـــــدول وإذا تم إلغاؤهـــــا فـــــإن ذلـــــك لا يترتـــــب 
ة الإداريــــــة وأن ملــــــف المعــــــنى لم للتســــــديد ، وأن الاختصــــــاص في هــــــذا النــــــوع مــــــن الطعــــــون مــــــن اختصــــــاص الغرفــــــ

يـــــــودع لـــــــدى الهيئـــــــة حـــــــتى يعـــــــرض علـــــــى الـــــــس ، وأن اســـــــم الطـــــــاعن يختلـــــــف في الوكالـــــــة الـــــــتي منحهـــــــا لمحاميـــــــه 
  .وعريضة الطعن والمذكرة ، وخلصت من ثم إلى المطالبة برفض الطعن شكلا

ن تقـــــدم بمســـــتندات أن الطـــــاع: كمـــــا تقـــــدم الســـــيد المـــــدعى العـــــام مفـــــوض الحكومـــــة بمـــــذكرة ضـــــمنها مـــــا ملخصـــــه
  .محاميا ي.0ٔ .مقانونية وأنه يطالب بقبول طعنه شكلا وأصلا واعتماد الطاعن 
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  المحكمة: ثالثا
  :حيث درست المحكمة الملف وتداولت فيه طبقا للقانون فتبين لها ما يلي

  :من حيث الشكل . أ

ومــــا بعــــدها مــــن  207د ن مطلــــب الطعــــن جــــاء مســــتوفيا لشــــروط القبــــول مــــن الناحيــــة الشــــكلية المحــــددة في المــــواإ
  .ا وهو ما يحتم قبوله شكلا.ت.م.ا.ق

  :من حيث الأصل . ب

أن الطعن الذي تقدم به الطاعن كان مؤسسا وناهضا ، وما رد به المطعون ضده لا تأثير له على المطـاعن الـتي تمـت 
  :إثارا وبيان ذلك كما يلي

المحامـاة بالنسـبة للمترشـح الـذي لا يخضـع فبخصوص ما أثاره الطاعن من عدم شـرعية فـرض رسـوم علـى ولـوج مهنـة 
م لم يفــرض 21/06/1998: للتــدريب فــإن المحكمــة رأت أن النظــام الــداخلي القــديم لهيئــة المحامــاة الصــادر بتــاريخ

إن حقـوق الـدخول وكـذا (من هذا النظام تقـول بـالحرف  33رسوما على المترشحين المعفيين من التدريب لأن المادة 
فهــذه المــادة جــاءت ) حــتم علــى المحــامين المتــدربين دفعهــا يــتم تقــديرها وتحديــدها تبعــا لظــروفهمالاشــتراكات الــتي يت

صـــريحة في أنـــه لا يمكـــن فـــرض رســـوم الـــدخول إلا علـــى المحـــامين المتـــدربين ، وهـــو الـــنص الوحيـــد الموجـــود في النظـــام 
  .الداخلي القديم للهيئة الذي يسمح بفرض اشتراكات أو رسوم من طرف الهيئة

ئة فلا يمكن تطبيقه بأثر رجعي علـى المنازعـة الإداريـة المطروحـة أمامنـا الآن ، يا بالنسبة للنظام الداخلي الجديد للهأم
وذلـك  25/12/2011: وذلك لأن هـذا النظـام تمـت إحالتـه مـن طـرف الهيئـة للنيابـة العامـة للتصـديق عليـه بتـاريخ

: تم التصــــديق عليــــه مــــن طــــرف النيابــــة العامــــة بتــــاريخبالتــــاريخ أعــــلاه ، وقــــد  259/2011بواســــطة الرســــالة رقــــم 
ومـن المعـروف أن القـانون لا  29/11/2011: في حين تم صدور قرار الهيئة المطعون فيه بتاريخ 11/03/2012

يسرى بأثر رجعي ما لم ينص على ذلك ، كما أنه من المعروف أن النظـام الـداخلي للهيئـة لا يـتم العمـل بـه إلا بعـد 
يرســل النظــام : (... مــن قــانون المحامــاة الــتي تــنص علــى أنــه 51ه مــن طــرف النيابــة العامــة طبقــا للمــادة المصــادقة عليــ

الــداخلي إلى المــدعى العــام لــدى المحكمــة العليــا مــن أجــل المصــادقة الــتي ينبغــي أن تــتم خــلال الشــهر المــوالي لاســتلام 
  ).النظام الداخلي مصادقا عليه النظام الداخلي من طرف النيابة العامة ، وبعد هذا الأجل يعتبر

وبخصـوص الاخـتلاف الــوارد في اسـم الطــاعن بـين اسمــه الثنـائي واسمــه الثلاثـي أو إضــافة اسمـه العــائلي فـإن المحكمــة لا 
  .ترى أنه يمكن أن يرتب عليه أثر قانوني يبرر رفض طلب الطعن بالإلغاء

 23مـن المـادة  4ا النـوع مـن الطعـون فـإن الفقـرة وبخصوص عدم اختصاص غرفة مشورة المحكمة العليا بالبت في هـذ
  .من قانون المحاماة جاءت واضحة وصريحة الدلالة في هذا اال
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وبخصـــوص مـــا أثارتـــه المطعـــون ضـــدها مـــن أن الرســـالة لا تعتـــبر قـــرارا إداريـــا فإنـــه مـــن الأهميـــة بمكـــان بيـــان التـــالي ـــذا 
  :الشأن
 . القرارات الصادرة عن الهيئة الوطنية للمحامين أن القانون لم يتطلب شكلا معينا في مثل هذه .1
أن الرسالة وإن كانت ـ حسـب المطعـون ضـده ـ إنمـا كانـت جوابـا علـى طلـب مـنح مهلـة للتسـديد ، إلا أـا  .2

 20/7/2011: تجـــاوزت ذلـــك إذ تضـــمنت إبـــلاغ الطـــاعن بـــالقرار التنظيمـــي الصـــادر عـــن الهيئـــة بتـــاريخ
مــا لم تكــن مصــحوبة بتســديد المبلــغ ، ومــن ثم فقــد أفصــحت الهيئــة والقاضــي بــرفض الملفــات مــن أصــحاا 

عـن إرادــا الجازمــة القائمــة علــى إرسـاء قاعــدة قانونيــة تقضــي باعتبــار تسـديد المبلــغ مــن طــرف طــالبي ولــوج 
 .المهنة شرطا من شروط اكتمال ملف الترشح

إلا ) في علــم القــانون ةشــئ لآثــار جديــدالقــرار المن(أن الرســالة وإن لم تكــن في حــد ذاــا قــرارا إداريــا منشــئا  .3
عـن القـرار التنظيمـي ) القـرار الإداري الـذي يؤكـد قـرارا سـابقا أو يفسـره(أا اتخذت شكل القـرار الكاشـف 

الــوارد ذكــره فيهــا والمتضــمن اســتحداث قاعــدة جديــدة مطبقــة ،  20/7/2011الصــادر عــن الهيئــة بتــاريخ 
حتجاج بتحصن القرار المـذكور بسـبب المـدة ، إذ مـن المعلـوم أن تـاريخ وهنا يجدر التنبيه إلى أنه لا يمكن الا

الصدور الوارد فيـه إنمـا يعتـبر تاريخـا لنفـاذه في حـق الهيئـة ممـن يفـترض أن لـه مصـلحة فيـه ولا يكـون نافـذا في 
 ).ا.ت.م.ا.من ق 150المادة(حق الأفراد المتضررين منه إلا من تاريخ نشره أو إبلاغه 

مجرد أمر أو منشور مصلحي يهدف فقط إلى تسيير العمل وإنما رتبت أثرا قانونيـا قبـل الغـير ممـثلا  وحيث إا ليست
  .في المنع من ولوج مهنة المحاماة حتى تقديم المبلغ المالي المذكور

وحيــث إن الرســالة المتضــمنة للقــرار الإداري الكاشــف قــد صــدرت عــن مخــتص ممــثلا في كاتــب الهيئــة المكلــف طبقــا 
مــن النظــام الــداخلي للهيئــة الــتي تــنص علــى اختصاصــه في الإبــلاغ عــن القــرارات الصــادرة عــن النقيــب  36 للمــادة
  .والهيئة

وحيــث اتجهــت معظــم الاتجاهــات الفقهيــة في فرنســا مهــد القــانون الإداري إلى القــول بــأن إخــلال الإدارة بالتزاماــا 
لـــك إذا كـــان القـــرار يتضـــمن رفـــض اســـتقبال الملـــف أصـــلا المتمثلـــة في رفـــض إحالـــة ملـــف يعتـــبر قـــرارا إداريـــا ، فمـــا با

  .تأسيسا على شرط غير مؤسس قانونا في حق الطاعن ، فذلك عين الشطط في استعمال السلطة
وحيث يعـرف القـرار الإداري بأنـه كـل إفصـاح لـلإدارة عـن إرادـا الملزمـة في الشـكل الـذي يتطلبـه القـانون بمـا لهـا مـن 

  .بقصد إحداث أثر قانوني يكون ممكنا وجائزا وكان الباعث له هو المصلحة العامة سلطة مستمدة من القوانين
المتعلـق  السـبب :وحيث يتبين من هذا التعريف أن القرار موضـوع الطعـن هـو قـرار تنظيمـي مكتمـل الأركـان ممثلـة في

بـرفض اسـتلام  لصدور قرار كاشف لقرار تنظيمي صـريح عـن الهيئـة يقضـي الإفصاح. بتقديم ملف من ذي مصلحة
لـوروده علـى رفـض  المحـل. الملفات من المترشحين لولوج المهنة ما لم تكن مصحوبة بالمبلغ المحـدد مـن طرفهـا كـاملا

ــةوأخــيرا . قبــول طلــب ولــوج المهنــة بــني علــى الاعتقــاد الســائد لــدى مجلــس الهيئــة بــأن قــرار رفــض وهــو الــركن الم الغاي
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نظم لهذا المرفق وذلك بمنع قبول طلب لا يسـتكمل صـاحبه الشـروط المطلوبـة الاستلام قد تم بدافع تطبيق القانون الم
  .تحقيقا للمصلحة العامة

  .وحيث إن الطاعن قد تضرر من هذا القرار المعيب مما يستوجب إلغاءه
وحيث يبقي من حق الهيئة تقدير توافر الشروط الأخرى لخروجهـا حاليـا عـن ولايـة نظـر المحكمـة نتيجـة عـدم الإتيـان 

  .لى ذكرها ضمن القرار موضوع الطعنع
  

  :لهذه الأسباب
مــن قــانون المحامــاة والمــادة  25والمــادة . ا.ت.م.ا.ومــا بعــدها مــن ق 207،  163،  152،  150وعمــلا بــالمواد 

  .21/6/1998من النظام الداخلي القديم للهيئة الوطنية للمحامين الصادر بتاريخ  33
  :منطوق القرار

ف المجمعة بالمحكمة العليا قبول المطلب شكلا وأصلا وإلغاء القرار محل الطعن قررت غرفة مشورة الغر 
.  

  
  واالله الموفق

الرئيس                    كاتب الضبط الأول
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  09/2012: ر�/ ا�)�ار
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�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  
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 بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل- إخاء- شرف        الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا       
  الغرف المجمعة      
 غرفة المشورة      

  
  26/2012: رقم الملف

  عقارية:طبيعة القضية

  )طعن لصالح القانون(النيابة العامة :الطاعن

الصادر  06/012:القرار رقم: المطعون ضده
  عن غرفة مشورة الغرف المجمعة  01/03/2012:بتاريخ

  012/ 09:القرار رقم

  01/11/2012:بتاريخ

  

  :منطوق القرار

لصالح القانون شكلا ورفضه  قررت المحكمة قبول الطعن
  .أصلا

  بسم االله العلي العظيم

عقدت غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة العليا جلسة 
مشورة بمكتب رئيس المحكمة العليا وذلك يوم الخميس 

  :وكانت مشكلة كما يلي 01/11/2012:بتاريخ

             ، رئيس المحكمة العليا، رئيســـــايحفظ ولد محمد يوسف  -
محمد يسلم ولد الدمين،رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية  

 مستشارا                          الثانية بالمحكمة العليا      
احمد محمود ولد الشيخ، رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية  - 

 الأولى بالمحكمة العليا                               مستشارا

لمين،رئيس الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا                                                     حيمده ولد أ

 مستشارا                                                   

لي آمدو سيري، رئيس الغرفة التجارية بالمحكمة العليا                                   

 مستشارا                                                   

محمدن ولد عبد الرحمن،رئيس الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا                                                                    

 مستشارا                                                  

كاتب ضبط أول بالغرف عبد االله ولد هدو  /وبمساعدة ذ
  .امعة  كاتبا للجلسة

العليا  احمد ولد الولي المدعي لدى المحكمة/وبحضور السيد
  .ممثلا للنيابة العامة
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وذلك للنظر في بعض القضايا المعروضة أمام هذه الغرفة والتي من بينها الطعن لصالح القانون المقدم من طرف  
الصادر  06/012:بأمر من السيد وزير العدل ضد القرار رقم السيد المدعي العام لدى هذه المحكمة

  :عن غرفة المشورة بالغرف امعة بالمحكمة  العليا، وفي هذه الجلسة صدر القرار التالي 01/03/2012:بتاريخ
  الإجراءات: أولا

القاضي بصحة  247/93:أصدرت الغرفة المختلطة بانواكشوط حكمها رقم 13/07/1993:بتاريخ -
الموجودة بسوق العاصمة الكبرى وذلك طبقا لعقد البيع القائم /60:للقطعة الأرضية رقم .م.ي.مملكية 

وقد تم ذلك بناء  .وذلك ضد بلدية انواكشوط 2186:بينه وشركة سوكوجيم وطبقا لسند التحفيظ رقم
يضة وقد تضمنت هذه العر  16/05/1993:على عريضة فاتحة للدعوى تقدم ا المحكوم لصالحه بتاريخ

مترا  7.3انه طلب الحكم له ذه القطعة وقد حدد هو نفسه مساحتها في هذه العريضة بأن طولها 
سنتآر ، وذكر أن منطقة نواكشوط قد منحت  22مترا وان مساحتها الإجمالية تساوي  3.16وعرضها 

ع مساحة لجنة المحاظر والمساجد الحق في وضع حوانيت صغيرة في سوق العاصمة وقد سبب ذلك اقتطا 
متر في العرض من قطعة أرضه المنوه عنها  3.1مترا في الطول و 3.8أرضية على شكل مستطيل بساحة 

 .أعلاه

تقدمت أمام نفس المحكمة لجنة المحاظر والمساجد بدعوى الخارج عن الخصومة  23/05/1995:وبتاريخ -
 .هبالتاريخ أعلا 100/95:فتم رفضها من طرف هذه المحكمة بمقتضى حكمها رقم

تم تأكيد الحكم المنوه عنه أعلاه من طرف محكمة الاستئناف بانواكشوط  05/04/1997:وبتاريخ -
  .بالتاريخ أعلاه 55/97:وذلك بواسطة قرارها رقم

تم تأكيد قرار محكمة الاستئناف أعلاه من طرف الغرفة المدنية والاجتماعية  07/07/2005:وبتاريخ -
  .بالتاريخ أعلاه 71/05:بالمحكمة العليا بمقتضى قرارها رقم

 53/05:أصدر رئيس الغرفة المدنية بمحكمة الولاية بانواكشوط الأمر رقم 03/10/2005:وبتاريخ -
 .القاضي بمواصلة التنفيذ الجبري للحكم الأصلي في القضية

القاضي بعدم وجود  07/06:أصدر رئيس نفس الغرفة أعلاه أمره رقم 25/01/2006:وبتاريخ -
بمحكمة الأولى قضية، وهو القرار الذي أكدته غرفة مشورة الغرفة المدنية والاجتماعية صعوبة تنفيذ في ال

وهو القرار الذي نقضته الغرفة المدنية  16/06:الاستئناف بانواكشوط وذلك بمقتضى قرارها رقم
يا إلى على إثر ذلك رئيس المحكمة العل ه، وأحال80/06:بقرارها رقمالعليا بالمحكمة  الأولى والاجتماعية

 .الغرفة التجارية بمحكمة الاستئناف بانواكشوط بوصفها محكمة إحالة
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فأصدرت  80/06:وقبل أن تبت محكمة الإحالة في الموضوع تم الطعن لصالح القانون في القرار رقم -
القاضي برفض الطعن لصالح القانون شكلا لأن  33/08:الغرف امعة بالمحكمة العليا قرارها رقم

 .لة لم تبت بعد والطعن لصالح القانون لا يقبل مادامت هناك طريقة من طرق الطعن العاديمحكمة الإحا
القاضي بإلغاء  24/08:أصدرت محكمة الإحالة المنوه عنها أعلاه قرارها رقم 31/03/2008:وبتاريخ -

دة وجو المخراج المحلات إو  60:وبتذليل صعوبة التنفيذ وحصر محله في القطعة رقم 07/06:الامر رقم
 .تحت السلم لوقوعها خارج مساحة القطعة المذكورة

القاضي بنقض  37/08:أصدرت الغرف امعة بالمحكمة العليا قرارها رقم 05/11/2008:وبتاريخ -
قرار محكمة الإحالة أعلاه وتم تعيين الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية بمحكمة الاستئناف بانواكشوط 

القاضي بتذليل صعوبة تنفيذ الحكم الأصلي وأمرت  56/09:قرارها رقمبوصفها محكمة إحالة فأصدرت 
مترا  42وهي  15/05/1980:على المساحة المحددة في عقد التنازل بتاريخ.م.ي.مبأن ينفذ لورثة 

 .والباقي منها في عقد التنازل 2186سنتآر حازها بالسند  22مربعا منها 
القاضي بعدم  06/011:لمحكمة العليا قرارها رقمأصدرت الغرف امعة با 01/03/2011:وبتاريخ -

مترا  22ساسها لا تشمل إلا أوجود صعوبة تنفيذ أصلا في الحكم الأصلي لأن الدعوى التي صدر على 
 .مربعا

أصدر وزير العدل أمره إلى المدعي العام بالطعن لصالح القانون ضد القرار  18/06/2012:وبتاريخ -
  .19/06/2012:عي العام بطعنه لصالح القانون أمام هذه الغرفة بتاريخالمنوه عنه أعلاه، فتقدم المد

تم نشر القضية أمام هذه الغرفة بحضرة ممثل النيابة العامة الذي تمسك بطلباته  01/11/2012:وبتاريخ -
 .المكتوبة في الملف وعلى إثر ذلك صدر القرار المبين أدناه

  الأطراف: ثانيا
  :ضمنها أسباب طعنه في القرار محل الطعن وكان أبرز ما أثاره تقدم المدعي العام بمذكرة طعن

فهو  ²م 22شمل إلا تأن القرار المطعون فيه قضى بأن الدعوى التي صدر على أساسها الحكم المنفذ لا  -
ذا قد خرق أحكام القانون لأن أوامر وقرارات القضاء الاستعجالي قرارات مؤقتة ليس لها أن تتعرض 

  .ا.ت.م.م.من م 233- 232ادتين للأصل طبقا للم
أن المحكمة العليا محكمة قانون وليست محكمة وقائع ورقابتها على القرارات الاستعجالية لا تتعدى شرعية  -

لأن مقتضيات القرار . ا.ت.م.م.م 238تلك القرارات وانسجامها مع الأشكال القانونية طبقا للمادة 
وهذا تناقض بين  ²م 22الة لان الدعوى لا تشمل إلا قضى بدون إح لأنهالمطعون فيه جاءت متناقضة 

ويتضح جليا من إحالة رئيس المحكمة العليا القرار محل الطعن إلى الغرفة المدنية بمحكمة ولاية انواكشوط 
 .بأن من أسباب نقض القرارات وجود تناقض بين مقتضياا 204لتنفيذه وقد قضت المادة 

 .عللأن القرار المطعون فيه جاء غير م -
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أن قرار محكمة الإحالة كان مطبقا لتوجيهات المحكمة العليا السابقة وكان من اللازم تأكيده طبقا لما  -
 . ا.ت.م.م.م 223تلزمها به المادة 

أن تأويل القرار المطعون فيه في العريضة الفاتحة للدعوى غير وارد لأنه لا غموض فيه ولأنه لا يمكن له أن  -
 .يعدل موضوع أو سبب الطعن

 .أن المواد القانونية التي اعتمد عليها القرار المطعون فيه لا تبرر ما ذهب إليه -
 .م.ي.مكما تقدم الأساتذة عبد الحميد وغالي ولد محمود والنعمه ولد أحمد زيدان بمذكرات لصالح ورثة  -

 :ضمنوها ما ملخصه
  .أن الطعن لصالح القانون غير محدد بوقت أو بإجراءات محددة -
حول القرار المطعون فيه تطابق مع  الأسباب والطلبات المقدمة من طرف المدعي .م.ي.مثة إن رؤية ور  -

 .العام
أن القرار المطعون فيه جاء مخالفا للقانون لما اعتمد عليه من أنه لا وجود لصعوبة لكون الدعوى لا تشمل  -

أن موضوعها هو الجزء وهو تأويل غريب لأنه بالرجوع إلى العريضة الفاتحة للدعوى يتضح  ²م 22إلا 
المقتطع والذي هو بحوزة لجنة المساجد والمحاظر، ولأن جزء القطعة محل التحفيظ العقاري لم يكن في وقت 

 .من الأوقات محل نزاع
 .أن القرار المطعون فيه تصدى لأصل النزاع مع أن القرارات الاستعجالية لا يمكن أن تمس بالأصل -
 . حدود الطعن بالنقض المقدمأن سلطة المحكمة العليا تنحصر في -
 56/09:وخلصوا من ثم للمطالبة بنقض القرار المطعون فيه وتأكيد مضمون القرار رقم -

 .24/08/2009:بتاريخ
ابراهيم ولد أدي، محمدن ولد السفاح،محمد الأمين ولد بوسحاب وعبد االله ولد الركاد بمذكرة /كما تقدم الأساتذة  

  :جوابية ضمنوها ما ملخصه
  .الطاعنين قاموا بتحريف الوقائع وبترهاأن  - 
سنوات بعد انتهاء التقاضي وهو لا يتعلق . م.ي.مقد استظهر به من طرف  ²م 42أن عقد التنازل المتضمن  - 

ومحل النزاع منصب على قطعة مقتطعة من السند العقاري  565بمحل النزاع لأنه منصب على التحفيظ العقاري 
  .475رقم 

  .استدل ا الطاعنون لم يبينوا أوجه خرق القانون لهاأن النصوص التي  - 
  .أنه لا يوجد تناقض بين مقتضيات القرار المطعون فيه - 

  المحكمة: ثالثا
  :حيث درست الغرفة القضية وتداولت فيها طبقا للقانون فتبين لها ما يلي

  .أن مطلب الطعن لصالح القانون كان مستوجب القبول شكلا -
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يه كان معللا ومؤسسا ومصيبا فيما ذهب إليه من عدم وجود صعوبة في تنفيذ الحكم أن القرار المطعون ف -
عن الغرفة المختلطة بمحكمة الولاية بانواكشوط، وذلك  13/07/1993:الصادر بتاريخ 247/93:رقم
والتي . م.ي.مبالرجوع إلى محتويات ملف هذه القضية وخاصة العريضة الافتتاحية المقدمة من طرف  لأنه

بالرجوع إلى كل ذلك يتضح أنه لا  -نقول –على إثرها الحكم المنوه عنه أعلاه المطلوب تنفيذه  صدر
توجد أي صعوبة في تنفيذه سوى صعوبة واحدة وهي محاولة تحميل منطوقه ما لم يتضمنه وبسط مضمونه 

نوني إذ لا يتصور على ما لم يشمله وهذا وإن كان صعوبة بالمعني اللغوي إلا أنه ليس كذلك بالمعني القا
قانونا أن يتم تنفيذ حكم على ما لم يتضمنه منطوقه ومنطوقه لا يمكن أن يتضمن ما لم يطلبه المدعي 

 .المحكوم له في عريضته الفاتحة للدعوى، إذ لا يتصور قانونا أن تحكم بأكثر مما طلبه الأطراف
لما ورد فيها تضمنت المعطيات  إن العريضة الفاتحة للدعوى والتي صدر حكم محكمة الأصل مستجيبا

 :التالية
  60أن المدعي يملك قطعة أرض في سوق العاصمة تحمل الرقم  - 
  م 3.1م وبعرض 7.3أي بطول  ²م22أن مساحتها تبلغ  - 
   16/06/1980:بتاريخ 2186أن سند ملكيته هو السند العقاري رقم  - 
  م3.1م وعرض 3.8من قطعته بطول  أن ولاية انواكشوط سلطت لجنة المحاظر والمساجد على جزء - 
 .أنه يطلب الحكم له بالقطعة المذكورة - 

في مذكرته ليس له تأثير على القرار . م.ي.مأن كلما أثارته النيابة في مذكرة طعنها وكرره دفاع ورثة  -
من  204المطعون فيه وليس فيه سبب جدي واحد من أسباب نقض القرارات القضائية المحددة في المادة 

وكلما أثاروه إما عيوب لا يتصف ا القرار المطعون فيه في الواقع كالقول بأنه قد خرق . ا.ت.م.م.م
القانون بتجاوزه إلى أصل القضية، وأن مقتضياته متناقضة، وأنه غير معلل، وأن المواد التي اعتمد عليها لا 

لا مساس لها ولا تأثير لها على تخدم منطوقه، و إما تذكير بمقتضيات قانونية لا مناكرة في صحتها ولكن 
القرار المطعون فيه مثل القول بأن المحكمة العليا محكمة قانون وليست محكمة وقائع، وأن رقابتها على 

 .الخ.... القرارات القضائية لا تتعدى النظر في مدى شرعيتها 
ا ووقوف القرار سنتيآر في تنفيذ هذا الحكم أمر غير مستساغ قانون 22أن محاولة إدخال أكثر من  -

المطعون فيه في وجه هذه المحاولة لا يعد تصديا منه لأصل القضية ولا تجاوزا لدور المحكمة العليا الرقابي 
ولا شططا في استعمال السلطة ولا خرقا للقانون وإنما هو ايضاح منه وتطبيق منه لمقتضيات قانونية لا 

 .زها كما يعلم بالرجوع إلى الملفتحتمل التأويل تم تنزيلها على وقائع لا يمكن تجاو 
أن تقديم المدعي بعد أن حاز الحكم على حجية الشيء المقضى به لوثيقة سند ملكية آخر تحت  -

تقديما لوثيقة لم يصدر الحكم  -بغض النظر عن صحته من عدمها- يعتبر  ²م42ولمساحة  565:الرقم
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كن ترتيب تنفيذ عليها لم يصرح به الحكم على أساسها ولم يتناولها من قريب أو من بعيد ومن ثم لا يم
 ..ذاته

وحيث إن ما أثاره الطاعن كذلك وأسماه تجاوز المحكمة العليا لسلطتها في رقابة شرعية القرارات النهائية في  -
المادة الاستعجالية من خلال البت دون إحالة، هو كذلك قول مردود لا يجد سندا في نص ذلك أن 

المحكمة العليا على التشكلة المغايرة في القضاء الاستعجالي لأا إنما تنظر في المفترض أصلا أن لا تحيل 
مدى شرعية القرارات الاستعجالية ليس إلا، وتواتر الخطأ في ذلك هو الذي أفضى إلى تبوء القضاء 
 الاستعجالي مكانة لم يردها له المشرع مما أدى إلى تعقيد الكثير من قضاياه ولبسها لبوس الأصل في

 .أحايين كثيرة
هذا من جهة، ومن جهة أخرى فلو سلمنا جدلا بجواز الإحالة من طرف المحكمة العليا في مادة 
الاستعجال، فلن يصل ذلك على الأقل حد منعها من ما منحها القانون في الأصل من جواز النقض 

 .)ا.ت.م.ا.من ق 223م (دون إحالة إذا كان النقض لم يترك شيئا يحكم فيه 
 وأدلته وض أوبغض النظر عن مدى - على من يدعي أكثر من المساحة التي شملها الحكم الأول أنه  -

عليه أن يتوجه إلى القضاء المختص للحكم له أو عليه كما بينه القرار المطعون فيه وكان  عدم وضها
 .مصيبا في ذلك عكسا لما أثاره الطاعن

عليا القرار المطعون فيه إلى رئيس الغرفة المدنية بمحكمة أن ما أثاره الطاعن من إحالة رئيس المحكمة ال -
كل ذلك ليس محل نظر هذه الغرفة   - نقول–الولاية للتنفيذ وما صدر على إثر ذلك من أوامر قضائية 

الآن لأنه ليس محل طعن أمامها، وعلى من يرى فيه خرقا للقانون أو إضرارا بحقوقه أن يطعن فيه أمام 
 .تصة بذلكالجهة القضائية المخ

  
  : لهذه الأسباب

  .من م م م ت ا 233- 232-231:وعملا بأحكام المواد
   

  :منطوق القرار
  .قررت المحكمة قبول الطعن لصالح القانون شكلا ورفضه أصلا

  

  واالله الموفق
    

  الرئيس                   كاتب الضبط الأول
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  12/2012: ر�/ ا�)�ار

  23/12/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  ا����أ
  
� 128و 127و 123،  88ا���ادـ �  .�	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار��
  

 �ff� Bff$ب ا��ا	ffا�� �ff  اردة�ffا� 	�	ffA(ا� �ff2اءات درا�ffإ� �ff�إن ا�'aff1 ا�&ff	رض $ff	��Cو�� ورد ffJ,��اء 
� ا�'f�1	ت ا��f� ��f&ض $&�f ا�'af1 ا و��m د�5ي �	H$ ��dا�;	 ، و�Hا �8O .ت.م.ا.ق�ط�1	 5	رN	 ��ZJه 

�� $'a1 5	رض $,��اء +��ة أو �P�(9 و��9 ذ�[Rا P1&� �� 	�J �1TRا.  
  

�  88 ا��f	دةإن ا�)�ار ا��'&�ن  �% �� +�ق �)��A	ت f�� ق 128إ�f@  123وا���fاد f�ا "�f{ .ت.م.ا.
�97$ %����$ /U" ��	�&�2ل ��ار ا*+ �����U1 أ"� اRط�اف �1)'&� �89 ا�!Cfاع  $s  � أ8T ا�!Cاع 

�ff;� �ff��  ،ھHfا ff&'ا� �ff  sffد ا���f��� �;�f أ+�ffى  )� �ff	�aff ا��f7اب  ff� �Pff��' ا���ffاءات Rن ff�و
� $&�f ا��f2=	ء �f&�� إذ ،%f"ن ورو��	f(ا� G!f� 	f=�	>� �f��&� ��	�&�f2ار ا�f� ل*+ ��ا�&	رض $	��Cو�� 

� +*ل � 8TRا �ا���5ى   B� %�  sن إ��اءا�% ا��	fد�	ا"� ا���fT %f�15 G!f� 	f�،  U"128/ ، وھHا 
� ق 127�  .ا.ت.م.ا.

  
 �f  �f�	"ر ا��f��� �f� Gf	���� ، ذ�f[ أن f�إن ا�"	��  � ا�)A	ء ا-�2&�	�� $&� ا�!)0، - ��� 2!�ا 
� Z�!� - /e� ا�"	�� f;�15	  f� �fA	ء ��9	J/ ا8TR  � ا����Nع و s$ ورة�N �  ��U� 0(!ا� ��	"

  .ا-�2&�	ل
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل                    الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا 
      غرفة مشورة الغرف المجمعة 

  09/2012:الملف رقمالملف رقمالملف رقمالملف رقم

  طعن /لنقض : نوعية الطعن

الساa و� / ممثلا /ٔ,س4تاذ .ع.ش :العارضالعارضالعارضالعارض

  النني

/ ممثلا /ٔ,س4تاذ ب.ف.م: المعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضده

  محمد أ,مين و� ا�تمين

 16/2012:القرار رقم: القرار المطلوب توقuفهالقرار المطلوب توقuفهالقرار المطلوب توقuفهالقرار المطلوب توقuفه

ـــاريخ ـــة  1/03/2012:الصـــادر بت عـــن الغرف

ـــــة ـــــة وJجHعي أ,ولى /ســـــ4تbªافuة  المدني

  انوا�شوط 

            2012201220122012////12121212::::القرار رقمالقرار رقمالقرار رقمالقرار رقم

        2012201220122012////12121212////23232323::::بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ

        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة 

ــرار  ــاء الق ــول الطعــن شــ¸ و0ٔصــلا وإلغ Yــرار ق ــاء الق ــول الطعــن شــ¸ و0ٔصــلا وإلغ Yــرار ق ــاء الق ــول الطعــن شــ¸ و0ٔصــلا وإلغ Yــرار ق ــاء الق ــول الطعــن شــ¸ و0ٔصــلا وإلغ Yق

    . . . . المطعون فuه لبطلان الإجراءاتالمطعون فuه لبطلان الإجراءاتالمطعون فuه لبطلان الإجراءاتالمطعون فuه لبطلان الإجراءات

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم

  ليا sلسة مشورة بمك�ب رئ�سها عقدت غرفة مشورة الغرف ا5معة /لمحكمة الع 

  01/11/2012: صبا-ا من يوم أ,ربعاء الموافق ���ةzلى تمام الساzة الحادية 

  :بمقر المحكمة العليا /نوا�شوط ، وهي مشكلة كالتالي 

  اـــــرئ�س       ،  ـ يحفظ و� محمد يوسف ، رئ�س المحكمة العليا 

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم

  رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية الثانية  ا�مين،ـ القاضي محمد @سلم و� 

  مسSشارا                                                                /لمحكمة العليا 

  مسSشارا     رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى ،ـ القاضي 0ٔحمد محمود و� الش4يخ

  مسSشارا       رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا  ،و� 0ٔلمين هدحيمـ القاضي 

  مسSشارا       رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا   ،ـ القاضي لي 0مٓدو سيري

  مسSشارا    رئ�س الغرفة الإدارية /لمحكمة العليا ، ـ القاضي محمدن و� عبد الرحمن 

  ا5معة /لمحكمة  ، كاتب الضبط أ,ول /لغرف هدو عبد الله و�/ وبمساzدة أ,س4تاذ

  .كاتبا 'ل�لسة العليا

  ، 0ٔحمد و� الولي ، المدعى العام �ى المحكمة العليا / وبحضور القاضي
  ممثلا 'لنيابة العامة                                                             

ام هذه الجلسة والتي مـن ب�نهـا الطعـن /لـنقض وذa 'لنظر والبت في بعض القضا_ المعروضة 0ٔم
  .ع.شالساa و� النني /سم / المقدم من طرف أ,س4تاذ

الصـادر عـن غرفـة مشـورة الغرفـة المدنيـة وJجHعيـة  16/2012ضد القـرار Jسـ4تع�الي رقم 
بـين الطـاعن  05/11وذa في القضـية رقم  01/03/2012:أ,ولى /س4تbªافuة انوا�شـوط بتـاريخ

محمد أ,مين و� ا�تمين ، وفي هذه الجلسة / ممثلا /ٔ,س4تاذ .ب.ف.مه والمطعون ضده ذßور z0ٔلاالم
  : صدر القرار التالي
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  الإجراءات: أولا
ـــــــ بتـــــــاريخ  ـــــــم  17/02/2010ـ ـــــــوجنين الحكـــــــم رق القاضـــــــي بصـــــــحة  06/2010أصـــــــدرت محكمـــــــة مقاطعـــــــة ت

لات تــــــوجنين علــــــى أســــــاس أقدميــــــة منحهـــــــا 3قطـــــــاع 1853للقطعــــــة الأرضــــــية رقــــــم .ب.ف.مملكيــــــة المســــــمى 
  .له

بمحكمـــــــة الاســـــــتئناف بانواكشـــــــوط  2أصـــــــدرت الغرفـــــــة المدنيـــــــة والاجتماعيـــــــة رقـــــــم 12/12/2010اريخ ــــــــ وبتـــــــ
ـــــم  ـــــه  76/2010قرارهـــــا الاســـــتعجالي رق ـــــذي تقـــــدم ب ـــــالتزوير ال ـــــرفض الطعـــــن العـــــارض ب ضـــــد  .ع.شالقاضـــــي ب

ام وذلـــــك بعـــــد أن تم اســـــتئناف الحكــــــم المنـــــوه عنـــــه أعـــــلاه أمــــــ. ب.ف.مالوثـــــائق الـــــتي اســـــتظهر ـــــا المحكــــــوم لـــــه 
  .هذه الغرفة

ـــــــــاريخ  ـــــــــ وبت ـــــــــة الثانيـــــــــة بالمحكمـــــــــة العليـــــــــا قرارهـــــــــا رقـــــــــم  03/03/2011ـ أصـــــــــدرت الغرفـــــــــة المدنيـــــــــة والاجتماعي
ــــــــــة القضــــــــــية إلى تشــــــــــكيلة مغــــــــــايرة لمحكمــــــــــة  08/2011 ــــــــــنقض قــــــــــرار محكمــــــــــة الاســــــــــتئناف وإحال القاضــــــــــي ب

  .الاستئناف للبت في الطعن بالتزوير من جديد
ـــــــــــــ وبتـــــــــــــاريخ  شـــــــــــــكيلة المغـــــــــــــايرة لمحكمـــــــــــــة الاســـــــــــــتئناف القـــــــــــــرار الاســـــــــــــتعجالي أصـــــــــــــدرت الت 01/03/2012ـ

  .للقطعة الأرضية المذكورة.ب.ف.مبرفض الطعن بالتزوير وبصحة ملكية  16/012رقم
ـــــــ وبتـــــــاريخ  ذكور أعـــــــلاه ، لتتعهـــــــد بـــــــذلك بـــــــالطعن بـــــــالنقض في القـــــــرار المـــــــ .ع.شتقـــــــدم محـــــــامي  5/4/2012ـ

  .شورة الغرف امعة بالقضية غرفة م
القضــــــــية أمـــــــام هــــــــذه الغرفــــــــة بحضــــــــرة ممثـــــــل النيابــــــــة العامــــــــة الــــــــذي تمســــــــك ر تم نشــــــــ 1/11/2012ــــــــ وبتــــــــاريخ 

 :بطلباته المكتوبة فتم وضع القضية في المداولة لينطق فيها بالقرار التالي
  الأطراف: ثانيا

  :السالك ولد النني بمذكرة طعن ضمنها ما ملخصه/ تقدم الطاعن علي لسان محاميه ذ
ــــ أن المعاينــــات والتح ــــر مــــن التأكــــد ـ قيقــــات المقــــام ــــا لحــــد الســــاعة بشــــأن الوثــــائق المــــدعي تزويرهــــا لم تفعــــل أكث

مــــن وجــــود أصــــول هــــذه الوثــــائق عنــــد المصــــدر معتــــبرة ذلــــك ســــببا كافيــــا للحكــــم بعــــدم زوريتهــــا وكانــــت ســــطحية 
ذه ولم تصـــــل إلى لـــــب النـــــزاع ، فـــــالطعن لا يتعلــــــق بوجـــــود أصـــــول هـــــذه الوثـــــائق وإنمــــــا التزويـــــر طـــــال مضـــــمون هــــــ

  .على اسم يم بنت أحمد لعبيد 281543الوثائق وذلك باستغلال مزدوج لوصل الدفع رقم 
  .ـ أن القرار المطعون فيه لم يراع توجيهات المحكمة العليا في قرار الإحالة

  :أما المطعون ضده فقد تقدم بمذكرة رد ضمنها ما ملخصه
فيهــــا ممـــــن  كم مــــا يثبــــت شــــراءه القطعــــة المتــــداعىـــــ أن الطــــاعن لا يمتلــــك الصــــفة للتقاضــــي لأنــــه لم يقــــدم للمحــــا 

  .توجد الوثائق التي يدلي ا على اسمه
ـــــت  ـــــتي ســـــردها كان ـــــائع ال ـــــه والوق ـــــى القـــــرار المطعـــــون في ـــــأثير لهـــــا عل ـــــاره الطـــــاعن مـــــن أســـــباب لا ت ـــــ أن كـــــل مـــــا أث ـ

 .محرفة
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  المحكمة: ثالثا
  :ا يليـ حيث درست المحكمة الملف وتداولت فيه طبقا للقانون فتبين لها م

  .ـ أن مطلب الطعن جاء مستوفيا الأشكال القانونية اللازمة لقبوله وهو ما يحتم قبوله شكلا
إن الطلـــــب العـــــارض بـــــالتزوير ورد كـــــإجراء مـــــن إجـــــراءات دراســـــة القضـــــايا الـــــواردة في البـــــاب الرابـــــع مـــــن ــــــ وحيـــــث 

ــــــ.ت.م.ا.ق ــــــا عارضــــــا كغــــــيره مــــــن الطلب ــــــذا يظــــــل طلب ــــــذاا ، ول ــــــيس دعــــــوي قائمــــــة ب ــــــتي تعــــــرض بعــــــد ا ول ات ال
  .الطلب الأصلي كما لو تعلق الأمر بطلب عارض بإجراء خبرة أو تحقيق ونحو ذلك

إلى  123والمـــــــواد مـــــــن  88ـــــــ وحيـــــــث إن القـــــــرار المطعــــــون فيـــــــه قـــــــد خـــــــرق علــــــي نحـــــــو ســـــــافر مقتضــــــيات المـــــــواد 
 ا حيـــــث بـــــت في أصـــــل النـــــزاع مـــــن خـــــلال قـــــرار اســـــتعجالي حكـــــم بموجبـــــه بصـــــحة ملكيـــــة.ت.م.ا.مـــــن ق 128

ــــــق  ــــــب الصــــــواب في تطبي ــــــزاع ، هــــــذا مــــــن جهــــــة ومــــــن جهــــــة أخــــــرى فقــــــد جان أحــــــد الأطــــــراف للقطعــــــة محــــــل الن
ـــــــنص  ـــــــبر مخالفـــــــا ل ـــــــالتزوير مـــــــن خـــــــلال قـــــــرار اســـــــتعجالي يعت ـــــــت في الطعـــــــن العـــــــارض ب الإجـــــــراءات لأن مجـــــــرد الب

، القــــــانون وروحــــــه ، إذ يتعــــــين بعــــــد اســــــتيفاء إجراءاتــــــه البــــــت فيــــــه مــــــع الــــــدعوى في الأصــــــل مــــــن خــــــلال حكــــــم 
  .ا.ت.م.ا.من ق 127،  128وهذا ما تنص عليه صراحة المادتان 

ــــــ وحيـــــث إن الإحالـــــة في القضـــــاء الاســـــتعجالي بعـــــد الـــــنقض ، لا تجـــــد ســـــندا مـــــن نـــــص قـــــانوني ، ذلـــــك أن مـــــبرر 
الإحالــــــــة في حالــــــــة الــــــــنقض يكمــــــــن في ضــــــــرورة بــــــــت محــــــــاكم الأصــــــــل في الموضــــــــوع ومــــــــن ثم لا ينبغــــــــي الإحالــــــــة 

  .لعليها في قضاء الاستعجا
  

  :لهذه الأسباب
 .ا.ت.م.ا.وما بعدها في باا من ق 205و  127إلى  123،  88وعملا بأحكام المواد

  :منطوق القرار
ــــــن شــــــكلا وأصــــــلا وإلغــــــاء القــــــرار  ــــــررت المحكمــــــة العليــــــا فــــــي تشــــــكيلة غرفــــــة المشــــــورة قبــــــول الطع ق

  .المطعون فيه لبطلان الإجراءات
  واالله الموفق

  
  الرئيس                     كاتب الضبط الأول 
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  13/2012: ر�/ ا�)�ار

  23/12/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  ا����أ
  

� 304ـ ا��	دة �	[��  B� �d	A(ون ا�	ا��& ���	ر�� وا�دار��، وا�=	ن ا���اءات ا������ وا�����	�.  
  

�  304إن �5	رة ھHا ا���1 ا��اردة  � ا��	دة ��!���f واf2/ ا�fD	رة ھHfا �&�fد ا �&!� ا��و�� اR.ت.م.ا.ق
 �f(=� 	f��	ر����� �fرة ھ	Dط ذ�[ 15@ أن ا�	وإ2) 	;�U" H�=!� اد�� �ا��و�� ا�� �ھ 	;�R ، ر�JH���Rب 

�&!	ه �� %I�=��9اه و�� G!ا�.  
  

��ر��	��f	،ھ!	ك  �f  Hf�=!�1� �f�!�Rا /fU9$��1 ا�	س �	2R	$ /U9� �ا�� �وط أر$&� ھ�D  8fk���  م�f5 �f 
 %!�A� �f  �7�>� ��U9� �ا��و��� �f	 �$ 8>	R+*ق ا����9ة أو ا�!O	م ا�&	م  � ��ر��	��	، و�Tوره 5
�ff��!�Rإ  ا�ff��� %ff�و�$ %ff��19	��Z�ff7 ا��!=�ff  �ff�H� ا���ff1 ا���JHffر ��ff	 ��ffل ff=� @ff15	ذه $ff  /ffe ،%ff� ا"��ا

� $ا��A9ر�� �U��% أط�ا  /��f(� م�f5 ]�HfJو ،/;��	f9�� ط�fف � 8�kوا��� B ا���ا ��ا�'�fف ا���fU9م 
��ر��	��� ��U9� ��<	�T %� M	در 5 /U" $���د �\� 	ه ���N.  

  
 �ff  درة	ff7م ا�	ffU"Y� 8ffk��	$ �ff1�أ�ff	 ا�\�ffط ا�ff�+R ا��!=ff;!5 8ff7	 وا�Hffي ��ffN 8ff�9!	 إ��ffD @ffط ا��&	

 %f���	� Pf ن و	fJ 	fأ� �f�!�Rا �f1ا�� �f  	��	ر����� f��	=�-ا 	;�f[9ت	  ��f$ ��d	fA(انا��f1وا�� 	f��	ر���� 
  .ا��� �&��� �	���	 �	 Hا  � �1J;�	 �]�� 15@ ا�)�ا��� ا�&	د�� اR+�ى،
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل             الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا 
  الغرف المجمعة 

         غرفة المشورة 

  16/2012:الملف رقمالملف رقمالملف رقمالملف رقم

  تنفuذ حكم 0ٔجbبي   :نوعية الطعننوعية الطعننوعية الطعننوعية الطعن

/ ممثلتين /ٔ,س4تاذ SFIو  PROPARCOشركة  :العارضالعارضالعارضالعارض
  إ�راهيم و� 0ٔبتي

 GMNشركة مطاحن انوا�شوط الكبرى  :المعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضدهالمعروض ضده

الصادر  061/2012:القرار رقم :القرار المطلوب فuهالقرار المطلوب فuهالقرار المطلوب فuهالقرار المطلوب فuه
عن رئ�س محكمة ولاية انوا�شوط في  09/07/2012:بتاريخ

  vشكuل مغاÀر

            2012201220122012////13131313::::رار رقمرار رقمرار رقمرار رقمالقالقالقالق

        2012201220122012////12121212////23232323::::بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ

        ::::لقرارلقرارلقرارلقرارمbطوق امbطوق امbطوق امbطوق ا

قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قYول الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قYول الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قYول الطعن قررت المحكمة العليا في vشكu� غرفة المشورة قYول الطعن 
الصادر الصادر الصادر الصادر     2012201220122012////61616161ش¸ و0ٔصلا ، وإلغاء القرار رقم ش¸ و0ٔصلا ، وإلغاء القرار رقم ش¸ و0ٔصلا ، وإلغاء القرار رقم ش¸ و0ٔصلا ، وإلغاء القرار رقم 

عن رئ�س محكمة ولاية نوا�شوط ، عن رئ�س محكمة ولاية نوا�شوط ، عن رئ�س محكمة ولاية نوا�شوط ، عن رئ�س محكمة ولاية نوا�شوط ،     2012201220122012////7777////9999::::بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ
: : : : بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ    RGRGRGRG    2005017474200501747420050174742005017474والقضاء بقابلية الحوالقضاء بقابلية الحوالقضاء بقابلية الحوالقضاء بقابلية الحكمكمكمكم رقم  رقم  رقم  رقم 

        ....لمحكمة الت�ارية ببار@س 'لتنفuذ في موريتانيا لمحكمة الت�ارية ببار@س 'لتنفuذ في موريتانيا لمحكمة الت�ارية ببار@س 'لتنفuذ في موريتانيا لمحكمة الت�ارية ببار@س 'لتنفuذ في موريتانيا عن اعن اعن اعن ا    2005200520052005////5555////8888

 

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم

عقدت المحكمة العليا في vشكu� غرفة مشورتها بمك�ب رئ�سها بمبني المحكمة العليا sلسة مشورة يوم 
  :كuل التاليوهي في الSش  21/11/2012أ,ربعاء 

  اـــــرئ�س      ،  رئ�س المحكمة العليا  ، ـ يحفظ و� محمد يوسف 

  :وبعضوية القضاة ا,تيٓ ذßر 0ٔسمائهم ووظائفهم

  مسSشارا  عية الثانية /لمحكمة العليا رئ�س الغرفة المدنية وJجH ،  ا�مينـ محمد @سلم و� 

  مسSشارا    Hعية أ,ولى ـ 0ٔحمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية وJج

  مسSشارا       رئ�س الغرفة الجزائية /لمحكمة العليا  ،ـ حيمده و� 0ٔلمين

  مسSشارا      رئ�س الغرفة الت�ارية /لمحكمة العليا  ، ـ لي 0مٓدو سيري

  كاتبا 'ل�لسة         رئ�س كتابة الضبط /لمحكمة العليا ،محمد @سلم و� =ا�/ وبمساzدة أ,س4تاذ

  .سلÓن و� محمد عمر Ôئب المدعى العام �ى المحكمة العليا ممثلا 'لنيابة العامة/ الس4يد وبحضور 

موضـوع  16/2012وذa 'لنظر والبت في الملفات المدرsة zلى sدو�تها والتي من ب�نهـا الملـف رقم 
موكلتيـه  الطعن /لنقض 'لمرة الثانية ، الطعن المقدم من طرف أ,س4تاذ إ�راهيم و� 0ٔبـتي نيابـة عـن

عـن رئـ�س  9/7/2012الصادر بتاريخ  0061/2012ضد القرار  SFIو  PROPARCOشركة 
محكمة ولاية انوا�شوط ، والمشمول فuه كل من الشركـتين المـذßورتين z0ٔـلاه مـن Åـة ، ومطـاحن 

  .نوا�شوط الكبرى من Åة Æنية

  :وفي هذه الجلسة 0ٔصدرت المحكمة القرار ا,تيٓ بيانه

 



 

136 

  المراحل التي مرت بها القضية: أولا

ســــــاهمة في أن شــــــركة الترقيــــــة والم -حســــــبما يستشــــــف مــــــن مشــــــمولات ملفهــــــا -تــــــتلخص مراحــــــل هــــــذه القضــــــية 
الـــــــتي تعتـــــــبر فرعـــــــا مـــــــن الوكالـــــــة الفرنســـــــية للتنميـــــــة والشـــــــركة الماليـــــــة  PROPARCOللتعـــــــاون الاقتصـــــــادي 

اللتـــــــين تعتـــــــبران جهتـــــــين متخصصـــــــتين في تمويـــــــل المشـــــــاريع في الـــــــدول الســـــــائرة في طريـــــــق النمـــــــو ،  SFIالدوليـــــــة 
ة بمطــــــــاحن نواكشــــــــوط مــــــــع الشــــــــركة خفيــــــــة الاســــــــم المعروفــــــــ 1999قـــــــد أبرمتــــــــا اتفاقــــــــا وقعتــــــــاه في شــــــــهر مــــــــايو 
  .مليون أورو لإنشاء مطحنة في نواكشوط 4الكبرى ، يتم بموجبه منح قرض للأخيرة بمبلغ 

  .وقد اشتمل الاتفاق على عدة شروط لإقامة المنشأة 
بفســــــــــخ الاتفــــــــــاق بحجــــــــــة أن مطــــــــــاحن انواكشــــــــــوط  PROPARCOقامــــــــــت شــــــــــركة  2000وفي يونيــــــــــو 

ــــــة  الكــــــبرى لم تســــــتجب في الآجــــــال المحــــــددة لعــــــدد مــــــن الشــــــروط المتمثلــــــة في الضــــــمانات وتبريــــــر ســــــندات الملكي
  .ومستوى مديونية الشركة ودفع عمولة بدء التشغيل
نواكشـــــــوط الكـــــــبرى دعـــــــوى أمـــــــام المحكمـــــــة التجاريـــــــة ببـــــــاريس التبـــــــدأ فصـــــــول النـــــــزاع ، عنـــــــدما رفعـــــــت مطـــــــاحن 

  .بر الضرر الذي لحقها من جراء الفسخ التعسفي للاتفاقبجتطالب فيها 
نواكشــــــوط الكــــــبرى والإجــــــراءات المتبعــــــة أمــــــام المحكمــــــة التجاريــــــة ببــــــاريس ، اطلــــــب شــــــركة مطــــــاحن  وبنــــــاء علــــــى

بــــــــــــرفض  : (القاضــــــــــــي 18/5/2005بتــــــــــــاريخ  RG2005017474أصــــــــــــدرت الأخــــــــــــيرة حكمهــــــــــــا رقــــــــــــم 
ـــــــة طلبـــــــات شـــــــركة مطـــــــاحن انواكشـــــــوط الكـــــــبرى، وإدانتهـــــــا بتســـــــديد  أورو مـــــــن أصـــــــل القـــــــرض  10.000كاف

 30اعتبــــــــارا مــــــــن % 11.75والفوائــــــــد المقــــــــدرة ب SFIو  PROPARCOلكــــــــل واحــــــــدة مــــــــن شــــــــركتي 
أورو لكــــــل  5000، إضــــــافة إلى إدانــــــة شــــــركة مطــــــاحن نواكشــــــوط الكــــــبرى بتســــــديد مبلــــــغ  2000ابريــــــل ســــــنة 

ـــــــــة  700طبقـــــــــا للمـــــــــادة  SFIو  PROPARCOواحـــــــــدة مـــــــــن شـــــــــركتي  مـــــــــن قـــــــــانون الإجـــــــــراءات المدني
ــــــل شــــــركة مطــــــاحن نواكشــــــوط الكــــــبرى المصــــــاريف  ــــــد ، وتحمي ــــــة الضــــــبط المحــــــددة الجدي بمــــــا فيهــــــا مصــــــاريف كتاب

أورو كضـــــــــريبة علـــــــــى القيمـــــــــة المضـــــــــافة والأمـــــــــر بالتنفيـــــــــذ المؤقـــــــــت لهـــــــــذا  07.53أورو مـــــــــن بينهـــــــــا  47.88ب
  ).الحكم دون إيداع ضمانة

ـــــــيس  01/02/2011وبتـــــــاريخ  قـــــــدم الأســـــــتاذ إبـــــــراهيم ولـــــــد أبـــــــتي نيابـــــــة عـــــــن موكلتيـــــــه عريضـــــــة موجهـــــــة إلى رئ
  تنفيذ الحكم الصادر عن المحكمة التجارية بباريس المنوه عنه أعلاه محكمة ولاية انواكشوط ، ل

عـــــــــــن رئـــــــــــيس محكمـــــــــــة ولايـــــــــــة نواكشـــــــــــوط  0054/2011صـــــــــــدر القـــــــــــرار رقـــــــــــم  01/08/2011وفي يـــــــــــوم 
ـــــــواردة في المـــــــواد  ـــــــذ للحكـــــــم المـــــــذكور لعـــــــدم اكتمـــــــال الشـــــــروط ال ،  304القاضـــــــي بـــــــرفض إصـــــــدار أمـــــــر بالتنفي

  .دنية والتجارية والإداريةمن قانون الإجراءات الم 310،  303
إبــــــــراهيم ولــــــــد أبــــــــتي بــــــــالنقض أمــــــــام الغرفــــــــة التجاريــــــــة بالمحكمــــــــة العليــــــــا في / طعــــــــن ذ 27/09/2011وبتــــــــاريخ 
  عن رئيس محكمة ولاية انواكشوط 01/08/2011الصادر بتاريخ  0054/2011القرار رقم 



 

137 

القاضـــــــــي  04/2012قـــــــــم أصـــــــــدرت الغرفـــــــــة التجاريـــــــــة بالمحكمـــــــــة العليـــــــــا قرارهـــــــــا ر  19/02/2012وبتـــــــــاريخ 
  .إبراهيم ولد أبتي شكلا وأصلا ونقض القرار محل الطعن/بقبول طعن ذ

ـــــــيس  17/06/2012وبتـــــــاريخ  قـــــــدم الأســـــــتاذ إبـــــــراهيم ولـــــــد أبـــــــتي نيابـــــــة عـــــــن موكلتيـــــــه عريضـــــــة موجهـــــــة إلى رئ
 محكمــــة ولايــــة نواكشــــوط في تشــــكيل مغــــاير ، يرمــــي مــــن خلالهــــا إلى طلــــب تنفيــــذ الحكــــم الصــــادر عــــن المحكمـــــة

  .التجارية بباريس بعد أن قررت الغرفة التجارية قبول طعنه شكلا وأصلا وألغت القرار الطعين
عــــــــــن رئــــــــــيس محكمــــــــــة ولايــــــــــة نواكشــــــــــوط ،  0061/2012صــــــــــدر القــــــــــرار رقــــــــــم  09/07/2012وبتــــــــــاريخ 

القاضـــــي بـــــرفض تنفيـــــذ الحكـــــم المـــــذكور لانعـــــدام أحـــــد الشـــــروط الجوهريـــــة لتنفيـــــذه وهـــــو التســـــجيل ، وذلـــــك بنـــــاء 
مـــــــــن المعاهـــــــــدة الجبائيـــــــــة الموقعـــــــــة  35والمـــــــــادة  .ا.ت  .م .ا .مـــــــــن قـــــــــانون  310-304-303: المـــــــــواد علـــــــــى

ــــــــاريخ  ــــــــوفمبر  15بت ــــــــت  1967ن ــــــــتي دخل ــــــــة الفرنســــــــية ، وال ــــــــة  والجمهوري ــــــــة الإســــــــلامية الموريتاني ــــــــين الجمهوري ب
  . 1969حيز التنفيذ فاتح يناير 

المنــــــوه عنــــــه ســــــابقا  0061/2012القــــــرار رقــــــم طعــــــن الأســــــتاذ إبــــــراهيم ولــــــد أبــــــتي في  11/7/2012وبتــــــاريخ 
بموجـــــــب عريضـــــــة موجهـــــــة إلى كاتـــــــب ضـــــــبط الغرفـــــــة مصـــــــدرة القـــــــرار أرفقهـــــــا بوصـــــــل تـــــــأمين غرامـــــــة التعقيـــــــب ، 

ــــــات المــــــادة  ــــــة مشــــــورة الغــــــرف امعــــــة طبقــــــا لترتيب ــــــانون التنظــــــيم القضــــــائي  22لينعقــــــد الاختصــــــاص لغرف مــــــن ق
  .إ.ت.م.إ.من ق 223والمادة 

  الإجراءات: ثانيا
أودع الأســـــــتاذ إبـــــــراهيم ولـــــــد أبـــــــتي نيابـــــــة عـــــــن موكلتيـــــــه لـــــــدى كتابـــــــة ضـــــــبط المحكمـــــــة  23/07/2012بتـــــــاريخ 

ـــــــاريخ  0061/2012العليـــــــا مـــــــذكرة طعـــــــن في القـــــــرار رقـــــــم  عـــــــن رئـــــــيس محكمـــــــة  09/07/2012الصـــــــادر بت
  ولاية انواكشوط

حــــــه أجــــــل ســــــبعة أيــــــام أمــــــر رئــــــيس المحكمــــــة العليــــــا بــــــإبلاغ المــــــذكرة للطــــــرف الثــــــاني ومن 24/7/2012وبتــــــاريخ 
  .من تاريخ التبليغ للرد عليها 

عبــــــد االله ولــــــد هــــــدو ، كاتــــــب ضــــــبط أول بــــــالغرف / تم تبليــــــغ المــــــذكرة مــــــن طــــــرف ذ 25/07/2012: وبتــــــاريخ
  . بصفته مالكا لشركة مطاحن انواكشوط الكبرى .م.ا.مامعة ، للسيد 

راهيم ولــــــد أبــــــتي مرفقــــــا بنســــــخة مــــــن إبــــــ/علــــــى مــــــذكرة ذ .م.ا.مورد الــــــرد مــــــن الســــــيد  30/07/2012وبتــــــاريخ 
  .السجل التجاري لشركة مطاحن نواكشوط الكبرى ونظامها الأساسي

إبـــــــــراهيم ولـــــــــد أبـــــــــتي نيابـــــــــة عـــــــــن / ومرفقاـــــــــا للأســـــــــتاذ .م.ا.متم تبليـــــــــغ عريضـــــــــة رد  16/08/2012وبتـــــــــاريخ 
  .موكلتيه

   .م.ا.م: للسيد ورد رد الأستاذ إبراهيم ولد أبتي على العريضة الجوابية 16/8/2012وبتاريخ 
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وبعــــــد أن اكتملــــــت الإجــــــراءات في الملــــــف تمــــــت إحالتــــــه إلى النيابــــــة العامــــــة لتقــــــديم ملتمســــــاا المكتوبــــــة فقــــــدمتها 
ليصـــــــبح الملــــــف جـــــــاهزا للعــــــرض ، وليـــــــتم عرضــــــه لاحقـــــــا في غرفــــــة المشـــــــورة المعقـــــــودة  12/11/2012: بتــــــاريخ
  .21/11/2012بتاريخ 

 من حيث الشكل: ثالثا
 – 63-2ن لــــــه الأهليــــــة والمصــــــلحة وفي الأجــــــل القــــــانوني طبقــــــا لمــــــا نصــــــت عليــــــه المــــــواد حيــــــث قــــــدم الطعــــــن ممــــــ

ا والفقـــــــــــــــــــــــــــــــــــــرة .ت.م.ا.مـــــــــــــــــــــــــــــــــــــن ق 212 – 211 – 210 – 209 – 208 – 207 – 205 – 204
 38مـــــن قـــــانون المحامـــــاة والفقـــــرة الأخـــــيرة مـــــن المـــــادة  4ا والمـــــادة .ت.م.ا.مـــــن ق 304قبـــــل الأخـــــيرة مـــــن المـــــادة 

  .ة المبرمة بين موريتانيا وفرنسا ، مما يتعين معه قبوله من حيث الشكلمن الاتفاقية القضائي
 من حيث الأصل: رابعا

 :الأطراف .1
  :ينعي الطاعن في مذكرته على القرار محل الطعن ما يلي

ـــــة القـــــرارات والأحكـــــام الصـــــادرة  - ـــــتي تحكـــــم نافذي ـــــة ال ـــــة والنصـــــوص القانوني ـــــل النازل ـــــه أســـــاء فهـــــم وتأوي أن
ـــــــــــة  ســـــــــــواء تعلـــــــــــق الأمـــــــــــر بالنصـــــــــــوص الداخليـــــــــــة أو  EXEQUATURعـــــــــــن المحـــــــــــاكم الأجنبي

الاتفاقيـــــة الدوليـــــة المحـــــددة للعلاقـــــات القضـــــائية الـــــتي مـــــن بينهـــــا تنفيـــــذ الأحكـــــام بـــــين موريتانيـــــا وفرنســـــا ، 
الصــــــــــــــــادر بتــــــــــــــــاريخ  119/61وهــــــــــــــــي الاتفاقيــــــــــــــــة المصــــــــــــــــادق عليهــــــــــــــــا بموجــــــــــــــــب القــــــــــــــــانون رقــــــــــــــــم 

ا يجعــــــل القــــــرار عرضــــــة للــــــنقض يقــــــول الــــــتي تحكــــــم مــــــادة تنفيــــــذ الأحكــــــام ، وهــــــذا مــــــ 24/06/1961
 .محامي الطاعن

ـــــذرع القـــــرار الطعـــــين بحجـــــة عـــــدم تســـــجيل الحكـــــم غـــــير وارد ، لوضـــــوح مـــــا نصـــــت عليـــــه الاتفاقيـــــة  - أن ت
ــــا الــــتي قبلــــت الطعــــن بــــالنقض  القضــــائية الموريتانيــــة ومــــا يترتــــب علــــى قــــرار الغرفــــة التجاريــــة بالمحكمــــة العلي

ـــــــارة .ت.م.ا.مـــــــن ق 304مـــــــن المـــــــادة  شـــــــكلا وأصـــــــلا مؤسســـــــة علـــــــى الفقـــــــرة الأخـــــــيرة ـــــــث إن عب ا حي
ـــــد  ـــــة واســـــم الإشـــــارة  304الـــــواردة في المـــــادة هـــــذا البل يعـــــود لأقـــــرب هـــــذا أعـــــلاه تعـــــني الدولـــــة الأجنبي

مـــــذكور ، لأـــــا هـــــي الدولـــــة الـــــتي يـــــراد تنفيـــــذ حكمهـــــا وإســـــقاط ذلـــــك علـــــى أن الإشـــــارة هـــــي لموريتانيـــــا 
ل القــــــرار واجــــــب الــــــنقض طبقــــــا للفقــــــرة الأولى مــــــن يفقــــــد الــــــنص محتــــــواه ويفرغــــــه مــــــن معنــــــاه ، ممــــــا يجعــــــ

 ا.ت.م.ا.من ق 204المادة 
مــــــن  36أن القـــــرار الطعــــــين لم يكتــــــف بخــــــرق النصــــــوص الإجرائيــــــة الداخليـــــة ، بــــــل تعــــــداه لخــــــرق المــــــادة  -

ا فضـــــــلا عـــــــن خـــــــرق .ت.م.ا.مـــــــن ق 304الاتفاقيـــــــة المـــــــذكورة أعـــــــلاه الـــــــتي تتطـــــــابق مـــــــع نـــــــص المـــــــادة 
الـــــــتي تـــــــنص علـــــــى أن التصـــــــريح بالنافذيـــــــة لا يتطلـــــــب أي تســـــــجيل ،  مـــــــن نفـــــــس الاتفاقيـــــــة 37المـــــــادة 

ــــــذه حلــــــي  ــــــوب تنفي ــــــه ، والحكــــــم المطل ــــــذة في البلــــــد الصــــــادرة في ــــــث يكفــــــي أن تكــــــون الأحكــــــام ناف حي
 .بالصيغة التنفيذية
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أن القــــــــرار الطعــــــــين خـــــــــالف توجيهــــــــات المحكمــــــــة العليـــــــــا في قرارهــــــــا محــــــــل الإحالـــــــــة ، ووقــــــــع في نفـــــــــس  -
ــــــــــذلك واجــــــــــب الــــــــــنقض لخرقــــــــــه المــــــــــادة الأخطــــــــــاء الــــــــــتي بســــــــــببها تم مــــــــــن  223 الــــــــــنقض، فيكــــــــــون ب

 ت.ا.م.ا.ق
ـــــث / وخـــــتم الأســـــتاذ  ـــــالنقض شـــــكلا ، ومـــــن حي ـــــول الطعـــــن ب ـــــه بالتمـــــاس التصـــــريح بقب ـــــد أبـــــتي مذكرت ـــــراهيم ول إب

عــــــــن رئــــــــيس  09/07/2012الصــــــــادر بتــــــــاريخ  061/2012الأصــــــــل القــــــــول والحكــــــــم بــــــــنقض القــــــــرار رقــــــــم 
كيلة مغـــــايرة ، واســـــتثنائيا إلغـــــاؤه بإصـــــدار قـــــرار مبـــــدئي يحـــــل إشـــــكالية تنفيـــــذ محكمـــــة ولايـــــة نواكشـــــوط بتـــــا في تشـــــ

  .الأحكام الأجنبية والقول والحكم بإرجاع الغرامة وبالرسوم والمصاريف على المطعون ضده
أمــــــا المطعــــــون ضــــــده ممــــــثلا في مطــــــاحن نواكشــــــوط الكــــــبرى ، فقــــــد وصــــــلت عنــــــه عريضــــــة جوابيــــــة موقعــــــة باســــــم 

ــــــى رأســــــية مجمو . م.ا.م عــــــة مؤسســــــاته ، تفيــــــد بأنــــــه توصــــــل بعريضــــــة الطعــــــن بــــــالنقض في النــــــزاع القــــــائم بــــــين عل
PROPARCO  وSFI  مــــــــــن جهــــــــــة ومطــــــــــاحن نواكشــــــــــوط الكــــــــــبرى مــــــــــن جهــــــــــة أخــــــــــرى ، وخاصــــــــــة

عــــــــن رئــــــــيس محكمــــــــة ولايــــــــة  24/7/2012الصــــــــادر بتــــــــاريخ  61/2012الطعــــــــن بــــــــالنقض في القــــــــرار رقــــــــم 
القضــــية لم يكــــن لــــه ضــــلع فيــــه ، ولم يوكــــل فيــــه أي محــــام  نواكشــــوط وأنــــه يعتــــبر أن كــــل مــــا جــــرى ســــابقا في هــــذه

لأنــــــه ببســــــاطة غــــــير معــــــني ــــــذه القضــــــية شخصــــــيا ، لأن الشــــــركة المــــــذكورة شــــــركة مســــــاهمة ، ورتــــــب علــــــى ذلــــــك 
طلبـــــه عـــــدم إرســـــال أي إشـــــعارات أو عـــــرائض تتعلـــــق بالموضـــــوع باسمـــــه ، وقـــــد أرفـــــق بعريضـــــته نســـــخة مـــــن النظـــــام 

  .الداخلي للشركة
ـــــــة المقدمـــــــة مـــــــن  16/8/2012وبتـــــــاريخ  ـــــــغ العريضـــــــة الجوابي ـــــــيرد  .م.ا.متم تبلي ـــــــتي ، ل ـــــــراهيم ولـــــــد أب للأســـــــتاذ إب

  :الأخير في نفس اليوم عليها مبينا ما يلي
ـــــــــتي تخـــــــــص شـــــــــركة ذات أســـــــــهم ، في حـــــــــين أن ذات  .م.ا.مأن  - ـــــــــه بالقضـــــــــية ال ـــــــــة ل ـــــــــدعى أن لا علاق ي

رســـــــــالته المؤرخـــــــــة يـــــــــوم  الشـــــــــركة أسســـــــــها هـــــــــو نفســـــــــه كمـــــــــا يتجلـــــــــي مـــــــــن الوثـــــــــائق الـــــــــتي أدلى ـــــــــا في
والمحــــــررة علــــــى رأســــــيته الشخصــــــية ، متضــــــمنة رقــــــم صــــــندوق بريــــــده ، وهــــــو صــــــندوق  30/07/2012

، كمـــــــــا ورد نفـــــــــس  1998البريـــــــــد الـــــــــذي ورد في الســـــــــجل التجـــــــــاري وقـــــــــت تأســـــــــيس الشـــــــــركة ســـــــــنة 
 .صندوق البريد في رأسية النظام الأساسي للشركة

بصــــــــفته ممـــــــــثلا  PROPARCOو  SFIكة قــــــــد ورد في العقـــــــــد المــــــــبرم مــــــــع شـــــــــر  .م.ا.مأن اســــــــم  -
لمطـــــاحن نواكشـــــوط الكـــــبرى في الصـــــفحة الثانيـــــة مـــــن العقـــــد وموقعـــــا في الصـــــفحة الأخـــــيرة باسمـــــه ونيابـــــة 

 .مليون أورو 4عن الشركة في عقد حول قرض بمبلغ 
رئيســــــا مـــــــديرا عامــــــا لمطـــــــاحن انواكشــــــوط الكـــــــبرى في العريضــــــة الفاتحـــــــة للـــــــدعوى  .م.ا.مأنــــــه ورد اســـــــم  -

أمـــــــــام المحكمـــــــــة التجاريـــــــــة  PROPARCOو  SFIن طـــــــــرف محاميـــــــــه ضـــــــــد شـــــــــركة المقدمـــــــــة مـــــــــ
ببـــــــاريس ، كمـــــــا ورد في جـــــــرد المرفقـــــــات بالعريضـــــــة ، كمـــــــا وردت صـــــــفة الـــــــرئيس المـــــــدير العـــــــام لمطـــــــاحن 

 .نواكشوط الكبرى في الحكم الصادر عن المحكمة التجارية بباريس
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ـــــه  ـــــتي نيابـــــة عـــــن موكلتي ـــــراهيم ولـــــد أب ـــــتمس الأســـــتاذ إب ـــــض كـــــل ردود وأخـــــيرا ال  .م.ا.م، الطلـــــب مـــــن المحكمـــــة رف
شــــــكلا، لكونـــــــه لا يحــــــق لـــــــه الترافــــــع أمـــــــام المحكمــــــة العليـــــــا، والقــــــول والحكـــــــم بكــــــل الطلبـــــــات المقدمــــــة بواســـــــطة 

  .22/07/2012مذكرة الطعن المدرجة بتاريخ 

 :المحكمة .2

 حيــــــــث إن موضــــــــوع القضــــــــية هــــــــو طلــــــــب يرمــــــــي إلى إصــــــــدار أمــــــــر يقضــــــــي بقابليــــــــة حكــــــــم أجنــــــــبي للتنفيــــــــذ في
  .موريتانيا

وحيـــــث إنـــــه بمعاينـــــة الحكـــــم المـــــذكور واســـــتجلاء فحـــــواه يتضـــــح أنـــــه يســـــتجيب للشـــــروط المنصـــــوص عليهـــــا بالمـــــادة 
مــــــــن اتفاقيـــــــــة التعــــــــاون القضــــــــائي المبرمـــــــــة بــــــــين موريتانيـــــــــا  36ا المطابقــــــــة لـــــــــنص المــــــــادة .ت.م. ا.مــــــــن ق 304

ـــــدة أو ال ـــــالأخلاق الحمي ـــــك في عـــــدم تضـــــمنه لمـــــا يخـــــل ب ـــــى ذل ـــــا، وصـــــدوره وفرنســـــا، ويتجل نظـــــام العـــــام في موريتاني
ــــــه، ثم في  عــــــن محكمــــــة مختصــــــة في فرنســــــا وتحليتــــــه بالصــــــيغة التنفيذيــــــة في البلــــــد المــــــذكور ممــــــا يــــــدل علــــــى نفــــــاذه ب
احترامـــــه لمبـــــدإ الحضـــــورية حيـــــث تم تمكـــــين الطـــــرفين مـــــن الترافـــــع والتمثيـــــل مـــــن طـــــرف محاميهمـــــا حســـــب الـــــوارد في 

م ضـــــده لمـــــا يشـــــي بوجـــــود حكـــــم مخـــــالف لـــــه صـــــادر عـــــن محكمـــــة الحكـــــم، وكـــــذلك عـــــدم تقـــــديم الطـــــرف المحكـــــو 
  .موريتانية

ـــــث إن الشـــــروط الأربعـــــة الســـــابقة هـــــي الـــــتي تحكـــــم بالأســـــاس قابليـــــة الحكـــــم الأجنـــــبي للتنفيـــــذ في موريتانيـــــا،  وحي
أمـــــــا الشـــــــرط الأخـــــــير المنفصـــــــل عنهـــــــا والـــــــذي يحيـــــــل ضـــــــمنا إلى شـــــــرط المعاملـــــــة بالمثـــــــل للأحكـــــــام الصـــــــادرة في 

لبلــــــد الأجنــــــبي أيـــــا كــــــان وفــــــق قانونـــــه فقــــــد حســــــمتها الاتفاقيـــــة القضــــــائية بــــــين البلـــــدين الــــــتي تعتــــــبر موريتانيـــــا في ا
علــــــى أن التنفيــــــذ الجــــــبري  37قانونــــــا نافــــــذا في كليهمــــــا يســــــمو علــــــى القــــــوانين العاديــــــة، والــــــتي تــــــنص في مادــــــا 

العموميــــــة للحكــــــم وكــــــذا كــــــل الإجــــــراءات الشــــــكلية كالتســــــجيل وإيــــــداع النســــــخ، والتصــــــحيح علــــــى الســــــجلات 
  .لا يمكن أن يكون الحكم الأجنبي محلا لها إلا بعد تقرير نفاذه من طرف قضاء الدولة المنفذ فيها

لــــيس شــــرطا للأمــــر بنفــــاذ  -خلافــــا لمــــا ذهــــب لــــه الأمــــر محــــل الطعــــن –وحيــــث يترتــــب علــــى ذلــــك أن التســــجيل 
 35ذا مـــــا تـــــنص عليـــــه المـــــادة الحكـــــم المـــــذكور ولكنـــــه قـــــد لا يعفـــــى منـــــه إذا مـــــا قـــــدم للتســـــجيل في موريتانيـــــا وهـــــ

عنـــــدما يقـــــدم «مــــن اتفاقيـــــة التعـــــاون في مجـــــال الازدواج الضـــــريبي الموقعـــــة بـــــين موريتانيـــــا وفرنســـــا الــــتي تقضـــــي بأنـــــه 
عقـــــد أو حكـــــم صـــــادر فـــــي إحـــــدى الـــــدولتين للتســـــجيل فـــــي الدولـــــة الأخـــــرى المتعاقـــــدة، فـــــإن الحقـــــوق 

المنصـــــوص عليهـــــا فـــــي تشـــــريعها الـــــداخلي، المطبقـــــة فـــــي الدولـــــة الأخيـــــرة يـــــتم تحديـــــدها طبقـــــا للقواعـــــد 
ويـــــتم عنـــــد الاقتضـــــاء خصـــــم حقـــــوق التســـــجيل التـــــي ســـــبق تحصـــــيلها فـــــي الدولـــــة الأولـــــى مـــــن الحقـــــوق 

  .»المفروضة من طرف الدولة الأخيرة
مـــــــن المـــــــادة الآنـــــــف ذكرهـــــــا علـــــــى إلزاميـــــــة تســـــــجيل عقـــــــود وأحكـــــــام محـــــــددة في أحـــــــد  2وحيـــــــث تـــــــنص الفقـــــــرة 

ـــــة، أو ر تي تتضـــــمن حصـــــالبلـــــدين دون غـــــيره وهـــــي تلـــــك الـــــ ا تحويـــــل ملكيـــــة أو انتفاعـــــا بعقـــــارات أو أصـــــول تجاري



 

141 

للتنـــــازل عـــــن حـــــق إيجـــــار أو الاســـــتفادة مـــــن وعـــــد بالإيجـــــار لعقـــــار  ةنـــــيالمبغلال عقـــــارات، أو المتضـــــمنة تحويـــــل اســـــت
  .أو جزء منه إذ يتعين تسجيلها في البلد الذي توجد فيه العقارات أو الأصول التجارية

المــــــــذكور يــــــــرد علــــــــى حكــــــــم بتعــــــــويض عــــــــن أضــــــــرار ممــــــــا ينتفــــــــي معــــــــه حتميــــــــة تســــــــجيله في وحيــــــــث إن الحكــــــــم 
  .موريتانيا

  .وحيث إن الإحالة في قضاء الاستعجال من طرف المحكمة العليا لا تستند إلى نص قانوني
  :لهذه الأسباب

ـــــــالمواد  ـــــــة التعـــــــاون القضـــــــائي  37، 36والمـــــــادتين . ا. ت. م. ا. مـــــــن ق 304، 303وعمـــــــلا ب ـــــــين مـــــــن اتفاقي ب
مــــــــــن اتفاقيــــــــــة منــــــــــع الازدواج والتهــــــــــرب  35الجمهوريــــــــــة الإســــــــــلامية الموريتانيــــــــــة والجمهوريــــــــــة الفرنســــــــــية والمــــــــــادة 

  .الضريبي الموقعة بينهما كذلك
  :القرار منطوق

المحكمـــــة العليـــــا فـــــي تشـــــكيلة غرفـــــة مشـــــورتها قبـــــول الطعـــــن شـــــكلا وأصـــــلا وإلغـــــاء القـــــرار رقـــــم  تقـــــرر 
عــــــــن رئــــــــيس محكمــــــــة ولايــــــــة نواكشــــــــوط والقضــــــــاء  09/07/2012الصــــــــادر بتــــــــاريخ  061/2012

ـــــــــم  ـــــــــة الحكـــــــــم رق ـــــــــاريخ  RG2005017474بقابلي عـــــــــن المحكمـــــــــة  18/05/2005الصـــــــــادر بت
  .التجارية بباريس للتنفيذ في موريتانيا

  واالله الموفق
  

  الرئيس                   كاتب الضبط الأول
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  01/2013: ر�/ ا�)�ار

  28/02/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  ا����أ
  

�  307و   17و  238ـ ا���اد �  .�	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار��
  

� �238]�غ ا��	دة �ا�)�f	م وا ر�	$�f ا���f�U9 ا�&f�1	 8fJ ��5�fD @f15 ا�)�fارات ا-�f2&�	��� .ت.م.ا.ق 
 �f��f	 �9	و�f% اRط�fاف  ��5�fD أو 	1;fTأ �f�� ا�����;f	ت "�fل ��5�fD ھHfه ا�)�fارات ��	 ��اه  8U$
 Hf�=!�J Pf" دون 	f(d	5 s9�fTاف وأ�fطRا ��89 ��ل و�Cاع $� s9�Tإذا أ 	T�7+و ، 	;!�ا-�2=	دة 

�	"U/ أو أي  ��  .إ��اءات �A	C1� ��dم ا�<	ذھ	  � أ
  

� اU"R	م ا�)	Hf�=!�1� �1$ أ�f&� *fTم ��f �ه �fD @f15وط;	 ا��\f	ر إ�f@ اأن ا�)�ار  و$�	� m�� %ر إ��	\��
� ق 81ا�)8�1 �!;	 $	��	دة ���ا�Bf ا��Hfھa ا��&���fة 8f�1>J .ت.م.ا. �f  8�f7=��	$ 	;�15 ا وا��!�7ص

وا��f� �f5وا �!;f	 ) و�)8 و�1[ و ]j و�)��� �U	ح "U/ ا�j(اU"R	م و�Dو"%   %��� �!5� �M��& ھHه 
  .أن �]�P ا�U9/ $��5ى  � ا8TR و$�!	ت وD;	دات ���D sوط;	 و�/ ا�H5ار  �;	

  
� أن ���� �  sا�� a1'�� ��RاH�=!� �$�&T رة	eار �1 اإ�f(fا�Hق  ي�f(" B �f� أن @f15 %f��'!� �f  G!f�

� ��f&� /fف ا�&�	��  � ��"�1 ا��!=�H أو- �Hf9)�% ا��f[��	 �/ �&�fف ��fره و�&�fف أf�5	ن  B د �U�� -و
 %f�*J �f  /;��	f9� �f"أ :��f7� Bf� �fاز�CIأو آ �>�f[ل ا�	f�5 ���f[� �f� �kJن أX;/ "�@ ا�	ھ�� ��

  .ا���)�م $#�;/ ��]�ا �5	- و- �5	��
xffھ aff�	'�$ /ffU91� %ff�15 �ff��&� يHff�=!� �!ff2 نXا @ff�" Mff1ا�� �ff  �ff��� - %ff�Rو �ff;5 �ff�-ء ا�&�ff	ل - 

  .ا-�2&�	ر و-  ��	 $&�ه
  
� $;Hا 1J% أن 15@ ا���f�U9 ا���f7رة ��f(1ار ا���fاد �!=�Hfه أن ���f7ى ��fO!1 وا��f  sf� �8��Hf ھHfه ����

 �� ق أ م ت أ،  307،17ا�7&�$� ط�)	 ��1	د��� �f  sfوا�� �O!�	f$ ص	f7�+-ا ��U9�1� ن	�'&� �ا���1
� وا�ط*ق ا��ا"� �8J 8��H ا�7&�$	ت ا��� �&��&��;	 دون أن �)��ھ	  � ذ�[ $#ي إ��اء 	U"أ H�=!� ض�

  .�G ظ!� �=U� �U91/ وا����Uر �!% �'&� ط�)	 ��	 �G �15% �15	ء أ�Tل ا�=)%
 %1J اHء 15@ ھ	!$, Mf1ا ا��Hfھ �f�	"إ �fه ا�7&�$� ھH8 ھ��H�� �1�2ن أ��ب و  �f(1&ا��� %f�	���9� 8f�	U$

Hا� M�	2 ا�)�ار H�=!�$ل	ء ا�&�-xد�5ى ھ �  s�1� H�=!89 ا��� ��U9�  .�J إ�@ 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  شرف ـ إخاء ـ عدل             الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا 
        غرفة مشورة الغرف المجمعة 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  11/2012:الملف رقمالملف رقمالملف رقمالملف رقم

  طلب تنفuذ  : نوعية الطعننوعية الطعننوعية الطعننوعية الطعن

0ٔحمد / sل ممثلين /ٔ,س4تاذÀناعمال س4بpة : العارضالعارضالعارضالعارض
  الحسنو� يوسف ومحمد و� محمد 

ــــــروض ضــــــده ــــــروض ضــــــدهالمع ــــــروض ضــــــدهالمع ــــــروض ضــــــدهالمع ــــــين  .ش.و0ٔ . ا.م.0ٔ .و.ل.0ٔ : المع ممثل
  شدوإ محمدن و� / /ٔ,س4تاذ

الصادر  07/2009:القرار رقم: القرار المطلوب تنفuذهالقرار المطلوب تنفuذهالقرار المطلوب تنفuذهالقرار المطلوب تنفuذه
عــــــن الغرفــــــة المدنيــــــة  24/07/2009:بتــــــاريخ

  وJجHعية الثانية /لمحكمة العليا

            2013201320132013////01010101::::القرار رقمالقرار رقمالقرار رقمالقرار رقم

        2013201320132013////02020202////28282828::::بتاريخبتاريخبتاريخبتاريخ

        ::::القرارالقرارالقرارالقرار    مbطوقمbطوقمbطوقمbطوق

العليا في هيئة غرفـة المشـورة بغرفهـا العليا في هيئة غرفـة المشـورة بغرفهـا العليا في هيئة غرفـة المشـورة بغرفهـا العليا في هيئة غرفـة المشـورة بغرفهـا قررت المحكمة قررت المحكمة قررت المحكمة قررت المحكمة 
        ::::ا5معة ما يليا5معة ما يليا5معة ما يليا5معة ما يلي

ـ ـ ـ ـ صرصرصرصرف النظر عن مطلب أ,سـ4تاذÀن 0ٔحمـد ومحمـد ف النظر عن مطلب أ,سـ4تاذÀن 0ٔحمـد ومحمـد ف النظر عن مطلب أ,سـ4تاذÀن 0ٔحمـد ومحمـد ف النظر عن مطلب أ,سـ4تاذÀن 0ٔحمـد ومحمـد 
        ....سالف ا¤ßرسالف ا¤ßرسالف ا¤ßرسالف ا¤ßر    2009200920092009////07070707تنفuذ القرار رقمتنفuذ القرار رقمتنفuذ القرار رقمتنفuذ القرار رقم

سالف ا¤ßر سالف ا¤ßر سالف ا¤ßر سالف ا¤ßر     2004200420042004////14141414ـ إ-اÂ ملف تنفuذ القرار رقمـ إ-اÂ ملف تنفuذ القرار رقمـ إ-اÂ ملف تنفuذ القرار رقمـ إ-اÂ ملف تنفuذ القرار رقم
����كلكلكلكل محتو_ته إلى محكمة الولاية بتيرس زمـور 'لنظـر  محتو_ته إلى محكمة الولاية بتيرس زمـور 'لنظـر  محتو_ته إلى محكمة الولاية بتيرس زمـور 'لنظـر  محتو_ته إلى محكمة الولاية بتيرس زمـور 'لنظـر 

قدر 0ٔجرهم بما قدر 0ٔجرهم بما قدر 0ٔجرهم بما قدر 0ٔجرهم بما والبت في دعوى 0ٔولئوالبت في دعوى 0ٔولئوالبت في دعوى 0ٔولئوالبت في دعوى 0ٔولئكككك العمال  العمال  العمال  العمال تحتحتحتحديد ديد ديد ديد 
 Âــ4تحقين 'لعــما ــن العــمال المس ــ4تحقين 'لعــماÂ م م ــن العــمال المس ــ4تحقين 'لعــماÂ م م ــن العــمال المس ــ4تحقين 'لعــماÂ م م ــن العــمال المس ــوه وفي ßــونهنهنهنهم م ــوه وفي ßــوادع ــوه وفي ßــوادع ــوه وفي ßــوادع ادع

المراد تنفuذه المراد تنفuذه المراد تنفuذه المراد تنفuذه     2004200420042004////14141414المنصوص zليها في القرار رقمالمنصوص zليها في القرار رقمالمنصوص zليها في القرار رقمالمنصوص zليها في القرار رقم
طبقا 'لنصـوص والإجـراءات المعمـول بهـا في سـاطبقا 'لنصـوص والإجـراءات المعمـول بهـا في سـاطبقا 'لنصـوص والإجـراءات المعمـول بهـا في سـاطبقا 'لنصـوص والإجـراءات المعمـول بهـا في سـا����ر ر ر ر 

        ....دzاوى أ,صل دzاوى أ,صل دzاوى أ,صل دzاوى أ,صل 

        

        ºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيمºسم الله العلي العظيم

سـة مشـورة يـوم أ,ربعـاء عقدت غرفة مشورة الغرف ا5معة /لمحكمـة العليـا sل 

ــاني ســ4نة  عشــرالســادس  ــع الث ــق 1434ربي ـــ المواف وهي في  28/02/2013ه
عــن رئــ�س الصــادر   v:46/2012شــكu� اســ4ت�bائية مbعقــدة بموجــب أ,مــر رقم

بمك�ـب القـاضي محمـد @سـلم و� ا�مـين ،   30/08/2012المحكمة العليـا بتـاريخ 
جHعيــة الثانيـة /لمحكمــة رئـ�س الغرفــة المدنيـة وÔ ،Jئـب رئــ�س المحكمـة العليــا 

  رئ�ســـــــا                                                          ،العليا
  :وبعضوية السادة القضاة

  0ٔحمد محمود و� الش4يخ ، رئ�س الغرفة المدنية وJجHعية أ,ولى مسSشارا ـ
  مسSشارا      ـ محمدو و� 0ٔحمدو سالم و� 0ٔبي ، رئ�س الغرفة الجزائية 

  مسSشارا                دة و� 0ٔلمين ، رئ�س الغرفة الت�ارية حيمـ 
ف ا5معــة عبــد الله و� هــدو ، كاتــب ضــبط 0ٔول /لغــر / وبمســاzدة أ,ســ4تاذ 

  كاتبا 'ل�لسة                              /لمحكمة العليا 
  Ôئب المدعى العام �ى المحكمة العليا  ،وبحضور الس4يد محمد و� عمارو

  ممثلا 'لنيابة العامة                                                        

المحــال إلى هــذه  11/2012وذa 'لنظــر والبــت في الملــف Jســ4تع�الي رقم 

المحــول رقم   وبمقتضــيالعــدلي المشــار إليــه z0ٔــلاه الSشــكu� بموجــب أ,مــر 

  .6/11/2012الصادر عن رئ�س المحكمة العليا بتاريخ  156/2012
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  الإجراءات: أولا
بعــــد الإطـــــلاع علـــــى العريضـــــتين المقـــــدمتين علـــــى التـــــوالي مــــن طـــــرف الأســـــتاذين أحمـــــد ولـــــد يوســـــف  ومحمـــــد ولـــــد 

تي تضـــــــمنت طلـــــــب غزازيـــــــر والـــــــآنيابـــــــة عمـــــــا سمـــــــى بعمـــــــال الســـــــبخة أو  28/4/2012محمـــــــد الحســـــــن بتـــــــاريخ 
الصـــــــادر عـــــــن الغرفـــــــة المدنيـــــــة والاجتماعيـــــــة الثانيـــــــة بالمحكمـــــــة العليـــــــا  7/2009: الأســـــــتاذين تنفيـــــــذ القـــــــرار رقـــــــم

والقاضـــــــي بمواصـــــــلة عمـــــــال الســـــــبخة عملهـــــــم فيهـــــــا بالقـــــــدر الـــــــذي كـــــــانوا يمارســـــــونه بـــــــه  24/7/2009بتـــــــاريخ 
بتـــــــــاريخ  40/2010ر رقـــــــــم الـــــــــتي تضـــــــــمنها الأمـــــــــ 2010قبـــــــــل، مضـــــــــيفين أن مـــــــــوكليهم لا يقبلـــــــــون تقســـــــــيمة 

الصـــــــادر عـــــــن رئـــــــيس محكمـــــــة الولايـــــــة بتـــــــيرس زمـــــــور وأـــــــم لا يقبلـــــــون إلا تقســـــــيمات مـــــــا قبـــــــل  14/4/2010
المــــــــراد  14/2004كمـــــــا لا يقبلـــــــون عــــــــزلهم مـــــــن العمـــــــل في الســــــــبخة إذ ليســـــــوا طرفـــــــا في القــــــــرار رقـــــــم   1987

ــــذه ولم يــــدخلوا عمــــل الســــبخة بقــــرار مــــن الســــلطة ولا مــــن أحــــد آخــــر لأــــ م هــــم المكتشــــفون للســــبخة وهــــم تنفي
قــــــرون ، وليســــــوا عمـــــالا ولا عمالــــــة وأضــــــاف الأســــــتاذان أمــــــا يطلبــــــان تنفيــــــذ  8أصـــــحاا منــــــذ مــــــا يزيــــــد علــــــى 

، وفي  1987ســــــــالف الــــــــذكر لأنــــــــه يــــــــرد الأمــــــــور إلى مــــــــا كانــــــــت عليــــــــه قبــــــــل ســــــــنة  07/2009القــــــــرار رقــــــــم 
ـــــــم  ـــــــب الأســـــــتاذان تحويـــــــل القـــــــرار رق ـــــــدير المـــــــذكور أعـــــــ 07/2009الأخـــــــير طل ك أو ازويـــــــرات لاه إلى محكمـــــــة اف

غزازيـــــر مـــــن الضـــــرائب لا مـــــن الغرامـــــات الـــــتي يـــــرون أخـــــذها آلتنفيـــــذه حـــــتى ينتهـــــي هـــــذا الصـــــراع علـــــى مـــــا يدفعـــــه 
  .منهم من استغلال الإنسان لأخيه

ــــــب / الأربعــــــة الأســــــتاذ .ح.أوبعــــــد الاطــــــلاع علــــــى ردود محــــــامي المنفــــــذ لصــــــالحهم مــــــن أســــــر  أشــــــدو علــــــي مطال
  :ومحمد بما أهمه كالتالي الأستاذين أحمد

ــــدلي  ــــل الــــذي ي ــــرداءة التوكي ــــ أنــــه يتعــــين رفــــض طلــــب الأســــتاذين شــــكلا لجهــــل أعيــــان العمــــال المرفــــوع بــــاسمهم ول ـ
  .به مقدم الطلب

ــــــ أن القــــــرار رقــــــم  الصــــــادر مــــــن مجمــــــع الغــــــرف بالمحكمــــــة العليــــــا الــــــذي تضــــــرر مقــــــدم الطلــــــب مــــــن  14/2004ـ
الصـــــــــــــادر بتـــــــــــــاريخ  40/1010ضـــــــــــــمن الأمـــــــــــــر رقـــــــــــــم  تنفيـــــــــــــذه قـــــــــــــد تم تنفيـــــــــــــذه بالتراضـــــــــــــي وجـــــــــــــاء ذلـــــــــــــك

  .عن رئيس محكمة ولاية تيرس زمور 14/4/2010
ـــــذ القـــــرار رقـــــم  ـــــر مـــــن طلـــــب تنفي ـــــ أن الطلـــــب يجـــــب رفضـــــه أصـــــلا إذ لا يثـــــير مقدمـــــه أكث الصـــــادر  07/2009ـ

ــــــــاريخ  ــــــــا بت ــــــــة بالمحكمــــــــة العلي ــــــــة الثاني ــــــــة والاجتماعي ــــــــذ  24/4/2009عــــــــن الغرفــــــــة المدني أو التضــــــــرر مــــــــن التنفي
ــــــــذي تضــــــــمنه الأمــــــــر ر  ــــــــين مــــــــدى هــــــــذا الضــــــــرر ولا وجــــــــه  40/2010م قــــــــالمؤقــــــــت ال ــــــــه دون أن يب المشــــــــار إلي

  .المخالفة بينه وبين ما يطلبه مما كان عليه العمل في السابق
  .أشدو بطلبه رفض طلبي الأستاذين أحمد ومحمد شكلا وأصلا/وفي الأخير ختم ذ

  :أصدرت المحكمة القرار الآتي بيانهوبعد الإطلاع على جميع الوثائق المتعلقة بالطلب 
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  المحكمة: ثانيا
حيــــــــــــث تبــــــــــــين مــــــــــــن دراســــــــــــة طلبــــــــــــات الأطــــــــــــراف وردودهــــــــــــم ومــــــــــــن محتويــــــــــــات الملــــــــــــف أن رقابــــــــــــة المحكمــــــــــــة 

ا .ت.م.ا.مــــــــــــن ق 238العليـــــــــــا علـــــــــــى شـــــــــــرعية كــــــــــــل القـــــــــــرارات الاســـــــــــتعجالية الـــــــــــتي تــــــــــــنص عليهـــــــــــا المـــــــــــادة 
ـــــــــراه مـــــــــن التوجيهـــــــــات حـــــــــول شـــــــــر  ـــــــــام بكـــــــــل مـــــــــا ت عية هـــــــــذه القـــــــــرارات مـــــــــن أصـــــــــلها تســـــــــوغ للمحكمـــــــــة القي

أو شــــــــــرعية مــــــــــا يحاولــــــــــه الأطــــــــــراف مــــــــــن الاســــــــــتفادة منهــــــــــا ، وخصوصــــــــــا إذا أصــــــــــبحت محــــــــــل جــــــــــدل ونــــــــــزاع 
ـــــــــــزم اتخاذهـــــــــــا  ـــــــــــذ حكـــــــــــم أو أي إجـــــــــــراءات قضـــــــــــائية يل بـــــــــــين الأطـــــــــــراف وأصـــــــــــبحت عائقـــــــــــا دون حـــــــــــق كتنفي

  .في أمر ما
ـــــم  ـــــين كـــــذلك أن القـــــرار رق ـــــث تب ـــــيس مـــــن الأحكـــــام ا 7/2009وحي ـــــذ أصـــــلا لعـــــدم المشـــــار إليـــــه ل ـــــة للتنفي لقابل

ا والمنصـــــــوص عليهـــــــا بالتفصـــــــيل في .ت.م.ا.مــــــن ق 81تــــــوفره علـــــــى شـــــــروطها المشــــــار إلى القليـــــــل منهـــــــا بالمـــــــادة 
ونقـــــل وملــــك وفســـــخ وتقريـــــر (مراجــــع المـــــذهب المعتمــــدة كخليـــــل وشــــروحه عنـــــد قولـــــه في تعريــــف هـــــذه الأحكــــام 

ـــــدعوى في) نكـــــاح حكـــــم الخ ـــــتي عـــــدوا منهـــــا أن يســـــبق الحكـــــم ب ـــــات وشـــــهادات تمـــــت شـــــروطها  وال الأصـــــل وبين
  .وتم الإعذار فيها

واحتجـــــــاجهم بـــــــه لمطالـــــــب  07/2009وحيــــــث تبـــــــين أن طلـــــــب الأســـــــتاذين أحمـــــــد ومحمـــــــد تنفيــــــذ القـــــــرار رقـــــــم 
ســـــالف الـــــذكر إذ  14/2004العمـــــال لا يفيـــــد أكثـــــر مـــــن إثـــــارة صـــــعوبة تنفيـــــذ تعـــــترض ضـــــد تنفيـــــذ القـــــرار رقـــــم 

دفع حقـــــــوق العمالـــــــة في مرحلـــــــة التنفيـــــــذ أولا ولا يمكـــــــن دفـــــــع مـــــــا لم يــــــنص هـــــــذا القـــــــرار في منطوقـــــــه علـــــــى أن تـــــــ
ــــــر مــــــن تســــــمية عمــــــال  ــــــام حــــــتى الآن أكث ــــــذين لم يعــــــرف مــــــن هوي ــــــان مســــــتحقيه ال ــــــدره وتعــــــرف أعي يعــــــرف ق

  .غزازير مع تصريح أحد محاميهم في كلامه المتقدم بأم ليسوا عمالا ولا عمالةآالسبخة أو 
ــــــــــه لا يوجــــــــــد في الملــــــــــف حــــــــــتى الآ ــــــــــب هــــــــــؤلاء العمــــــــــال ولأن ــــــــــه للحكــــــــــم بمطال ن ســــــــــند تنفيــــــــــذي يعتمــــــــــد علي

  .لا من عهد الاستعمار ولا فيما بعده
المحكمــــــة المصــــــدرة للقــــــرار المــــــراد تنفيــــــذه أن تتصــــــدى للنظــــــر والبــــــت في تــــــذليل  وحيــــــث تبــــــين ــــــذا كلــــــه أن علــــــى

ى كــــل مــــن هــــذه الصــــعوبة مــــع صــــرف النظــــر عــــن طلــــب الأســــتاذين أحمــــد ومحمــــد لعــــدم جدوائيتــــه في شــــأا علــــ
اللتـــــــين تعطيـــــــان للمحكمـــــــة الاختصـــــــاص بـــــــالنظر والبـــــــت في تـــــــذليل كـــــــل  307،17احتماليـــــــه طبقـــــــا للمـــــــادتين 

الصـــــــعوبات الـــــــتي تعـــــــترض تنفيـــــــذ أحكامهـــــــا دون أن تقيـــــــدها في ذلـــــــك بـــــــأي إجـــــــراء معـــــــين والإطـــــــلاق الواحـــــــد 
  .نص ظني يكفي للحكم والمتكرر منه قطعي طبقا لما نص عليه علماء أصول الفقه

رأت المحكمــــــة بنــــــاء علــــــى هــــــذا كلــــــه أن أقــــــرب وســــــيلة لتــــــذليل هــــــذه الصــــــعوبة هــــــي إحالــــــة هــــــذا الملــــــف وحيــــــث 
ســـــالف الـــــذكر إلى محكمـــــة محـــــل التنفيـــــذ بولايـــــة تـــــيرس  14/2004بكامـــــل محتوياتـــــه المتعلقـــــة بتنفيـــــذ القـــــرار رقـــــم 

  .زمور للبت في دعوى هؤلاء العمال
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  :لهذه الأسباب
  .وعملا بما تقدم

  :منطوق القرار
  :ت المحكمة العليا في هيئة غرفة المشورة بغرفها المجمعة ما يليقرر 

  سالف الذكر 07/2009ـ صرف النظر عن مطلب الأستاذين أحمد ومحمد تنفيذ القرار رقم 
سالف الذكر بكل محتوياته إلى محكمة الولاية بتيرس زمور  14/2004ـ إحالة ملف تنفيذ القرار رقم 

عمال لتحديد قدر أجرتهم بما ادعوه وفي كونهم من العمال المستحقين للنظر والبت في دعوى أولئك ال
المراد تنفيذه طبقا للنصوص والإجراءات المعمول بها  14/2004للعمالة المنصوص عليها في القرار رقم 

  .في سائر دعاوى الأصل 
  واالله الموفق

  
  الرئيس                   كاتب الضبط الأول
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  07/2013: ر�/ ا�)�ار

  27/03/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  ا����أ
  

�  593ـ ا��	دة ���dاCن ا���اءات ا����	�.  
  

dاCا�� �f �Zم ا�	f�� "fU/ ھHfه ا�f�+Rة ا��&	رض $�� ��ار �f �I ا-�;f	م ا�)	fN� ",$	��f ا�)��fA أ�f$و �f�
� ا�)fA	ة ��f/ ا�=!�� 8f7	f;��d	 ا�)	N� $	��1>� ;!5	 ��f&م ا-+�f7	ص �f$ ص	f7�+زع ا	f!� �f�	" 8Uf\�

وذ��ff&$ ]ff أن أffU" :�ffT/ ا��ff �Z ا��Cا;� �ff�d	ff�d	 ��ff=ات أ�8ff ،ج.ا.ق ff;� 593	 ط�)ff	 ffU"R	م ا��ff	دة 
  .ا-�2}!	ف
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  ورية الإسلامية الموريتانيةالجمه

  المحكمة العليا

  الغرف المجمعة

 غرفة المشورة

  394/2010: رقم الملف

  تنازع اختصاص:طبيعة القضية

  النيابة العامة  :الطاعن

  .خ.ر: االمطعون ضده

  

  013/ 07:القرار رقم

  27/03/2013:بتاريخ

  

  :منطوق القرار

قررت غرفة المشورة بالمحكمة العليا الإحالة 
الغرفة الجزائية الثانية بمحكمة ولاية  إلي

  .نواكشوط للاختصاص

  

  عدل- إخاء- شرف                                          

  بسم االله العلي العظيم
عقدت غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة العليا جلسة مشورة 

الموافق  الأربعاءبمكتب رئيس المحكمة وذلك يوم 
  :كلة كما يليوكانت مش  27/03/2013

رئيســـــــا                 ، رئيس المحكمة العليا ،يحفظ ولد محمد يوسف -
محمد يسلم ولد الدمين رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية 

 مستشارا                                       بالمحكمة العليا 
ماعية الأولى احمد محمود ولد الشيخ، رئيس الغرفة المدنية والاجت

  مستشارا                                       بالمحكمة العليا 
  رئيس الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا  ابي،أحمدو سالم محمدو ولد 

  ستشارام                                                      
  مستشارا حيمده ولد المين، رئيس الغرفة التجارية بالمحكمة العليا

  العليا مستشارالي امدو سيري، رئيس الغرفة الإدارية بالمحكمة 
بالغرف  أولعبد االله ولد هدو، كاتب ضبط /بمساعدة ذو 

                             .، كاتبا للجلسةامعة
  ،  احمد ولد الولي  المدعي لدى المحكمة العليا/وبحضور السيد

                                                                  
               ممثلا للنيابة 

وذلك للنظر في بعض القضايا المعروضة أمام هذه الغرفة والتي 
من بينها طلب الفصل في تنازع الاختصاص المقدم من طرف 

في القضية رقم النيابة  النيابة العامة لدي المحكمة العليا
كاب جريمة إتلاف وهدم بارت. خ.رالمتهمة فيها  394/010

م ، وفي هذه الجلسة .ع.ق 413أموال الغير المعاقبة بالمادة 
                                               : صدر القرار التالي
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  الإجراءات: أولا
القاضـي  160/010أصدرت غرفة الاام بمحكمة الاستئناف بانواكشوط القـرار رقـم  19/05/2010بتاريخ -

أمـــام الغرفـــة الجزائيـــة بمحكمـــة الولايـــة بانواكشـــوط لمحاكمتهـــا وذلـــك بعـــد أن أعـــادت تكييـــف  .خ.ربإحالـــة المتهمـــة 
  .من نفس القانون  427المادة  إلىم .ع.ق 413لمادة امن  إليهاالوقائع المنسوبة 

القاضــي  291/010أصــدرت الغرفــة الجزائيــة بمحكمــة ولايــة نواكشــوط حكمهــا رقــم  23/06/2010وبتــاريخ -
  .بالتخلي عن هذه القضية لعدم الاختصاص وذلك لجنائية الوقائع المنسوبة إلي المتهمة

توصـلت هـذه المحكمـة بطلـب الفصـل في تنـازع الاختصـاص في هـذه القضـية مقـدم مـن  17/03/2013وبتاريخ -
  .طرف المدعي العام لدي المحكمة العليا

لغرفــــة بحضـــور ممثــــل النيابــــة العامـــة الــــذي تمســــك بطلباتــــه تم نشــــر القضــــية أمـــام هــــذه ا 27/03/2013وبتـــاريخ -
  .عد ذلك تم وضع القضية في المداولات ليتم النطق بالقرار التالي بخصوصها في نفس اليومبة ،وبالمكتو 

  المحكمة: ثانيا
ي حيث درست الغرفـة القضـية وكافـة محتويـات ملفهـا بمـا في ذلـك محاضـر الضـبطية العدليـة والاسـتجوابات أمـام قاضـ

  :التحقيق فتبين لها ما يلي
أن التعــارض بــين قــرار غرفــة الاــام القاضــي بإحالــة القضــية أمــام الغرفــة الجزائيــة وبــين حكــم هــذه الأخــيرة القاضــي -

بــالتخلي عنهــا لعــدم الاختصــاص يشــكل حالــة تنــازع اختصــاص بــين القضــاة يــتم الفصــل فيهــا طبقــا لأحكــام المــادة 
  .م الغرفة الجزائية ائيا لفوات أجل الاستئنافج وذلك بعد أن أصبح حك.ا.ق 593

كمـــا   413المــادة  م ولـــيس أحكــام.ع.ق 427تنطبـــق عليهــا أحكــام المــادة  .خ.رأن الوقــائع المنســوبة للمتهمــة  -
  .الغرفة الجزائية لمحاكمتها  قيق ،وهو ما يحتم إحالة ملفها إلىمحاضر الضبطية العدلية وقاضي التح يعلم بالرجوع إلى

  :الأسباب لهذه
  .ج.إ.من ق 600 إلى،593،598وعملا بأحكام المواد 

  :منطوق القرار
بمحكمــــة ولايــــة نواكشــــوط  الغرفــــة الجزائيــــة الثانيــــة قــــررت غرفــــة المشــــورة بالمحكمــــة العليــــا الإحالــــة إلــــى

  .للاختصاص
  واالله الموفق

  رئيسال                                                          الأول كاتب الضبط
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  09/2013: ر�/ ا�)�ار

  08/05/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  

  

  ا����أ
  

 ��  17و  186ـ ا��	د���  .�	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار��
  

 ��fA(ا� sf��	داff(1&��� Uff\� �f5 در	fT ار�ff� Hf�=!� �$�&f7$� �1 �f� �ff  ط�f\Jا��	ف $	!{�ff2-ا �f�U9�
U\���	$ �&ف ا�����Zا� �� ا��fارد  f� ا��f	دة �1 �Z	��ة و��Jx $)�ار T	در 5f� %fأ� 	f�$و ،	f�1&ا� ��U9�

186  �ff�J#� /ff� �ffا�� �ff�U9ا�� @ffإ� Bff��� Hff�=!أن ا�� �ffوا�دار� �ffر�	وا��� �ffاءات ا������ffن ا����	ff� �ff�
� T&�$	ت� %$ `���� 	�  .��ارھ	 وھ� ا����U9 ا��<�$ �7	��H�=! و

� إن ا�=;/ ا�Hي 2	��% ���U9 ا-�f2}!	ف $&�fم ا+�7	fT;	 وا+�f7	ص ا�f5 رج	f+ /f;  �fم ھ	f&ء ا�	fA(
�;f	 �Cfاع 	��2	ق ����ل ��1J ا�)fA	ء ا��<G�f إذ ا���fاد $&�f	رة ا�)fA	ء ا��<G�f ا���f�U9 ا��!\�fر أ

H�=!ا��. 
�ffk	ران أ�ff	م ��ff�U9 ا-�ff2}!	ف - �ff2اھ	$�ff	 أو %�	$�&ffTو Hff�=!ن ا�� 	ff;�1&  ، Gff� @ffع إ��ffا��� affوا�

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	 17ا��	دة �� ��fاءة ا��f	دة f� %fإذ أ� m�f1ول ا�Cf� @f�" �fر�� وا�دار�
 	f;�	�ا���JHرة �]�!�l أن ا����أ ا�&	م ���8k  � أن ا��\�ع ��!: ا-+�f7	ص $	��f9�1� sf	J/ ا��!\�fر أ
 sff�	J اء�ff2و sff�xأو ا�� ��	�&�ff2-ا B$	ff'�	$ Cff���� �ffوا�� Hff�=!ض ا���ff�&� �ffت ا��	$�&ff7ا� �ff  اعCff!ا�

  .وا�&�� أو �	�����
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  

  الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا   

  الغرف المجمعة    

 غرفة المشورة     

  20/2013: رقم الملف

  تعيين وكيل عن ورثة:طبيعة القضية

  .ن.ذ.م: الطاعن

  محمد يحيى ولد الطيب الخرشي: يمثله الأستاذ

   .م.ق.و: المطعون ضده
  

  2013/ 09:قمالقرار ر 

  08/05/2013:بتاريخ

  

  :منطوق القرار

قررت عرفة المشورة بالمحكمة العليا 
قبول الطعن بالنقض شكلا وأصلا ونقض 
القرار المطعون فيه لاختصاص المحكمة 

  .المصدرة له بتعيين وكيل خاص للورثة

  عدل-إخاء- شرف

  بسم االله العلي العظيم

العليا جلسة مشورة  عقدت غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة
بمكتب رئيسها بمباني المحكمة العليا وذلك يوم الأربعاء 

  :وكانت مشكلة كما يلي 27/03/2013:بتاريخ

 رئيسا        ،رئيس المحكمة العليا   ،يحفظ ولد محمد يوسف -

محمد يسلم ولد الدمين، رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية 
 مستشارا                                بالمحكمة العليا            

احمد محمود ولد الشيخ، رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى 
 بالمحكمة العليا                                            مستشارا

  محمدو ولد أحمدو سالم ولد أبي، رئيس الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا 

                                                               مستشارا             

 لي آمدو سيري، رئيس الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا    مستشارا

حيمده ولد ألمين، رئيس الغرفة التجارية بالمحكمة العليا   مستشارا                                                              

  عبد االله ولد هدو، كاتب ضبط أول بالغرف امعة/وبمساعدة ذ

  .كاتبا للجلسة                                                   

  احمد ولد الولي، المدعي العام لدى المحكمة العليا /وبحضور السيد

  .ممثلا للنيابة العامة                                                
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وذلك للنظر في بعض القضايا المعروضة أمام هذه الغرفة والتي من بينها الطعن المقدم من طرف الأستاذ محمد  
عن  27/02/2013الصادر بتاريخ  20/2013ضد الأمر رقم  .ن.ذ.ميحيى الطيب ولد الخرشي لصالح موكله 

من  .م.قمن جهة وورثة  .ن.ذ.مالنزاع القائم بين الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى باستئنافية انواكشوط بخصوص 
  :جهة ثانية وفي هذه الجلسة صدر القرار التالي بيانه

  مراحل التي مرت بها القضيةال: أولا
تقدم بطلب إلى الغرفة  .ن.ذ.مهذه القضية ـ حسبما يتبين من مشمولات ملفها ــ في أن وكيل مراحل تتلخص 

من  .م.قتئنافية انواكشوط بوصفها محكمة تنفيذ طالبا تعيين وكيل عن ورثة المرحوم المدنية والاجتماعية الأولى باس
من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية وهو ما رفضته  315أجل تبليغ إجراءات التنفيذ طبقا للمادة 

ولى بتاريخ الصادر عن رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الأ 20/2013الغرفة بمقتضى الأمر رقم 
27/02/2013.  

  الإجراءات: ثانيا
حيث بلغت العريضة إلى المدعي العام لدى المحكمة العليا لتقديم الملتمسات وقدم طلبا لغرفة المشورة بقبول الطعن 
شكلا وأصلا وتحديد المحكمة المختصة بتعيين وكيل عن الورثة، وحيث تم عرض القضية في جلسة مشورة للغرف 

واستمع للملاحظات الشفوية للمدعي العام لدى المحكمة العليا الذي تمسك  27/03/2013 امعة بتاريخ
وحيث تقرر وضع القضية في المداولات لينطق فيها بعدئذ بالقرار . بالطلبات المكتوبة للنيابة العامة طي الملف

  :التالية أسبابه
  المحكمة: ثالثا

أن الأساس الذي اعتمدته محكمة  20/2013 حيث يتبين من محتوى أمر الرفض المعقب ذي الرقم
  : الاستئناف في قرارها يرجع إلى سببين هما

من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية المستشهد به من طرف طالب  315أن نص المادة : أولا
  . التنفيذ غير منطبق على الحالة المنشورة

أمر من القضاء وترى محكمة الاستئناف أن عبارة القضاء أن مفهوم المادة المذكورة هو استصدار  :ثانيا
نه قد يكون من بينهم ورثة قاصرون إإلى حصر ورثة أولا ثم  يحتاجالمقصود هو القضاء ذو الاختصاص العام إذ قد 

  .يحتاجون إلى التقديم عليهم
ئناف ر عن تشكلة محكمة الاستبين متعلق بصعوبة تنفيذ قرار صادوحيث إن حاصل محتوى السب -

بانواكشوط في تشكلة مغايرة ومؤكد بقرار صادر عن الغرف امعة بالمحكمة العليا، وبما أنه من الوارد في المادة 
من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية أن التنفيذ يرجع إلى المحكمة التي تم تأكيد قرارها وهي  186

  .صعوباتالمحكمة المختصة بالتنفيذ وما يرتبط به من 
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بعدم اختصاصها واختصاص القضاء العام هو فهم  الاستئنافوحيث إن الفهم الذي ساقته محكمة  -
خارج عن سياق مدلول كلمة القضاء المختص إذ المراد بعبارة القضاء المختص المحكمة المنشور أمامها نزاع 

 .التنفيذ
  .هاوحيث إن التنفيذ وصعوباته مثاران أمام محكمة الاستئناف لا سوا -
من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية حتى  17وحيث إنه من الواجب الرجوع إلى نص المادة  -

يزول اللبس إذ أنه من قراءة المادة المذكورة يستنتج أن المبدأ العام يتمثل في أن المشرع يمنح الاختصاص بالبت 
التنفيذ والتي تتميز بالطابع الاستعجالي أو المؤقت للمحاكم المنشور أمامها النزاع في الصعوبات التي تعترض 

  .وسواء كانت واقعية أو قانونية
  

  :لهذه الأسباب
  .من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية 186و  17بناء على ذلك وتأسيسا على أحكام المادتين 

 :القرار نطوقم
شكلا وأصلا ونقض القرار المطعون فيه  قررت غرفة المشورة بالمحكمة العليا قبول الطعن بالنقض

  .لاختصاص المحكمة المصدرة له بتعيين وكيل خاص للورثة
  واالله الموفق

  الرئيس                  كاتب الضبط الأول
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  15/2013: ر�/ ا�)�ار

  29/05/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  

  

  ا����أ
  
�  356،372:���ادـ ا��  107وا��	دة  ا�)	��ن ا��!	d� ا���ر��	���8='1� ��d	!ا�� ��	ن ا��9��	�.  
  

 	�$]fوذ� 	f�d	;� :�fTأ ��fA(ه ا�Hfھ �f5 �1>��	f$ �fN	(اث ا��"Rا � �I ف  أن ��ار�fط �f�$&�f�J#� �fه 
���U9 ا-�2}!	ف $	��ا�f\Jط )�f�dاCا�� �f �Zذات ، و)ا� Bd	fو� ��f�;��1� �$�f[!ا�� Bd	fا��� ��f$ �f�أن 

 ��d	!� ت	م (5)�$ �[Uو)م.ج.ق 357ا�]��� $�ا2'� ا� ، ���T	� ��Iو ���T	� �� ا���;���$ ��أن 
� ق �1�107	دة �% �C1م إ"	��;/ ���&	 أ�	م ا����U9 ا��<��7 $	�)�7 ط�)	  ,�  . ط.ج.ح.
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 سم االله الرحمن الرحيمب
  عدل-إخاء- شرف        الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا    
   الغرف المجمعة      
 غرفة المشورة      

  
  707/2012: رقم الملف

  تنازع اختصاص:طبيعة القضية

  النيابة العامة :الطاعن

  .آ.ح.ي: المطعون ضده

  2013/ 15:القرار رقم

  29/05/2013:بتاريخ

  :منطوق القرار

قررت عرفة المشورة بالمحكمة العليا 
المحكمة الجنائية للقصر في  ىعل الإحالة

  . انواكشوط للاختصاص

  

  العلي العظيم بسم االله

عقدت غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة العليا جلسة مشورة 
بمكتب رئيسها بمباني المحكمة العليا وذلك يوم الأربعاء 

  :وكانت مشكلة كما يلي 29/05/2013الموافق

 ا ــــــرئيس   ،  رئيس المحكمة العليا،  يحفظ ولد محمد يوسف -

المدنية والاجتماعية الثانية محمد يسلم ولد الدمين، رئيس الغرفة 
 مستشارا                                           بالمحكمة العليا 

احمد محمود ولد الشيخ، رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى 
 مستشارا                                        بالمحكمة العليا    

مستشارا        ية بالمحكمة العليامحمدو ولد أبي، رئيس الغرفة الجزائ
 مستشارا   حيمده ولد المين، رئيس الغرفة التجارية بالمحكمة العليا 

              مستشارا   لي امادو سيري، رئيس الغرفة الادارية بالمحكمة العليا

  بالغرف امعة أولعبد االله ولد هدو، كاتب ضبط /وبمساعدة ذ

  كاتبا للجلسة                                                      

  أحمد ولد الولي،  المدعي لدى المحكمة العليا /وبحضور السيد

  ممثلا للنيابة العامة                                               
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الاختصاص المقدم  وذلك للنظر في بعض القضايا المعروضة أمام هذه الغرفة والتي من بينها طلب الفصل في تنازع 

  . 707/2012أمام هذه الغرفة من طرف النيابة العامة بخصوص القضية رقم النيابة 
  :وفي هذه الجلسة صدر القرار التالي بيانه 

  الإجراءات: أولا
ــــــاريخ  - ــــــديوان الســــــابع بمحكمــــــة ولايــــــة نواكشــــــوط أمــــــره غــــــير  18/11/2012بت أصــــــدر قاضــــــي التحقيــــــق بال

. م.ط.س.و س. م.ط.س.س.س.م و. ص.م.مو . إ.ص.وأ.آ.ح.يمـــــــــــــــــن المــــــــــــــــرقم القاضـــــــــــــــــي باحالــــــــــــــــة كـــــــــــــــــل 
  .حالتهم جميعا أمام محكمة الجنح بانواكشوط لمحاكمتهمإ. س.بو  .أ.م.مو . س.هـ.أو . س.مو . أ.سو 
ــــــــــــاريخ  - ــــــــــــة بانواكشــــــــــــوط قرارهــــــــــــا رقــــــــــــم  22/01/2013وبت أصــــــــــــدرت غرفــــــــــــة الأحــــــــــــداث بمحكمــــــــــــة الولاي

  .الاختصاصالقاضي بالتخلي عن هذه القضية لعدم  07/2013
تم نشــــــــر هــــــــذه القضـــــــية أمــــــــام هــــــــذه الغرفـــــــة بحضــــــــرة ممثــــــــل النيابـــــــة العامــــــــة الــــــــذي  29/05/2013وبتـــــــاريخ  -

  .تمسك بطلباته المكتوبة وبعد ذلك تم وضع القضية في المداولة لينطق فيها بالقرار التالي في نفس اليوم
  الأطراف: ثانيا
أن التعارض بين أمر قاضي :ذه الغرفة ضمنه ما ملخصهتقدم المدعي العام لدى المحكمة العليا بطلب أمام ه

الجنائية،وأنه  الإجراءاتمن قانون  593التحقيق وقرار غرفة الأحداث يعتبر حالة تنازع اختصاص طبقا للمادة 
  .ج.إ.من ق 600الي  598، 593يلتمس من المحكمة الفصل في هذا التنازع طبقا للمواد 
  المحكمة: ثالثا

  :الملف وتداولت فيه طبقا للقانون فتبين لها ما يلي حيث درست المحكمة
أن قرار غرفة الأحداث المنوه عنه أعلاه القاضي بالتخلي عن هذه القضية أصبح ائيا وذلك بعد تأكيده من - 

الصادر بتاريخ  15/013وذلك بواسطة القرار رقم ) الغرفة الجزائية(طرف محكمة الاستئناف بانواكشوط 
04/02/2013 .  

  ).م.ج.ق 357السرقة بواسطة الكسر م (ن من بين الوقائع المنسوبة للمتهمين وقائع ذات عقوبات جنائية أ- 
أن من بين المتهمين قاصرين وغير قاصرين وأنه يلزم إحالتهم جميعا أمام المحكمة المختصة بالقصر طبقا للمادة - 

  .ط.ج.ح.من ق 107
مام المحكمة الجنائية الخاصة بالقصر لمحاكمتهم طبقا أ اأنه يلزم تأسيسا على كل ذلك إحالتهم جميع- 

  .ط.ج.ح.من ق 107م والمادة .ج.من ق 356،372:للمواد
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  :لهذه الأسباب
من  117م والمادة .ج.من ق 356،372:ج والمادتين.ا.من ق 600،الي 593،598وعملا بأحكام المواد 

  .ط.ج.ح.ق
  :القرار منطوق

  .الإحالة على المحكمة الجنائية للقصر في انواكشوط للاختصاص قررت غرفة المشورة بالمحكمة العليا
  واالله الموفق

  
  الرئيس                                              كاتب الضبط الأول         
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  27/2013: ر�/ ا�)�ار

  20/11/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ف ا����&�: ا���Zا��\�رة(ا� � �I(  

  

  

  ا����أ
  

� �	��ن ا��!�O/ ا�)A	d� وا��	د���  24ـ	��	دة �� ق 258و  26�  .ا . ت .م .ا . 
fAا�� �f�U1ا�� Pf" @f15 8 ���اU\� 	;5أ��ا � 	U$ و ا���2م adا�Aإن ا� �f�� �;�f ، وf���ن د��f2ر�	 

 ����fا��� �f;ا����;� أ+�ى  )� �!: ا��\�ع �nدارة ا������A إ���	زات إ��ا��d ذات ط	$B �]�ي  � 
 	f����f	زة ،  	fد��� 	f;د��� �f��&� 	f�J ��d	fA(دون ا����ع $�ءا �1]1'� ا� Bو إ5*ن ا��� C�987 "� ا��

�)	N	�;	 أ�	م ا P" اد� Rا :!���ازاة �%  a1'�� �f  /f;� ور���N ت	�	�N �� ��� *��2 �ء ا����	A(�
��ا�;�;	.  

�\�!5	 ��G� 8��& ا��	دة  B غ ودا�[�� ق"  26" إن ھHا ا����% 15@ �	 ���و J	ن �و . ا .ت.م.ا.
  .$	��	�� - �&�و �	 $)�  � ا��	دة ا�]	$)� �;	 دون �&��8 أن ��Uن +'# �	د�	 �9$	

  
ا���	�Dة و ��I ا���	�Dة و ا���2م ا��\	$;� �;�	 ��	ل ا��Aاad  و�15% �!&)� ا-+�7	ص ا�!�5�  �

  .��Z1 � ا������ ��U9�$ ا��-��
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل-إخاء-شرف              الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا
  الغرف المجمعة

 ة المشورةغرف
  14/2013: رقم الملف

  تنازع اختصاص: طبيعة القضية

  غالي ولد محمود /الوطنية للطب ممثلة بالأستاذ:العارض

  .مجموعة انواكشوط الحضرية: المعروض ضده

  

  2013/ 27: القرار رقم

  20/11/2013: بتاريخ

  :منطوق القرار

قررت غرفة المشورة بالمحكمة العليا قبول طلب 
في الأصل القضاء باختصاص  العارض شكلا و

الغرفة المدنية بمحكمة الولاية بجميع أنواع 
الضرائب المباشرة و غير المباشرة و الرسوم 

 .المشابهة لهما

  بسم االله العلي العظيم

عقدت غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمكتب  
  :ما يليوكانت مشكلة ك  20/11/2013رئيس المحكمة وذلك يوم 

 ،      رئيســــــايحفظ ولد محمد يوسف ، رئيس المحكمة العليا -

رئيس الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة   ،احمد محمود ولد الشيخ
  مستشارا                             العليا                    

  كمة العليا محمدو ولد احمد سالم ولد أبي، رئيس الغرفة الجزائية بالمح

.                                              مستشارا                                                           

  العليا  حيمده ولد ألمين ، رئيس الغرفة التجارية بالمحكمة  

                                                          .      مستشارا                                                          

.                                                                                    لي أمدو سيرى ، رئيس الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا مستشارا

  معةعبد االله ولد هدو ، كاتب ضبط أول بالغرف ا/وبمساعدة ذ

 .كاتبا للجلسة                                                        

  احمد ولد الولي  المدعي العام لدى المحكمة العليا/وبحضور السيد

 .ممثلا للنيابة العامة                                                  
    
   

ه الغرفة والتي من بينها طلب البت في تنازع الاختصاص المقدم  وذلك للنظر في بعض القضايا المعروضة أمام هذ
:   غالي ولد محمود لصالح موكلته الوطنية للطب ضد اموعة الحضرية، بخصوص الأمر رقم/ من طرف الأستاذ
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: عن الغرفة الإدارية بمحكمة ولاية أنواكشوط ، و القرار رقم  13/05/2013: الصادر بتاريخ  2013/ 20
  .عن الغرفة المدنية بمحكمة ولاية انواكشوط  22/05/2013: الصادر بتاريخ 68/2013

  مراحل التي مرت بها القضيةال:  أولا
هذه القضية حسبما يتضح من مشمولات الملف ـ  في تنازع اختصاص بين قرارين قضائيين صادرين  مراحلتتمثل 

  .نواكشوط الحضرية من جهة أخرىؤسسة الوطنية للطب من جهة،  و مجموعة امفي نزاع قائم بين 
غالي ولد محمود بصفته ممثلا للوطنية للطب  أمام الغرفة / حيث بدأت القضية بعريضة فاتحة للدعوى قدمها ذ

الإدارية بمحكمة الولاية بانواكشوط ، وذلك بعد أن طلبت اموعة الحضرية من موكلته تسديد ضريبة مفروضة 
، فأصدرت الغرفة الإدارية  12/03/2013:بتاريخ 1301386:تسديد رقممنها على الأخيرة  بموجب أمر ال

القاضي بالتخلي عن البت في الطلب الاستعجالي المتضمن  13/05/2013:بتاريخ 20/2013: أمرها رقم 
  .في العريضة لعدم الاختصاص ، مبررة قرارها بدخول القضية في اختصاص الغرفة المدنية بمحكمة الولاية 

بعريضة فاتحة للدعوى أمام الغرفة المدنية بمحكمة ولاية  وكيلهاالوطنية للطب على لسان  وهكذا تقدمت
  .قة بطلب استعجالي يرمي إلى وقف تنفيذ أمر التسديد المنوه عنه أعلاهمرف انواكشوط

 بعدم قبول المطلب الرامي إلى 22/05/2013: بتاريخ  68/2013وقد قضت الغرفة المدنية بموجب القرار رقم 
  .تعليق تحصيل الرسم البلدي معللة ذلك بعدم اختصاصها

محمود عريضة رامية إلى طلب البت في الاختصاص على أساس أن  غالي ولد/ أودع ذ 26/05/2013: وبتاريخ 
  .لإحداهما للنظر في النزاع  الاختصاصالقرارين الصادرين عن الغرفتين المذكورتين يتطلبان البت في إسناد 

و محل النظر الآن أمام غرفة مشورة الغرف امعة بالمحكمة العليا ، مما يجعلها متعهدة فيه طبقا وهذا الطلب ه 
  .من ق ا م ت ا  258من قانون التنظيم القضائي والمادة  24للمادة 

  الإجراءات: ثانيا
ي بخصوص تلك حيث أمر رئيس المحكمة العليا بفتح ملف للقضية وتبليغ العريضة للنيابة العامة لإبداء الرأ

العريضة ، وتم ذلك ، وبعد التوصل بملتمسات النيابة العامة أصبح الملف جاهزا للعرض ، ليتم لصقه بكتابة 
الضبط ضمن قائمة الملفات المبرمجة في جلسة غرفة مشورة الغرف امعة المنوه عن تاريخها أعلاه، وتصدر فيه بعد 

  .بعد المداولة القرار التالية أسبابهالاستماع للملاحظات الشفهية للمدعي العام و 
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 المحكمة: ثالثا 

  :من حيث الشكل  . أ

حيث دفعت النيابة بعدم الاختصاص معتبرة انه كان على المعني أن يستأنف القرار الاستعجالي ولا يلجأ إلى 
  .مسطرة تنازع الاختصاص لاقتصارها على الأحكام دون القرارات الاستعجالية 

المتعلق بتنازع الاختصاص أورد كلا  258يستند على نص قانوني صريح إذ أن نص المادة  وحيث إن هذا الدفع لا
  .من التنازعين السلبي و الأصلي مستخدما لفظ النزاع مطلقا دون أن يقيده بنزاع في الأصل

لجهتين وحيث إنه لا يبنى كذلك على تعليل قويم طالما يجد الطاعن نفسه أمام طريق مسدود نتيجة إعلان كل من ا
  .المفترض اختصاصهما عدم اختصاصها ما يجعل طلبه البت في شأن تنازع الاختصاص واردا

وحيث إن دفعها من جهة ثانية بأنه كان يلزمه أن يطعن بالاستئناف هو كذلك قول غير مؤسس ذلك أنه عندما 
لم بما قالت معتبرا أا تقرر محكمة الدرجة الأولى عدم اختصاصها فللطرف المعني الخيار في أن يطعن أو يس

صوبت خطأه ويرفع دعواه أمام المحكمة التي بين قرار الأولى اختصاصها و إذا ما قررت الأخيرة عدم اختصاصها 
معتبرة أنه من اختصاص الأولى فإننا نكون إزاء حالة تنازع اختصاص تبت فيه المحكمة العليا بدليل نص المادة 

يحصل تنازع الاختصاص عندما " اتحاد درجتي المحكمتين و ترط سوى تعدد التي لم تش .ا.ت.م. ا. من ق  258
  ."لنزاع أا مختصة أو غير مختصةتعلن محاكم متعددة و متحدة في الدرجة في ا

  .وحيث تم تقديم الطلب خلال أجل شهر من صدور القرار الأخير طبقا لنص المادة الآنف ذكرها
  .وحيث يترتب على كل هذا قبول الطلب شكلا

  :من حيث الأصل  . ب

منه  25حيث إن التعديل الأخير لقانون الإجراءات المدنية و التجارية و الإدارية قد وقع في تناقض إذ أبقى المادة 
، وفي الوقت ذاته عدل " الضرائب المباشرة و الرسوم المشاة لها " دون تعديل مبينا أن من بين اختصاصاا 

بالضرائب المباشرة و الرسوم المشاة "حور في نصها القديم المتمثل في اختصاصها الموالية بحيث  26مضمون المادة 
  " الضرائب المباشرة و غير المباشرة " مبينا أا تختص في " لها 

وحيث أدى ذلك إلى تكرار اختصاص كلتا الغرفتين الإدارية و المدنية بالضرائب المباشرة ، في حين غض النص 
  .المختصة بالرسوم المشاة للضرائب غير المباشرة الطرف عن تحديد الجهة

وحيث إن ثمة توجهات قانونية مضطردة بدأت تنحو منذ فترة إلى تقليص إختصاص القضاء الإداري في المسائل 
المرتبطة بحقوق الأفراد و حريام الشخصية وجعلها من اختصاص القضاء المدني باعتباره الحصن المكين لحفظ 

الحريات لما يتمتع به من يسر الإجراءات و بساطتها مقارنة بالقضاء الإداري و الدليل العيان على تلك الحقوق و 
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ذلك إسناد كل من منازعات الجنسية و الضمان الإجتماعي اللتين ينازع فيها الأفراد أشخاصا معنوية عامة للغرفة 
  . " .ا.ت.م.ا.من ق 26"المدنية بمحكمة الولاية 
الرسوم بكافة أنواعها تشكل قيدا على حق الملكية المضمون دستوريا من جهة ، ومن جهة  وحيث إن الضرائب و

أخرى فقد منح المشرع للإدارة الضريبية إمتيازات إجرائية ذات طابع قسري في مواجهة الممولين تصل حد الحجز و 
، ما يتطلب موازاة له منح الأفراد حق إعلان البيع دون الرجوع بدءا للسلطة القضائية كما تعتبر ديوا ديونا ممتازة 
  .مقاضاا أمام القضاء المدني سبيلا لتوفير ضمانات ضرورية لهم في مواجهتها

و . ا .ت.م.ا.من ق"  26" وحيث إن هذا التوجه على ما يبدو كان مسوغ ودافع مشرعنا لتعديل نص المادة 
  .أن يكون خطأ ماديا بحتا بالتالي لا يعدو ما بقي في المادة السابقة لها دون تعديل

  : لهذه الأسباب 
  .ا . ت .م .ا  .من ق 258و  26من قانون التنظيم القضائي والمادتين  24: وتطبيقا للمواد 

  :منطوق القرار
قررت غرفة المشورة بالمحكمة العليا قبول طلب العارض شكلا و في الأصل القضاء باختصاص الغرفة 

  . اأنواع الضرائب المباشرة و غير المباشرة و الرسوم المشابهة لهمالمدنية بمحكمة الولاية بجميع 
  و االله الموفق

  
  كاتب الضبط الأول                                                                              الرئيس 
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  :الفرع الثالث

  القرارات الصادرة 

 عن الغرفة المدنية

  والاجتماعية الأولى
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  05/2012: ر�/ ا�)�ار

  20/03/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\و�@: ا��R��5 ا	ا������ وا-���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  
� �	��ن ا�\8Z 319 ـ 310ن 	ا��	د�ـ �  
  

%�!�A� 	�� �	��ن ا�\8Z 319ـ  310ن 	ا��	د� ����Nع   �  sط�اف �171: ��8 ا��Rب ا�� ��
 ��ا�!Cاع و�5م 15!�� ا��1]� �% إ��	 ورد 15@ و�% ا���از وا��1A R �&1% أن �<��7 ا�!Cاع و�)81 
 a��� وز ا�)�ار	أن �� %!� �J#�� %15@ و� %��	 �=�� �Cو %��;=��\	�� اRط�اف، و��m  � �7% و- 

� 8�5 ا�)A	ء وأ�5ا % "�@ اXن  ،�	 �Tر $�و�%إ�Z	ء أو �)0 �و�	 �\;� ��H[ و�=��ه أن ا��&�1م 
 ��U9م $%، و8�5 ا��	ا�)� s�k� 	� ��A�� /� 	���m  �% أن �9	J/ ا-�2}!	ف �� ا%����5 ����	 �Z�n	ء 

�9	J/ ا-�2}!	ف $����A ��	وز ھHا ا���اء أو ا� %��Jأ 	� 0(� %!�  .\��1Uا�&�1	 �HJ[ �/ �&�ف 
  

� ا��\��B أن ����	 �Cاء ، وا�!�ب �171: ا���9د ��� وا�!;� Rا C��� 	�و��د ذ�[ $��;� I	�� إذ 
� ���8 ا���از ��m إ- ��  ;� إذن ���Rا ��. $	��	د��� ا���JHر��� �/ ���a ا��\�ع 15@ ��	وزه أ�	 

� ا��	دة��  75وھHا ھ� �7% و �9اه �8Z\1� ��5	ا��� ���	ا-�= �وھ  G� �  8TRوا Bا����
 ��  319 ـ 310ا��	د���8Z\ن ا���	�. 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل - إخاء  -شرف                 الجمهورية الإسلامية الموريتانية             

  المحكمة العليا        
  الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى 

  
 
 
 
 
 
  
  
  
  
  
 

  
  

 عظيمبسم االله العلي ال

عقدت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة العليا جلسة 
علنية بقاعة الجلسات وذلك على تام الساعة الحادية عشرة 

  : وهي في التشكيل التالي 21/02/2012صباحا من يوم 

  رئيســـا     أحمد محمود ولد الشيخ        / د

  : وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا    محمود            اب ولد محمد - 

  مستشارا      محمدو ولد أحمدو سالم ولد أبي    - 

 مستشارا  محمد ولد سيد ولد مالك               - 

 مستشارا  محمد الأمين ولد أحمد                   - 

محمد المصطفى ولد محمد سالم كاتب الضبط الأول / وبمساعدة ذ
 . ما للجلسةللغرفة                       قل

محمد محمود ولد إسلم ولد طلحة ، نائب المدعي العام / وبحضور 
  لدى المحكمة العليا، 

 .ممثلا للنيابة العامة        

وذلك للنظر في بعض القضايا التي من بينها الطعن بالنقض 
عابدين ولد التقي وكيلا عن ميناء / المقدم من طرف الأستاذ

الصادر  19/11القرار رقم الصداقة المستقل الرامي إلى نقض 
  .باستئنافية انواكشوط 1عن غ م إ  15/02/12بتاريخ 

  

 34/2011القضية رقم 

  ميناء الصداقة المستقل: الطاعن

  عابدين ولد التقي/ يمثله ذ

   ب.أ.م: المطعون ضده

  السالك ولد النن: ممثلا بالأستاذ

  

   05/2012القرار رقم 

  20/03/2012: تاريخه

  

  :القرار منطوق

قررت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى 
بالمحكمة العليا قبول الطعن بالنقض شكلا 

  .ورفضه أصلا
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الإجراءات: أولا   
وبعد الاستماع إلى المستشار  21/02/2012بعد عرض القضية في الجلسة العلنية لهذه الغرفة المنعقدة بتاريخ 

ه لتقريره وإفساح اال لمحامي الأطراف لإبداء ما لديهم من ملاحظات، المقرر أب ولد محمد محمود في تلاوت
والاستماع إلى ممثل النيابة العامة لإبداء رأيه في القضية، حجزت القضية للمداولة للنطق ا في جلسة يوم 

 :فاتخذ القرار الآتي 20/03/2012
  حجج الأطراف: ثانيا 

  :ن بالنقض ضمنها ما ملخصهعابدين ولد التقي بمذكرة طع/ لقد تقدم ذ
عن محكمة الشغل بانواكشوط والمؤكد بالقرار رقم  25/02/2010الصادر بتاريخ  23/2010أن الحكم رقم 

عن الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى باستئنافية انواكشوط خرق  15/02/2011الصادر بتاريخ  19/2011
بد  فيق القضائية بين العامل ورب العمل وهو إجراء جوهري ولانصا قانونيا جوهريا وهو عدم القيام بمحاولة التو 

إذا حضر الطرفان أمام : "على أنه 1من ق ش في فقرا  319قبل المحاكم وقد نصت المادة  من القيام بهمن 
  ".محكمة الشغل، يتم الشروع في محاولة التوفيق

في القانون الموريتاني وجوهريتها بحكم أا لابد من  وبالتالي ومن خلال هذه المادة يتضح لنا أهمية محاولة التوفيق
 .القيام ا قبل أية جلسة للمحكمة

وهذا ما لم تقم به محكمة الدرجة الأولى والتي هي ملزمة أن تقوم بذلك وإلا اعتبر حكمها باطلا بسبب عدم 
 .القيام ذا الإجراء الجوهري والأساسي
بينا لها ذلك أن تتصدى لهذا الخرق الجوهري للقانون وتصدر قرارا ببطلان وكان على محكمة الدرجة الثانية والتي 

ذلك الحكم الذي خرق قاعدة قانونية جوهرية، وقد أثرنا ذلك أمام محكمة الدرجة الثانية لأن محكمة الدرجة 
  .للبطلان إجراء محاولة للصلح بين أطراف النزاع وإلا تعرض حكمهابالأولى ملزمة قبل النظر في جوهر النزاع 

إجراء جوهريا لا بد من القيام به أمام القاضي قبل الجلسة  باعتبارهاأن محاولة التوفيق القضائية في القانون الموريتاني 
  .وهذا يؤكد أن ورقة محاولة التوفيق القضائية لابد أن تكون ضمن الملف وعدم وجودها يعرض القرار للبطلان

اعن يلتمس قبول طعنه شكلا ومن حيث الأصل الحكم ببطلان الحكم رقم وبالتالي وانطلاقا مما تقدم فإن الط
الصادر  19/011لقرار باعن محكمة الشغل بانواكشوط والمؤكد  25/02/2010الصادر بتاريخ  23/010

 .عن الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى باستئنافية انواكشوط 15/02/2011بتاريخ 
  :يلي فقد رد بمذكرة جوابية ضمنها ماالسالك ولد النن / أما الأستاذ - 

أن المأخذ الوحيد الذي أثاره الطاعن والذي اعتبره خرقا جوهريا للقانون على حد قوله هو عدم احترام المحاكم 
من قانون الشغل والواقع أن المادة  319ـ  310لمحاولة التوفيق وطالب بإبطاله على ذلك الأساس مثيرا المادتين 

وصفا لجلسة محاولة التوفيق والتي أقر المشرع أا غير علنية إستثناء من المبدأ العام لعلنية  لم تتضمن إلا 310
 .الجلسات



 

167 

والتي تضمنت أنه إذا حضر الأطراف يتم الشروع في محاولة التوفيق وإذا تم الاتفاق يحرر محضر إلى  319أما المادة 
المشرع أي  أن عدم القيام ا لم يرتب عليه هذه الجلسة كماهذه المادة ما يشير إلى إلزامية ، وليس في آخر المادة

جزاء فالمشرع دائما ما يشير إلى الجزاء المترتب عن عدم القيام بإجراء معين إذا ما أراد ذلك مثل التغريم والحرمان 
 .إلخ، الشيء الذي لم يفعله في هذه المادة...من الحق والبطلان

على إجراء محاولة التوفيق في الوقت الذي هو غير مستعد لها أصلا وقد تقدمنا وحيث إننا لا نفهم إصرار الميناء 
  .إليه بعدة طلبات كان آخرها بعد أن صدر الحكم المعقب وأصبح ائيا إلا أنه لم يفعل شيئا لحد الساعة
كل أحد وانطلاقا مما تقدم ولأن الطاعن لم يثر سوى المطعن الذي أشرت إليه أعلاه والذي لا يمكن أن يش

موجبات النقض المنصوصة في المادة المذكورة أعلاه، ولأن الأحكام القضائية مبنية على الصحة، ولأن حق الطعن 
المذكور للطاعن لم يمارس بحسن نية وأخيرا ولأن موكلنا مضى على فصله أكثر من عقد من الزمن دون أن يحصل 

 .يسهعلى حقوق لذلك فإننا نطلب رفض مطلب التعقيب لعدم تأس
  المحكمة: ثالثا 

على أن محكمة الشغل  15/02/2011بتاريخ  19/2011حيث أسس الطاعن لما طلب من نقض القرار رقم 
من ق ش لما لم تعقد قبل البت في موضوع النزاع جلسة تدعو فيها الأطراف  319، 310حرفت نص المادتين 

  .للصلح، وعليه سيكون الحكم معيبا بما يوجب نقضه
لطاعن وجه مأخذه وما يطلب على أساس منه إلى حكم الدرجة الأولى الذي لم يعد محلا للطعن حيث إن ا - 

بالنقض لكونه من درجة أولى ومن نوع ما يستأنف وأكدته محكمة الاستئناف فما يطلب بشأنه أو يسلط عليه 
 .من مآخذ محله الاستئناف لا مرحلة النقض

ار محكمة الاستئناف، وخلطه بين ما يؤسس عليه الاستئناف وما حيث إنه بغض النظر عن تجاوز الطاعن لقر  - 
من قانون الشغل لا سند فيه لما طلب، إذ أن ما  319ـ  310عليه فإن تعلقه بنص المادتين  يبنىو يبرر النقض 

تضمنتا من ندب الأطراف للصلح قبل البت في موضوع النزاع وعدم علنية الجلسة له إنما ورد على وجه الجواز 
لأفضلية لعله أن يختصر النزاع ويقلل من تشاجر الأطراف، وليس في نصه ولا مفهومه ما يفيد لزومه على وجه وا

يتأكد منه أن تجاوز القرار يوجب إلغاء أو نقض ما صدر بدونه وما يشهد لذلك ويفيده أن المعلوم من عمل 
موجبا للإلغاء ما لم تتضمن ما يثبت القيام به، القضاء وأعرافه حتى الآن ليس فيه أن محاكم الاستئناف قد اعتبرته 

وعمل المحكمة العليا كذلك لم يعرف منه نقض ما أكدته محاكم الاستئناف بضميمة تجاوز هذا الإجراء أو 
الشكلية ومرد ذلك بديهي غاية إذ ما يميز الأمر والنهي من التشريع أن يرتبا جزاء ، والندب للصلح المحدد 

وهذا هو نصه . ين لم يرتب المشرع على تجاوزه أيا من الأمرين فهو إذن من قبيل الجواز ليس إلا بالمادتين المذكورت
 .ش.من ق 319ـ  310هي المرجع والأصل في نص المادتين و . ج.من أ 75وفحواه من المادة 

 .  وعليه يتجلى أن ما دفع به الطاعن قد سيق بغير أساس معتبر وعلى غير محل له
  .ابة على الملف قبل عرضه في الجلسة فطلبت تطبيق القانونحيث اطلعت الني -
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 :لهذه الأسباب 
، 47، 73، 63،73، 19،  16، 09،10ـ،06ـ، 04ـ،02: وتأسيسا على ما تقدم وعملا بالمواد التالية

من قانون الإجراءات  222،  220،  219،  211،  210،  209،  207،  206،  204، 75
  .               من قانون الشغل 319، ـ310ية والمادتين لإدار المدنية والتجارية وا

  :منطوق القرار 
  .قررت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة العليا قبول الطعن بالنقض شكلا ورفضه أصلا

  واالله الموفق
  

  الرئيس          المقرر        كاتب الضبط الأول 
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  39/2012: ر�/ ا�)�ار

  31/10/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\و�@: ا��R��5 ا	ا������ وا-���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن  582 ـ 517 ـ 489 ـ 417ـ ا���اد�  ا-��Cا�	ت وا�&)�د
  

� إ"A	ر D;�ده -�� ا�<7/ �U�� �1م أن&��% ھ� $�H[ و- �)�A� ���ل أ��ا�;/ $	��Aورة 	�� �A�(� 
� "	ل ا�\;�د� %�1&� 8Tو 	�  .Rن $	ب ا�\;	دات ھ� ا��	ب ا��"�� ا�Hي �]�!�  �% ا�)	N� إ�@ 

  
� ا�\�ء دا+8  � �	ھ��% - �!=87 Jن رR 	!Jر ��kا� B ن د�U� - %�15و B ر�� ا���  �A�(� - امC��-ا

� و�Dوط ا�&)�  ،	ھ��5!% إ- و ]�ت ا���kوا� Bق 15@ ا����	ا-�= B� %���	5 �Nا��$ B(� Bم ا���	و��
  .اR+�ى وا�9	ل أن و�e)� ھHا ا����D �JH� - Bوط	 أ+�ى

  
� s7�582 ا��	دة �� �� B 5!� �]�1/ ا����B وھHا �&!	ه �5م رJ!��%  � ا�&)�  ق أ ع �k15@ أن ا�

� �1&�ف أ"�	�	 و��  ��I583 أن ا��	دة  ،%وذ�[ 5!� �	 - ��JH �#��1% أو �&��1�kا� B د s&A+أ %!�
5� ا����s �5509  B�'�[� }�9$ B ا��	دة  %�d	� أو Bd	ا�� �1>� %�#$ Bن �]�1/ ا������	ا ا�)Hھ ��

Rن ا��=��ض  � ھHا ا��	Bd �15% $#ن وe	Pd  ،ا��\��ي "�	ز�% دون 5	Pd وھHا �	 "87  � ھHه ا�!	ز��
  .�\��ي وأ�% ��9ز و�e)� 5)� �2ف ���7ف $����;	ا�&)	ر 5!� ا�

  
  .���ز �=��0 ا��\��ي �B��1 $���د ��	م ا���B "�@ ��8 ا��]�1/
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل~ إخاء ~ شرف         رية الإسلامية الموريتانية الجمهو 

 المحكمة العليا
  بسم االله العلي العظيم          الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى

                                                          
  
  
  
  
  

 11/2012: القضية رقم

 .ق.ي.ش: الطاعن بالنقض

 إسماعيل بن جمال/ يمثله الأستاذ

 .م.ف.م.و .ح.س.ط: المطعون ضده

  يحيى والكتاب: يمثله الأستاذان 

  

  39/12: رقم القرار

  31/10/2012: تاريخه

  

  :منطوق القرار 

ــــة الأولــــى  ــــة المدنيــــة والاجتماعي ــــررت الغرف ق
الطعــن بــالنقض شــكلا  بالمحكمـة العليــا قبــول

  .ورفضه أصلا

عقدت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة العليا 
جلسة علنية بقاعة الجلسات وذلك على تمام الساعة 

وهي  21/02/2012صباحا من يوم 1الحادية عشرة
  : لتاليفي التشكيل ا

         أحمد محمود ولد الشيخ                   / د
  رئيســـا

  : وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا        اب ولد محمد محمود     -
  مستشارا  و ولد أحمدو سالم ولد أبي    محمد -
 مستشارا        محمد ولد سيد ولد مالك      -
 امستشار     محمد الأمين ولد أحمد         -

محمد المصطفى ولد محمد سالم كاتب الضبط / وبمساعدة ذ
 . قلما للجلسة                  الأول للغرفة            

محمد محمود ولد إسلم ولد طلحة ، نائب المدعي / وبحضور 
  العام لدى المحكمة العليا،  

 .ممثلا للنيابة العامة                  

مـــن بينهـــا الطعـــن بـــالنقض وذلـــك للنظـــر في بعـــض القضـــايا الـــتي 
ـــــد جمـــــال / المقـــــدم مـــــن طـــــرف الأســـــتاذ ـــــل ول وكـــــيلا عـــــن إسماعي

الرامــــي إلى نقــــض القــــرار م .ف.و م. ح.س.ضــــد ط .ق.ي.ش
عــــن الغرفــــة المدنيــــة والاجتماعيــــة الأولى الصــــادر  04/12رقــــم 

  .بمحكمة الاستئناف بانواكشوط
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  ها القضيةلتي مرت بالمراحل ا: أولا 
درة عن المستشار الأول المكلف بالشؤون القنصلية في سفارة موريتانيا صا 17/02/2010جاء في إفادة بتاريخ 

. س.ـــ طل 3994/88ذات التحفيظ رقم  456باع داره بالحي سي بتفرغ زينه رقمها  .ي.شأن ) باماكو(بمالي 
لدار مليون أوقية دون النص على كون هذا الثمن معجلا أو مؤجلا، ثم إن هذا المشتري باع هذه ا 60بثمن قدره 

أن موكله صرح أمام السفارة المذكورة  .ي.شبعقد عرفي ثم ادعى محامي  23/02/2010بتاريخ  .أ.م.ف.لـــــ م
لم يدفع الثمن واستظهر هذا المشتري بتلك الإفادة وأخذ وثائق العقار من  .س.طأن البيع لم يتم عندما ظهر أن 

ال المحامي إن هذه الإفادة لا تحتوي على أركان البيع وطلب المودعة عنده ظانا استمرار العلاقة بين المتبايعين وق
استدعاء المشتري الأول والثاني والحكم بإبطال الوثيقة وببطلان عملية تحويل السند على اسم المشتري الثاني 

  .مليونا من الأوقية 20 ــــــــوإعادة العقار لموكله مع التعويض له بـ
برفض الدعوى مع الأمر بإخلاء العقار لصالح  4/11ية انواكشوط حكمها فأصدرت الغرفة المدنية بمحكمة ولا

  .4/12المشتري الثاني وتأكد ذلك بالقرار محل الطعن ذي الرقم 
  الإجراءات: ثانيا 

سيدي بن مالك لتقريره فيه وقراءته له أثناء الجلسة  بن بعد اكتمال إجراءات الملف وإعداد المستشار المقرر محمد
عد الاستماع إلى طلبات النيابة العامة الهادفة إلى تطبيق القانون مع مراعاة العدل والإنصاف وإعطاء كل العلنية وب

  :ذي حق حقه وبعد جعل الملف في المداولة صدر القرار الآتي بيانه
  من حيث الشكل: ثالثا 

  .حيث قدم هذا الطعن من ذوي الصفة وفق الإجراءات القانونية مما يستوجب قبوله شكلا
  من حيث الأصل: رابعا 

  : الأطراف  -1
يرى محامي الطاعن أن القضية تتعلق بعملية بيع صوري لم تنل حقها من النقاش أمام أي من درجتي التقاضي 
الأولى والثانية ولم يسجل لدى إدارة التسجيل، كما أن حكم الدرجة الثانية لم يبت في طلب حجز أوراق العقار 

لا طلب الاستماع للشهود ولا طلب إجراء بحث حول هذه الدعوى وقال إن القرار محل من يد المشتري الثاني و 
وما بعدها المنظمة لشروط البيع وأكد المحامي صورية هذا البيع قائلا إن  .ع.ل.من ق 489الطعن خرق المادة 

 للبائع وعاملا لا يحمل صفة مشتر لأنه محتجز الوثائق حيث كانت عنده بحكم كونه كاتبا .س.إالملقب  .س.ط
معه وقد تصرف هذا الكاتب في ممتلكات موكله فوهب عقاراته وأن موكله استرجع بعضها وقال إن اعتراف موكله 

منه تنص على ركنية  582من ق ل ع وأن المادة  417بإفادة البيع لا يمنعه من حق الطعن فيها طبقا للمادة 
تي تذكر عدم إجبار البائع على دفع المبيع عند من هذا القانون وهي ال 517تسديد الثمن وأن القرار خرق المادة 

المذكور، حيث كان متابعا بمسطرة الإكراه البدني  .س.طظهور عسر المشتري أو إفلاسه وهما صفتان موجودتان في 
أي قبل يومين من تاريخ عقد  15/02/2010وتبعا للإفادة الصادرة بتاريخ  115/09طبقا لأمر التنفيذ رقم 
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 204أمام السفارة وخلص إلى طلب إلغاء القرار بعد أن ذكر أسباب النقض الواردة في المادة  هذا البيع الصوري
  .من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية

أن الطاعن لا يدرك حقيقة مبررات الطعن في  ممثلا المطعون ضده ويرى المحاميان يحيى بن فتى والكتاب بن المختار
لم ترتب إبطالا على  582وأنه لم يورد طعنا قانونيا يؤسس عليه طلب الإبطال وأن المادة  المذكورة 204المادة 

عدم دفع الثمن وأن القول بصورية العقد متناقض مع الاعتراف به من طرف الطاعن ، وأن مسطرة الإكراه البدني 
من أين خرقت  متسائلين  خلصا إلى طلب رفض الطعنليست دليلا على الإفلاس لتعلقها بإخفاء الممتلكات ثم

  .المذكورة أعلاه 582ـ  517ـ  489ـ  417: المواد
  :المحكمة -2

المذكورة غير ظاهر لأن محكمة  582ـ  517ـ  489ـ  417: حيث إن القول بخرق القرار محل الطعن للمواد
أت م حسبما ولم ي. من ق إ ع  417الأصل أمهلت الطاعن ليأتي بشهود على صورية العقد تمشيا مع المادة 

  .جاء في حكمها
ثم إن الدرجة الثانية استمعت لشهوده ولم تحصل عندها قناعة بكفاية هذه الشهادات على حصول الصورية المؤدية 
إلى إبطال الوثيقة ومعلوم أن تمكين الخصم من إحضار شهوده لا يقتضي قيامه هو بذلك ولا يقتضي قبول أقوالهم 

  .و الباب الوحيد الذي يستند فيه القاضي إلى ما وصل لعلمه من حال الشهودبالضرورة لأن باب الشهادات ه
أما المادة الثانية فإا تقرر عكس ما يراه الطاعن من ركنية الثمن في البيع فهي إنما تلزم المشتري بدفع الثمن مقابل 

ن ركنا لأن ركن الشيء داخل في نقل ملكية المبيع إليه والالتزام لا يقتضي فورية الدفع وعليه لا يكون دفع الثم
من ق ل ع وهو يقع بتراضي  499وتمام البيع هو ما تنص عليه المادة . فصل عنه إلا وفسدت الماهيةه لا ينماهيت

عاقديه مع الاتفاق على المبيع والثمن وشروط العقد الأخرى والحال أن وثيقة هذا البيع لا تذكر شروطا أخرى وقد 
أن الثمن يدفع عند تسليم المبيع وهذا معناه عدم ركنيته في العقد وذلك عند ما لا  منه على 582نصت المادة 

من  509منه أخضعت دفع الثمن للعرف أحيانا وقد عرفت المادة  583يذكر تأجيله أو تعجيله غير أن المادة 
يازته دون عائق وهذا ما هذا القانون تسليم المبيع بأنه تخلي البائع أو نائبه عن المبيع بحيث يستطيع المشتري ح

حصل في هذه النازلة لأن المفترض في هذا البائع علمه بأن وثائق العقار عند المشتري وأنه يحوز وثيقة عقد سوف 
ق إ ع  نصت على أنه يجوز تفويض المشتري للبيع بمجرد تمام البيع حتى قبل  502يتصرف بموجبها بل إن المادة 

  .التسليم
هنا قائم مقام  ي.فـــ شفي حال المضطر بعد صدور مسطرة تنفيذ جبري ضده  .ي.شجاء إلى  .س.إوحيث إن 

المساعد لهذا المضطر الملتجئ إليه طبقا لقرينة التقارب بين تاريخ بعض هذه المسطرة وتاريخ عقد البيع حسب 
لتنافي هذه الفورية مذكرة الطاعن وحسب وثائق الملف، وهذا قرينة دالة على عدم فقد الطرفين لفورية دفع الثمن 

  .ي.شسفر من موريتانيا إلى مالي مستنجدا برب عمله إلى ال. س.إمع حال الاضطرار الذي ألجأ 
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وحيث لا دليل على إعسار المشتري الأول مع أن هذه الدعوى تتعلق بصورية عقد لم تثبت لا بمطالبته بحق عدم 
يان لأن الأولى تتعلق بعدم الاعتراف بصحة العقد الإجبار على التسليم للمبيع بموجب إعسار ونحوه وهما دعو 

  .أصلا عكس الثانية
وحيث يظهر في العرض أن الدرجة الأولى والثانية قد تصرفتا تصرفا صحيحا دون إخلال بمواد قانونية ولا بقواعد 

  .قانونية كذلك مما يقتضي عدم قبول الطعن بالنقض من حيث الأصل في هذه القضية
في المطالبة بتسليم الثمن إليه طبقا . ي.ش عدم قبول هذا الطعن مع بقاء حق البائع وحيث إنه لا يتنافى

  . بذلك طبقا لمقتضى القانون .ح.س.طللإجراءات القانونية وإلزام 
  :لهذه الأسباب

ولما . إ. ت.م.إ.وما بعدها من ق 220وما بعدها و  213وما بعدها و  205ـ  204ـ  203: واستنادا للمواد
  .  ه من مواد قانون الالتزامات والعقودذكر أعلا

  :منطوق القرار
  .قررت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة العليا قبول الطعن بالنقض شكلا ورفضه أصلا

  قواالله الموف
 

الرئيس          المقرر            كاتب الضبط الأول
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  52/2012: ر�/ ا�)�ار

  18/12/2012:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\و�@: ا��R��5 ا	ا������ وا-���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� ق 220 إ�@&�ھ	و�	 $ 213 و 	�و�	 $&�ھ 205و  204و  203ـ ا���اد�  ا .ت .م.ا.
  

� �)��/ د �%5 � Cd	9ا� ��U�� ه �5م	!&�إن إ�Cام ا��![ $�د 5)	ر ����د $�� ��Iه 15@ و�% ا���1[ 
�A9إ ا����  .ر��"�ل ھHا ا��Cام �J	 أن  �% إ+*- $	"��ام 

	Cd ھHه �&��� د�5ى a�� ��!�5 ر &;	 15@ " –5!��	  ��Uن د�5ى ا9�2)	ق  –إن ا���5ى  � 5)	ر 
ا�&�� أو إد+	�% 15@ ا8�R  � ا���5ى J� ��	رس ")%  � ا�� 	ع 5� �=]% 5!� ا�U9/ $,ر�	ع ا�&)	ر 

� ��ه��B إ�A	B��� %d ا�=�Aل ا�Hي �	م $%  ، `(  ��kھ� ا��79ل 15@ ا� �ھ�ف ا���5 �U� /� 	�
 .ا��	Bd أو- �N ا��\��ي اRول

  
� !	�z د�5ى �J	ن 15@ ���U9 ا-�2}!	ف أن ��e 8�	U� 8�أ�	م  ا��� أ��eتأو �5�% ا�&)	ر ]��� ا�&	

�* و�ا��ر�� اRو�@، 	D ن	J %1�5 �5 %17  �&$ %��(" �� 8�� أن +7/ د��ن ا�&	� 8�� 	� z�	!
� ھHا ا�&)	ر�e ��	��. 

  
���U1 ا�&)	ر $����;	 إ�@ �J	 J	ن �15;	 أن � s1(ا�� �ب ا��	�2Rا z�	!8،و��9T أو �5م �9T ا�&	

وN&�� ھHا ا�&)	ر  �	 ھ� "	�% وھ8 و. م.م.ـــــ ع�ف ا��![ "�ل د�5ى $�&% �\<G آ+� $&� $�&% ��7
ا�Hي ا���7ت �A��5 د�5اه أT* 15@ طa1 ا�U9/ $=]	د ا���&� ا�k	���  ا�&	�8ھ� $�� ا��![ أو ھ� $�� 

��'	��� $	���2	ع ا���5@ و��5;	 وا�U9/ $	���2	ع ا�]!� ا�&)	ري أو ا��&��0 5!% دون ا����7: $	
� �� ا��![�� �� G>D آ+� أو "�@ ��5� ا�&)	ر .  

  
��ة e	��� و�	 ھ� وN&�� ا�&)	ر اXن 15@ ا����U9 ا��9	ل �15;	 $&� ا�!)0  Bد�5ى ا��� �ا��9{  

%� Cd	9ھ� ا� ��� ط�ف  ،و� ��kا� B د�5ى د �\�	!�� أ�8 ���1![ و�!	�\� أ�2	ب ا��)	ل  ا�&	�8و
���U1 ا�&)	ر إs1(ا�� �� s�	J ول إذاRا��\��ي ا @�،  /U9ا� /e 	�d	� mU&ن ا�	J ذ�[ إن mU5 �\�	!�و

 P9ا� � �&�� ا�P9 "�ل $9{ ھHه ا�)A	�	 أو ��Iھ	 ��	 ��8T إ�@ �$�	 ���8T إ��% ���U9 ا�"	�� 
P9ا ا�Hه ھ�� �� P9�[� يHا� �� . � ھHه ا�)��A و
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  بسم االله الرحمن الرحيم
عدل                                                                                          /إخاء/شرف                                     الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا         
  الأولىالغرفة المدنية والاجتماعية 

 بسم االله العلي العظيم 
المحكمة العليا جلسة عقدت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى ب

 الحادية عشرةعلنية بقاعة الجلسات وذلك على تمام الساعة 
وهي في التشكيل  20/11/2012: صباحا من يوم الثلاثاء 

  : التالي
  أحمد محمود ولد الشيخ            رئيســـا/ د         

  : وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 
 شارامست             اب ولد محمد محمود    -
  مستشارا   محمدو ولد أحمدو سالم ولد أبي  -
 مستشارا         محمد ولد سيد ولد مالك   -
 مستشارا            محمد الأمين ولد أحمد    -

محمد المصطفى ولد محمد سالم كاتب الضبط / وبمساعدة ذ
 . قلما للجلسة  الأول للغرفة

ي دعمحمد محمود ولد إسلم ولد طلحة ، نائب الم/ وبحضور 
  .ممثلا للنيابة العامة          العام لدى المحكمة العليا ،

وذلك للنظر في بعض القضايا التي من بينها الطعن بالنقض 
 BMCIابراهيم ولد أبتي وكيلا عن / المقدم من طرف ذ

الصادر بتاريخ  16/2012الرامي إلى نقض القرار رقم 
 عن الغرفة المدنية والاجتماعية بمحكمة 24/04/2012

 .الاستئناف بانواذيبو

  
 

  44/2012القضية 
  BMCI : الطاعن بالنقض

  ابراهيم ولد أبتي/ ذ: المحامي 
المختار /يمثله  ذ .م.م.ع: المطعون ضده 

  بن اعل 
  

 52/2012: القرار رقم
  18/12/2012 :تاريخه

  
  :منطوق القرار 

قررت الغرفة المدنية والاجتماعية 
عن  الأولى بالمحكمة العليا قبول الط

بالنقض شكلا وأصلا وإلغاء القرار 
المطعون فيه وإحالة القضية على 
محكمة الاستئناف في تشكيلة مغايرة 

  .لتلافي ما أخلت به سالفتها

  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 
 27/06/2000طبقـــا للرســـالة ذات التـــاريخ  575أن موكلـــه اشـــترى المنـــزل ذا الســـند رقـــم  .م.م.عادعـــى محـــامي 

وهو في داخلت انواذيبو، وذلك من عند هذا البنك وتمسك المشـتري بورقـة البيـع وتمسـك البـائع بسـند العقـار  لغايـة  
العقــار لشــخص آخــر وطلــب الحكــم بفســاد البيعــة الثانيــة وأن يرجــع الســند  ال أقســاط الــثمن غــير أن البنــك بــاعكمــ

  .ل وخسر باقي الثمن من حقوقه ن موكله فصل عن العمإإلى موكله أو يعوض لموكله عنه قائلا 
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ورد محامي البنك بأن العامل استلم جميع حقوقه المتعلقة برابطة الشغل بعد أن صدرت له أحكام ائيـة تم تنفيـذها، 
. ع .ا.مـن ق 385ش والمـادة .مـن م  230مما يجعل هذه الدعوى مـردودة وأصـبحت كـذلك متقادمـة طبقـا للمـاد 

من الثمن وهو ما يؤدي إلى انعدام العقد وطلب الحكم بنـاء علـى تلـك الأحكـام أن وقال إن العامل لم يسدد شيئا 
  .الدعوى متقادمة واحتياطا برفض الدعوى 

أوقية الذي دفع العامل للبنك كان من سلفات لا علاقة له بالعقار فحكمت  826.438مضيفا أن المبلغ  
وإلزام البنك برده له ورفض باقي الطلبات وتأكد ذلك  .م.م.عمحكمة ولاية انواذيبو بانتقال ملكية العقار إلى 

  .عن استئنافية انواذيبو 24/04/2012محل الطعن والصادر بتاريخ  16/012بالحكم رقم 
  الإجراءات: ثانيا

وبعد الاستماع إلى المستشار  20/11/2012: وبعد عرض القضية في الجلسة العلنية لهذه الغرفة المنعقدة بتاريخ 
لد محمد محمود في تلاوته لتقريره وإفساح اال لمحامي الأطراف لإبداء ما لديهم من ملاحظات، المقرر اب و 

والاستماع إلى ممثل النيابة العامة لإبداء رأيه في القضية حجزت القضية للمداولة للنطق ا في جلسة يوم 
  :فاتخذ القرار الآتي  18/12/2012

  من حيث الشكل:  رابعا
  ة والأهلية وفق المسطرة القانونية مما يجعله مقبولا شكلافعن من ذي الصحيث قدم هذا الط

  من حيث الأصل:  خامسا
  : الأطراف  - 1

يرى الطاعن أن القرار لم يكتف بعيوبه الذاتية وإنما أضاف إليها عيوب الحكم الأصلي حين أكده فتعددت أوجه 
ت البنك وخرق النصوص القانونية المتعلقة بالرابطة العيب فيه حيث تأرجحت حيثياته بين تجاهل الوقائع وسندا

التعاقدية التي هي السبب في قيام الدعوى في هذا العقار وهي علاقة عمل انتهت بالفصل عنه وبأحكام ائية 
لاحقة عليه ونفذت؛ فلم تبق ثمة رابطة شغل بين هذين الطرفين وعليه فإن الاختصاص يكون لمحكمة الشغل طبقا 

عوى أيضا وقد دفع البنك بتقادم هذه الد. ش لأن العقار آل إلى العامل بسبب رابطة العمل.من م 306للمادة 
فالنزاعات حول الشغل لا تتجاوز عامين . ع.إ.من ق 385ش و .من م 230للمادة  وتجاهل القرار ذلك خارق

-06-27هو  وتاريخ الرسالة التي يستظهر ا 2007- 11-7وكان فصل هذا العامل عن عمله بتاريخ 
ش هذه .من م 360فيشمل التقادم الوارد في المادة  2011- 03-16ووردت عريضة دعواه بتاريخ  2000

النازلة كما أن هذه الدعوى رفعت على غير حائز فالحكم المؤكد لا يمكن أن ينفذ على حائز العقار حيث لم يكن 
ك ولكنه رأى إثارته عند محكمة الأصل والواقع أن البنك طرفا أصليا ولا فرعيا في هذا النزاع وقد انتبه القرار إلى ذل

أثار ذلك أمام المحكمة التجارية قبل أن تتعهد الغرفة المدنية بمحكمة ولاية انواذيبو ذا النزاع طبقا لما جاء في 
أمام الغرفة المدنية المذكورة  2011-08- 14ومذكرته الجوابية  2010- 12-12مذكرة العارض ذات التاريخ 

وقد أثار العارض كذلك أن إخراج هذا . القاضي بعدم الاختصاص 15/11كره حكم المحكمة التجارية رقم وذ 
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النزاع عن رابطة الشغل المذكورة ليس في محله لأن العامل لم يسدد الاقتطاعات التي التزم ا بموجب هذا المنح إلى 
لمذكورة مبطلة للتنازل عن هذا العقار ومحكمة أن تم فصل هذا العامل مما يجعل الفقرة الأخيرة من الرسالة ا

ت ولا بينة عند العامل على .من م 1027الاستئناف لم تأخذ بحجة كشف الحساب المقدم أمامها طبقا للمادة 
ا وخلص إلى .ت.م.ا.من ق 204وفائه بالتزامه طبقا للرسالة المذكورة كل ذلك يعرض القرار للنقض طبقا للمادة 

  .لا وأصلا وإحالة القضية على تشكلة مغايرة طلب قبول الطعن شك
ورد محامي العامل بأن مذكرة الطعن لم تأت بجديد وأا تناولت موضوعا خارجا عن هذا النزاع بذهاا إلى عملية 
الفصل عن العمل التي حسمت من أعوام فقد رفضت محكمة الأصل الربط بين هاتين النازلتين وأكدت صحة 

قادم الدعوى فإنه لا يمت إلى المصداقية بشيء لانتفاء هذه الرابطة ولأن تقادم البيعة لم يكن أما القول بت. البيع
وخصم ديون البنك من . ع وتعرض المذكرة لعدم التسديد اعتراف بإتمام.ا.من ق 384مطروحا لأنه منظم بالمادة 

  .رفض الطعن شكلا وأصلاحقوق العامل مذكور في حكم الأصل ومنه بقية ثمن هذا المنزل وخلص إلى طلب 
  :المحكمة -2
-14الجوابية ذات التاريخ على حائز العقار وذلك في مذكرته  حيث إن محامي البنك أثار ضرورة رفع الدعوى - 

أمام محكمة الأصل  2011- 07-14بتاريخ  .م.م.عردا على مذكرة أثناء المداولة قدمها محامي  08-2011
  .رية أولافضلا عن إثارته أمام المحكمة التجا

وحيث إن محكمة الأصل لم تذكر هذا الدفع بقبول ولا بغيره وإن كان واردا أثناء المداولة لأنه جاء جوابا على  - 
  .مذكرة أثناءها أيضا

بتاريخ  .م.م.عوحيث إن البنك تمسك ذا الدفع أمام الدرجة الثانية مدعيا تنازله عن هذا العقار لشخص غير  - 
25-06 -2007. 

ن الدرجة الثانية لم ترد هي الأخرى على هذا الدفع مكتفية بتأكيد الحكم الأصلي الذي تجاهل الرد وحيث إ - 
 .على ما جاء في المذكرة المذكورة والموجودة في الملف بوجه صحيح

وحيث إن إلزام البنك برد عقار موجود بيد غيره على وجه التملك معناه عدم تمكين الحائز من تقديم دفوعه  - 
 ا.ت.م.ا.من ق 2ذا الإلزام كما أن فيه إخلالا باحترام مبدإ الحضور المنصوص عليه بالمادة حول ه

تعتبر دعوى عينية يجب رفعها على حائز  –عندما  تكون دعوى استحقاق  –وحيث إن الدعوى في عقار  - 
بإرجاع العقار من هذه العين أو إدخاله على الأقل في الدعوى كي يمارس حقه في الدفاع عن نفسه عند الحكم 

يده ما لم يكن هدف المدعي هو الحصول على الثمن فقط مع إمضائه لبيع الفضول الذي قام به البائع أولا ضد 
 .المشتري الأول

 .وحيث إن التقادم الذي يثيره محامي البنك يرتبط بكون هذه الدعوى متعلقة بشغل ويحكمها قانون الشغل - 
كمها أجابت على هذا الدفع وهو ما رأت الآن أن فيه الكفاية وأنه جواب وحيث إن محكمة الأصل المؤكد ح - 

 .صحيح
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وحيث إن الحكم الأصلي لم يناقش دعوى تسديد العامل لكامل الثمن أو عدمه على الرغم من إثارة ذلك أمام  - 
ن العامل من الدرجة الأولى ولم يجب القرار محل الطعن على ذلك أيضا، كما لم يناقش ما قيل من أن خصم ديو 

 .حقوقه بعد فصله عن عمله كان شاملا لباقي ثمن هذا العقار
كما لم يناقش صحة  .م.م.عوحيث إن القرار لم يناقش كذلك الأسباب التي انتقلت ملكية العقار بموجبها إلى  - 

قار فما ولم يبين وضعية هذا الع .م.م.ــــ عر بعد بيعه لأو عدم صحة تصرف البنك حول دعوى بيعه لشخص آخ
الذي اقتصرت عريضة دعواه أصلا ) .م.م.ع(أو هو بيد المطعون ضده ) البنك(هي حاله وهل هو بيد الطاعن 

على طلب الحكم بفساد البيعة الثانية المدعى وقوعها والحكم باسترجاع السند العقاري أو التعويض عنه دون 
تى من يد البنك، كل ذلك يحول بين محكمة التصريح بالمطالبة باسترجاع عين العقار من يد شخص آخر أو ح

 .النقض وبين تمكنها من المراقبة القانونية للقرار محل الطعن
وحيث إن هذا كله يجعل القرار محل الطعن ناقص التعليل والتسبيب لا سيما وأنه لم يجب على الطلب الوارد في 

وهو ما يقتضي نقض هذا القرار ) عة الثانيةالحكم بفساد البي(العريضة الفاتحة للدعوى ردا يقابل نفس الطلب 
ا وإحالة القضية على تشكلة مغايرة من أجل البحث في دعوى البيع مرة ثانية .ت.م.ا.من ق 204طبقا للمادة 

للبنك  .م.م.عوما هي وضعية العقار الآن ومن هو الحائز له ومن أجل مناقشة دعوى دفع الثمن من طرف 
العقار إلى المشتري الأول إذا كانت قد انتقلت ومناقشة عكس ذلك إن كان ومناقشة أسباب انتقال ملكية 

العكس قائما ثم الحكم بما تتوصل إليه محكمة الإحالة من الحق حول بحث هذه القضايا أو غيرها مما يوصل إلى 
 .معرفة الحق في هذه القضية ومن الذي يستحق من يده هذا الحق
 :لهذه الأسباب

  ا .ت .م.ا.من ق 220وما بعدها  213وما بعدها  205و  204و  203واستناد للمواد 
  :منطوق القرار

قررت الغرفة المدنية والاجتماعية الأولى بالمحكمة العليـا قبول الطعن  بالنقض شكلا وأصلا وإلغاء القرار 
  .ها المطعون فيه وإحالة القضية على محكمة الاستئناف في تشكيلة مغايرة لتلافي ما أخلت به سالفت

  واالله الموفق
  

  الرئيس                                     المقرر   كاتب الضبط الأول                        
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  :الفرع الرابع

  القرارات الصادرة 

 عن الغرفة المدنية

  والاجتماعية الثانية
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  08/2013: ر�/ ا�)�ار

  18/02/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�� :���	k��5 ا�	ا������ وا-���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

�U�	ا�� aھHر ا���;\�  ـ ظ	ھ� ا��U	ب وا�]!� و
  

@!Z��	J %"و�D8�1 و+ G�،  %�15 P�1'ا�� a�� ��	9ه ا�Hھ �وج و Cا� ��أن ا�2	ءة إ�	 أن ���09 
� أ"�وإ�	 أن  ،$* �5ض� s9ت أو ر�# 	U� �2اء 	&� 	�;!��ھ�	 و � ھHه ا�9	�� ��&�� ا�'*ق �Uن 

	�;!�� را��9� - �!)0 ا�U9/ $#ي ���� B1>وم ا�C� �  إ- أن ]�HJ،  و��Cا� ��وإ�	 أن ��Uن ا�2	ءة 
 	!��و"�ھ	 و � ھHه ا�9	�� ��a ا��d	ن ا�Cوج 15@ زو��% وإ$)	ؤھ	  � ��75% إن رأ�% ا����U9 أ

� �15;	 و�/ �� ا1TR: �;�	 أن �=���	 وإ- U�� 8J ��� ا�&�ض وط%�1 ��&�!s ا�=��� $�	 أ"�% ا�Cوج 
	;�.  

� $)	ء ا���دة وا��"�� � ��Rا �س و�#�� 	��<	�=� "�ود الله �&	�@ 5!� @15 �- ���ز إ$)	ء ا�Cو��
 a���� 	�� 	ا�% وإ��H� �7دا(� m�� ح	U!ن ا�R ]ح،ذ�	U!ا� �� /O5Rا��)�7 ا �ھ s�	J �ا�� 	�;!�$

�	7� ������&;�	 ،  ,ذا ا�)a1 ھHا ا�7*ح  ]	دا ��&�� ا�'*ق ط�)	 ��	 %�15  :�	7�: ا�Cو��� و
aھHء ا��	�15%  ); G� �![ب وا�	�Uھ� ا�	O$ :و���.  

  
 .ھHا �	 ���a إ�;	ء ا��ا$'� ا�Cو��� $�� ا�Cو��� إذا s(D أ�=�;�	
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  -شرف                                     الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

  المحكمة العليا        
  المدنية والاجتماعية الثانيةالغرفة 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  

 13/2013: الملف رقم
  .س.و.ع.م: الطاعن

محمــــــــدن ولــــــــد إشــــــــدو، : يمثلــــــــه الأســــــــتاذان
 وسيدي إبراهيم ولد محمد أحمد 

القــــــــــــــــــــــرار رقــــــــــــــــــــــم : المطعــــــــــــــــــــــون ضــــــــــــــــــــــده
اريخ بتــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 58/2012
02/05/2012.  

 
  08/2013: رقم القرار

  18/02/2013: تاريخه
  

  منطوق القرار 

ـــــــــب  ـــــــــول المطل ـــــــــررت المحكمـــــــــة قب ق

  .شكلا ورفضه أصلا

 ºسم الله العلي العظيم

ـــة  ـــة zلني ـــا sلس ـــة العلي ـــة /لمحكم ـــة الثاني ـــة وJجHعي ـــة المدني ـــدت الغرف عق
/لقاzـــة  الكـــبرى بمبـــنى المحكمـــة العليـــا يـــوم الاثنـــين Æمـــن ربيـــع الثـــاني ســـ4نة 

  .هـ1434

  : وهي في الSشكuل التالي 18/02/2013الموافق 

  رئ�سûا            @سلم و� ا�مين              محمد  

  :وبعضوية السادة

  مسSشارا                       محمد عبد الله و� بيداه  

 مسSشارا           بتار و� /به                           

 مسSشارا          محمد س4يد_ و� محمد محمود               

 مسSشارا                            دده و� الطالب زيدان      

  الش4يخ الولي و� محمد فاضل/ وبمساzدة كاتب الضبط أ,ول /لغرفة ذ

 .كاتبا 'ل�لسة                            

وبحضـــور الســـ4يد محمـــد محمـــود و� طلdـــة Ôئـــب المـــدعي العـــام �ى المحكمـــة 
                                     .'لنيابة العامةالعليا ممثلا 

ــب الطعــن ــن ب�نهــا طل ــتي م ــنقض  وذa 'لنظــر والبــت في بعــض القضــا_ ال /ل
محمــدن و� 0ٔشـــدو وســ4يد �0ٔــراهيم و� محمـــد : المقــدم مــن طـــرف أ,ســ4تاذÀن

ــــوكلهما  ــــن م ــــة ع ــــد نياب ــــاريخ .س.و.ع.ماحم ــــد  07/05/2012بت ض

ــة /ســ4تbªافuة انوا�شــو  ــة الثاني ــة وJجHعي ــة المدني ــرار الصــادر عــن الغرف ط الق
ــــدد  z ــــاريخ  58/2012تحــــت ــــن  02/05/2012بت ــــه كل م uــــمول ف والمش

  .الطرفين المذßورÀن

  :وفي هذه الجلسة 0ٔصدرت المحكمة القرار ا,تيٓ بيانه
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  الإجراءات: أولا 
محمدن ولد أشدو وسيد إبراهيم ولد محمد / بعد الإطلاع على عريضة الطعن بالنقص المقدمة من طرف الأستاذين

  .المشار إليه أعلاه 58/2012المذكور ضد القرار رقم .س.و.ع.ماحمد نيابة عن 
قب وعلى مذكرتي الطعن والرد وعلى جميع وثائق الملف، وبعد الاستماع إلى وبعد الإطلاع على القرار المع

  .المستشار المقرر محمد سيديا ولد محمد محمود في تلاوته لتقريره بالجلسة الأولى لعرض القضية
وإلى السيد محمد محمود ولد طلحة، نائب المدعي العام لدى المحكمة العليا في عرض ملاحظاته الشفهية 

  :ية، وإلى محامي الأطراف، وبعد المداولات طبقا للقانون تقرروالكتاب
  من حيث الشكل: ثانيا 

، 63، 2: حيــــــث قــــــدم الطلــــــب ممــــــن لــــــه الأهليــــــة والمصــــــلحة وفي الأجــــــل القــــــانوني طبقــــــا لمــــــا نصــــــت عليــــــه المــــــواد
مـــــــــــــن قـــــــــــــانون المحامـــــــــــــاة  4والمـــــــــــــادة . إ .ت.م.إ.ق: مـــــــــــــن 212، 211، 209، 208، 207، 205، 204

  .شكلا فهو مقبول
  من حيث الأصل: ثالثا 

  :الأطراف -1
  :يمكن إيجاز أهم ما أثاره محاميا الطاعن من المآخذ على القرار المعقب فيما يلي

ـــــــــق المـــــــــادة  - ـــــــــا في حالـــــــــة نشـــــــــوز ثابـــــــــت . ش. ا. مـــــــــن ق 102أن المحكمـــــــــة أخطـــــــــأت في تطبي إذ الزوجـــــــــة هن
ــــق بــــه ولم تثبتــــه ا ــــيس ممــــا يســــوغ التطلي ــــأت عليــــه إلا بشــــهادة سمــــاع مــــن والضــــرر المــــدعى بــــه منهــــا ل لزوجــــة إذ لم ت

  . -حسب رأي المحاميين-النساء لا قيمة لها 
، . ع. ا. مــــــــــن ق 288والمــــــــــادة . ا. ت.م.ا. مــــــــــن ق 48لمحكمــــــــــة أخطــــــــــأت كــــــــــذلك في فهــــــــــم المــــــــــادة أن ا -

ثـــــارة أن الحكـــــم الابتـــــدائي الـــــذي ألغتـــــه محكمـــــة الاســـــتئناف بقرارهـــــا المعقـــــب إنمـــــا كـــــان رده علـــــى المســـــائل المذلـــــك 
لازم لـــــاومـــــن ثم لم يخـــــرج عـــــن موضـــــوع الـــــدعوى وبـــــين المحاميـــــان وجـــــه هـــــذا المأخـــــذ بأنـــــه كـــــان مـــــن  ،مـــــن المدعيـــــة

المحكمـــــة عنـــــدما تضـــــررت الزوجـــــة مـــــن تـــــرك زوجهـــــا الإنفـــــاق والإســـــكان أن تتأكـــــد مـــــن وجومـــــا أو عـــــدم علـــــى 
ولــــــترد علــــــى دعــــــوى فلــــــذلك حكمــــــت بالنشــــــوز لتثبــــــت بــــــذلك أنــــــه غــــــير ملــــــزم بالنفقــــــة أصــــــلا  ،وجومــــــا عليــــــه

وأكـــــــد المحاميـــــــان صـــــــحة مـــــــا ذهبـــــــت إليـــــــه المحكمـــــــة في هـــــــذا الصـــــــدد بـــــــأن ملاحظـــــــة ، الـــــــزوج أن زوجتـــــــه ناشـــــــز 
ـــــة بعـــــد ذلـــــك  إنمـــــا يقـــــع مـــــن المحـــــاكم المدنيـــــة أولا، النشـــــوز والحكـــــم بـــــه ومـــــن ثم يتجـــــه اختصـــــاص المحـــــاكم الجزائي

  .سالفتي الذكر 48،288للمادتين بترتيب عقوبته أو عدم ترتيبها مؤكدين أن هذا هو المعنى الصحيح 
ضـــــــرب المحاميـــــــان لهـــــــذا المأخـــــــذ بعضـــــــا مـــــــن الأمثـــــــال كتحريـــــــف و لوقـــــــائع ل اتحريفـــــــأن في القـــــــرار المطعـــــــون فيـــــــه  -

واعتمــــــاده علــــــى شــــــهادات سمــــــاع صــــــديقات وقريبــــــات مدعيــــــة الضــــــرر دون  -حســــــب تعبــــــيره  -تقــــــارير الحكــــــام 
ومــــا أســــس عليــــه  ، زوج طيلــــة مقامــــه مــــع هــــذه الزوجــــةأن يجــــد أي شــــهادة لرؤيــــة الضــــرر أو سماعــــه مباشــــرة مــــن الــــ
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كـــــذلك قــــــراره ممــــــا اســــــتنبطه مــــــن وقـــــائع رأى أــــــا مخالفــــــة للعــــــرف ومــــــن الاعـــــتراف الضــــــمني الصــــــادر مــــــن الــــــزوج 
  .بدعوى الزوجة

ـــــة القضـــــية إلى   ـــــب أحـــــدهما بإحال وفي الأخـــــير خـــــتم المحاميـــــان مأخـــــذهما مطـــــالبين بـــــنقض القـــــرار المعقـــــب مـــــع طل
  .ح ما أخلت به سلفهاتشكيلة أخرى لإصلا

  : لخص رده كالتاليمأما محامي المطعون ضدها ف 
الطــــــاعن لم يبينــــــا الطريقــــــة الــــــتي يرياــــــا موافقــــــة للشــــــرع والقــــــانون في قواعــــــد الإثبــــــات الــــــتي رأيــــــا أن  أن محــــــاميي -

أن محكمـــــة الأصـــــل بمقاطعـــــة  ، ذلـــــكالقـــــرار المعقـــــب لم يراعهـــــا، فيمـــــا حكـــــم بـــــه مـــــن ثبـــــوت ضـــــرر الـــــزوج بزوجتـــــه
لكصــــــر في حكمهــــــا الملغــــــى بــــــالقرار المعقــــــب حكمــــــت بالنشــــــوز علــــــى الزوجــــــة والقضــــــية  ليســــــت قضــــــية نشــــــوز 
ـــــل شـــــروطها في العقـــــد وكـــــان مـــــن ضـــــمنها  ـــــق بالزوجـــــة مـــــن زوج قب وإنمـــــا هـــــي قضـــــية دعـــــوى ضـــــرر بمعاملـــــة لا تلي

ـــــزواج عليهـــــا و  ـــــه مثيلاـــــا وعـــــدم ال ـــــه التجـــــارة والســـــفر ومعاملتهـــــا بمـــــا تعامـــــل ب في القـــــول  الإغـــــلاظقـــــد حصـــــل من
  .والفعل والشتم لها أو أهلها وغياب الاحترام المترتب شرعا وقانونا

ـــــه  - ـــــة في ارتكاب ـــــه مـــــن عـــــدم الإســـــاءة المتمثل ـــــزوج بمـــــا شـــــرط علي ـــــاء ال أن النشـــــوز لا يمكـــــن وجـــــوده مـــــع عـــــدم وف
  .الأمور المشار إليها أعلاه

المشــــهود لهــــا ومــــا أثــــاره الطــــاعن مــــن علاقــــة تمنــــع الشــــهادة ب نأن القــــرار اعتمــــد علــــى شــــهادة نســــوة لا تــــربطه -
  . -حسب تعبير المحامي -في الشهادات  جرحالقدح لم يرتب عليه دليلا قانونيا أو طعنا من 

ـــــاره محـــــامي الطـــــاعن كـــــذلك مـــــن خـــــرق القـــــرار مـــــواد مـــــن ق - ـــــه غـــــير واضـــــح . ع. ا. أن مـــــا أث ســـــردها في مذكرت
 456المـــــادة  هـــــو ذي كـــــان مـــــن معتمــــدات الحكـــــموالأصـــــل في الحكـــــم بـــــالقرائن الــــ، لم يبــــين وجـــــه الخـــــرق فيــــه و 

  . ع. ا. من ق
  .وفي الأخير طلب محامي المطعون ضدها رفض الطعن

  :المحكمة -2
ـــــف أن  ـــــائق في المل ـــــه مـــــن الوث ـــــوا ب حيـــــث تبـــــين مـــــن دراســـــة القـــــرار المعقـــــب ومـــــن طعـــــون وردود الأطـــــراف ومـــــا أدل

ر وأنـــــه عنـــــدما يطـــــول الشـــــقاق ويتعـــــذر النـــــزاع يـــــدور علـــــى أضـــــرار زوجيـــــة يـــــدعيها كـــــل مـــــن الـــــزوجين علـــــى الآخـــــ
الوفــــــاق يتعــــــين الفــــــراق مــــــن بــــــاب وجــــــوب ارتكــــــاب الأخــــــف مــــــن الضــــــررين وســــــواء في هــــــذا تمحضــــــت الإســــــاءة 
ـــــه يجـــــوز للـــــزوج أخـــــذ مـــــا  ـــــة تمحـــــض الإســـــاءة منهـــــا فإن ـــــه في حال ـــــزوجين أو كانـــــت منهمـــــا معـــــا إلا أن مـــــن أحـــــد ال

  .والسنة الآتية وكلام علماء المذهب فيهاأعطاها من المهر خلعا طبقا لما تدل عليه نصوص الكتاب 
ــــدءا بالمســــاعي  ــــزوجين ب ــــين ال ــــدة ب ــــاق بالمســــاعي الحمي ــــائق الملــــف طــــول الشــــقاق وتعــــذر الوف ــــين مــــن وث وحيــــث تب

الجميــــــع فيهــــــا جهــــــدا للإصــــــلاح إلا  ثم أمــــــام المحكمتــــــين الــــــتي لم يــــــأل المبذولــــــة مــــــن أهــــــل الــــــزوجين إلى الحكمــــــين
  .أن محاولام في ذلك فشلت كلها



 

184 

وحيـــــث نـــــص خليـــــل وشـــــروحه كـــــالمغنى أن الإســـــاءة إمـــــا أن تـــــتمحض مـــــن الـــــزوج وفي هـــــذه الحالـــــة يجـــــب التطليـــــق 
عليـــــه بـــــلا عـــــوض وإمـــــا أن يكـــــون منهمـــــا معـــــا ســـــواء تكافـــــأت أو رجحـــــت مـــــن أحـــــدهما وفي هـــــذه الحالـــــة يتعـــــين 

ــــــــأي منهمــــــــا ــــــــنقض الحكــــــــم ب ــــــــولين راجحــــــــين لا ي كــــــــون وإمــــــــا أن ت. الطــــــــلاق كــــــــذلك إلا أن في لــــــــزوم الخلــــــــع ق
ـــــه  ـــــه وإبقاؤهـــــا في عصـــــمته إن رأت ـــــزوج علـــــى زوجت ـــــة يجـــــب ائتمـــــان ال الإســـــاءة مـــــن الزوجـــــة وحـــــدها وفي هـــــذه الحال
ـــــزوج مـــــن العـــــوض وطلبـــــه  ـــــه ال ـــــة بمـــــا أحب ـــــت الفرق ـــــا وإلا تعين ـــــر الأصـــــلح لهمـــــا أن يفترق ـــــا عليهـــــا ولم ت المحكمـــــة أمين

ــــــين الزوجــــــات والنشــــــوز ــــــاب القســــــم ب ــــــل في شــــــأن  مــــــن كــــــل ممكــــــن لهــــــا أنظــــــر شــــــرح المغــــــني في ب ــــــول خلي مــــــن ق
أســــاء الــــزوج طلقــــا بــــلا خلــــع  ووعليهمــــا الإصــــلاح فــــإن تعــــذر " : الحكمــــين الشــــامل لكــــل الحكــــام مــــا نصــــه 

ــــه بنظرهمــــا وإن أســــاءا معــــا فهــــل يتعــــين الطــــلاق بــــلا خلــــع أو لهمــــا  ــــاه عليهــــا أو خالعــــا ل ــــالعكس ائتمن وب
  ".أن يخالعا بالنظر وعليه الأكثر تأويلان

: أمـــــــا الكتـــــــاب فقـــــــد دل قولـــــــه تعـــــــالى، وص الفقهيـــــــة بظـــــــواهر الكتـــــــاب والســـــــنة وحيـــــــث ترجحـــــــت هـــــــذه النصـــــــ
ـــــلَ  لٌ حِـــــيَ  لاَ وَ « ـــــتَ  أنْ  مْ كُ ـــــوا مِ ذُ أخُ ـــــتُ يْ ات ـَا ءَ مٌ ـــــ نٌ وهُ مُ ـــــخَ يَ  نْ أَ  لاٌ ا إِ ئً يْ شَ ـــــقِ يُ  لاٌ ا أَ افَ ـــــيمَ ـــــه يجـــــوز » االلهِ  ودَ دُ ا حُ ـــــى أن عل

مـــــا تدفعـــــه مـــــن الخلـــــع في للـــــزوج أخـــــذ الخلـــــع عوضـــــا عـــــن عصـــــمته كمـــــا يجـــــوز للزوجـــــة أخـــــذ عصـــــمتها عوضـــــا ع
وعلــــــى هــــــذا ،حالــــــة تأكــــــدهما مــــــن عــــــدم الوفــــــاء بواجبهمــــــا الشــــــرعي ســــــواء كــــــان ذلــــــك منهمــــــا أو مــــــن أحــــــدهما 

ــــير تفســــير ن يعتمــــد علــــى ممــــالظــــاهر أول الآيــــة أجــــلاء  المفســــر والأديــــب الإمــــام بــــن جــــزى في تفســــيره وغــــيرهم كث
  .من أجلاء علماء المذهب

ــــــك أيضــــــا حــــــد ــــــى ذل ــــــن أبي رضــــــي االله وأمــــــا الســــــنة فقــــــد دل عل ــــــد االله اب ــــــة عب ــــــة ابن يث البخــــــاري في قصــــــة جميل
الــــتي اشــــتكت إلى رســــول االله صــــلى االله عليــــه وســــلم مــــن كراهيتهــــا لزوجهــــا ثابــــت بــــن قــــيس بــــن شمــــاس  ،عنهمــــا

غــــــير أــــــا لــــــن ،الــــــذي كـــــان مولعــــــا ــــــا مصـــــرحة أــــــا لا تــــــنقم عليـــــه شــــــيئا في دينــــــه ولا مروءتـــــه  ،رضـــــي االله عنــــــه
فأمرهــــــا ، بــــــدا وتكــــــره أن تبقــــــى علــــــى معصــــــية النشــــــوز دون حــــــل مقبــــــول يــــــأذن فيــــــه الشــــــرع تقبــــــل المقــــــام معــــــه أ

ـــــتي أمهرهـــــا ـــــا و  ـــــه الحديقـــــة ال ـــــرد ل ـــــه وســـــلم أن ت ـــــك يخرســـــول االله صـــــلى االله علي ـــــى ســـــبيلها فأمضـــــى زوجهـــــا ذل ل
فقـــــــــد دل هـــــــــذا  ،) المكتبـــــــــة العصـــــــــرية ببـــــــــيروت 1ج 165انظـــــــــر مختصـــــــــر ابـــــــــن كثـــــــــير للعلامـــــــــة الصـــــــــابوني ص (

ذلك علـــــى أنـــــه لا يجـــــوز إبقـــــاء الـــــزوجين علـــــى مخالفـــــة حـــــدود االله تعـــــالى عنـــــدما ييـــــأس ولي الأمـــــر مـــــن الحـــــديث كـــــ
وذلـــــك لأن النكــــاح لـــــيس مقصـــــودا ،بقــــاء المـــــودة والرحمــــة بينهمـــــا الـــــتي كانــــت هـــــي المقصــــد الأعظـــــم مـــــن النكــــاح 

صــــــلاح فســــــادا فــــــإذا انقلــــــب هــــــذا ال، لذاتــــــه وإنمــــــا لمــــــا يترتــــــب عليــــــه مــــــن مصــــــالح الــــــزوجين ومصــــــالح مجتمعهمــــــا 
  : يتعين الطلاق طبقا لما نص عليه فقهاء المذهب حيث يقول محمد مولود في كفافه

  إن يثىء ما بينهما بحيث لا    يسلم دينه فحتمه جلا 
ولأن الـــــــزوج في حالـــــــة عـــــــدم إســـــــاءته وتمحـــــــض الإســـــــاءة منهـــــــا لا أقـــــــل أن يكـــــــون شـــــــريكا في إثم زوجتـــــــه لوجـــــــود 

ـــــة وعـــــدم  ـــــه هـــــو في عـــــدمها ومـــــن ثم يعتـــــبر تمســـــكه بعصـــــمة لا المصـــــلحة لهمـــــا معـــــا في الفرق وجـــــود أي مصـــــلحة ل
ـــــب عليهـــــا مقصـــــودها وهـــــو  يـــــرى منهـــــا إلا الشـــــر مـــــن التعســـــف في طلـــــب الحـــــق ومـــــن الاحتفـــــاظ بوســـــيلة لا يترت
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ـــــالجبر  ـــــى هـــــذه الظـــــواهر اعتمـــــد أجـــــلاء حكـــــام ومفـــــتي هـــــذا المـــــذهب مـــــن كـــــل مـــــن حكـــــم ب محظـــــور شـــــرعا، وعل
ـــــالخلع في هـــــذه الحا ـــــه علـــــى الطـــــلاق ب ـــــة، كـــــابن العـــــربي في أحكامـــــه وابـــــن جـــــزى في تفســـــيره وكالقصـــــري في فتاوي ل

  :قول ناظمهايالتي 
  

  والصــــــــــــــــلح إن أيــــــــــــــــس منــــــــــــــــه لا يجــــــــــــــــوز
ـــــــــــــا ـــــــــــــل يجـــــــــــــب الحكـــــــــــــم عليهمـــــــــــــا مع   ب
  وذا بـــــــــــــــــــــه قـــــــــــــــــــــد حكـــــــــــــــــــــم الرســـــــــــــــــــــول
  والحـــــــــــــافظ ابـــــــــــــن أعمـــــــــــــش بـــــــــــــه حكـــــــــــــم

ــــــــــــــــــه عــــــــــــــــــاص ءومنشــــــــــــــــــى   الطــــــــــــــــــلاق من
  وذاك مــــــــــــــــــع يـــــــــــــــــــأس الوفــــــــــــــــــاق دائـــــــــــــــــــر 

 

  أن نتـــــــــــــرك الـــــــــــــزوج علـــــــــــــى ذنـــــــــــــب النشـــــــــــــوز 
ـــــــــــــــــــا ـــــــــــــــــــدي بالمـــــــــــــــــــال منهـــــــــــــــــــا أجمع   أن تفت

  الخلفــــــــــــــــــــــــــــــــاء صــــــــــــــــــــــــــــــــحبه العــــــــــــــــــــــــــــــــدولو 
  وكـــــــــــــــــــم قضـــــــــــــــــــى بحكمهـــــــــــــــــــم ذاك وكـــــــــــــــــــم
  لأنـــــــــــــــــــــــــه أعـــــــــــــــــــــــــان فـــــــــــــــــــــــــي المعاصـــــــــــــــــــــــــي
  مـــــــــــــــــــــــا دار بالبيـــــــــــــــــــــــت العتيـــــــــــــــــــــــق زائـــــــــــــــــــــــر

 
ففـــــي حـــــديث أحمـــــد وأبي داوود ، ولا يتـــــوهم مـــــن هـــــذا تخفيـــــف ذنـــــب النشـــــوز لمـــــا صـــــح مـــــن شـــــديد الوعيـــــد فيـــــه 

ـــــر مـــــا : "وغيرهمـــــا ـــــة عليهـــــا حـــــرام  أيمـــــا امـــــرأة ســـــألت زوجهـــــا طلاقهـــــا فـــــي غي ـــــأس فالجن ـــــه مـــــن " ب ، ولكن
ـــــــــزوجين معـــــــــا أن يقومـــــــــوا ارتكـــــــــاب أخـــــــــف الإثمـــــــــ ين والضـــــــــررين إذ رخـــــــــص االله للحكـــــــــام في رعايـــــــــة مصـــــــــلحة ال

بالحســـــبة وإلـــــزام المظلـــــوم مـــــن الـــــزوجين ـــــا عنـــــدما يظهـــــر أن النكـــــاح لا يترتـــــب عليـــــه إلا الضـــــرر بـــــالزوجين معـــــا 
ــــــذي يكفــــــي مــــــن ت ــــــال هــــــذا النــــــزاع وبغيرهمــــــا مــــــن ســــــائر مجتمعهمــــــا ال ــــــد الشــــــديد في ، ضــــــرره بأمث وقــــــد ورد الوعي

ــــــه يغفــــــر في الأســــــبوع مــــــرتين لكــــــل المســــــلمين إلا اثنــــــين  ــــــين المســــــلمين حــــــتى ثبــــــت أن ــــــى الشــــــحناء ب الإصــــــرار عل
  .بينهما شحناء فيقال أتركوا هذين حتى يصطلحا

 ىن محـــــامي الزوجـــــة أبـــــدوحيـــــث تبـــــين ـــــذا كلـــــه مـــــا يكفـــــي لقـــــوة التســـــبيب والتعليـــــل في القـــــرار المعقـــــب علمـــــا بـــــأ
ــــرد مــــا دفــــع لهــــا الــــزوج في المهــــر مــــع تحديــــد الشــــيء الــــذي يؤكــــد أن المحكمــــة إنمــــا لم  في مذكرتــــه اســــتعداد موكلتــــه ل
تلــــــزم الخلــــــع لعــــــدم قبــــــول الــــــزوج أخــــــذه وضــــــروري أن الحــــــق فيــــــه لــــــه وحــــــده فــــــلا يمكــــــن جــــــبره علــــــى أخــــــذ المــــــال 

 «: للأدلــــــة الســـــالفة الـــــذكر فراجــــــع قولـــــه تعــــــالىبخـــــلاف الجـــــبر علــــــى تـــــرك العصــــــمة عنـــــدما يصـــــبح متعينــــــا طبقـــــا 
  .الآية في كتب التفسير نظرا»  هِ بِ  دَتتَ ا افيمَ ا فِ مَ يهِ لَ عَ  احَ نَ جُ  لاَ فَ 
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  لهذه الأسباب
 222-204ومــــــا بعــــــدها في فرعهــــــا والمــــــادتين  207-205وتأســــــيا علــــــى مــــــا تقــــــدم وعمــــــلا بمقتضــــــيات المــــــواد 

  .ا.ت .م . ا . من ق
  :منطوق القرار

  .مة قبول المطلب شكلا ورفضه أصلاحكقررت الم
  واالله الموفق

  
    الرئيس        المقرر           كاتب الضبط الأول 
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  58/2013: ر�/ ا�)�ار

  13/06/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا����: ا��� �Zا����	k��5 ا�	8(�� وا-���TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 1179و  464ن ـ ا��	د�	�  
  

� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 464ا��9	زة ا��\	ر إ��;	  � ا��	دة �� "�ز "]�  �� �=]��ھ	 8�#$ U�� -
	�� ا�]R %$ @!U"�، أو "�ز �&!�ي وھHا إU�� - ؤه	!$ /�� /� 	�أن ��Uن $�e	Pd ا��!:  و�Nوري وأن 

أو $,"�	ء 5�D� و-$� أن ��Uن �% $	ل �J	 �T %�15 G	a" ا���]� 5!� ��ل +��  8�1	 �B( $% ا�"�	ء 
5� ذ�[ $&�O/ ا��xو�� �J	  � ا��Z!�، و ]�وا O5/ ا��xو��  � �89 آ+� $�	  /;A&$ ��5ء، و	وا��!

� ���� اRرض �89 ا�!Cاع �J	 أD	ر � �kJأ %���� ���&� �  M1�>ا�� Bت ا���	��=� �  @!Z8�1 وا��+ %�
... و$�Zس و$!	ء ��O5� ا��xو�� و 	�s $;�	 �;� ھ� ا��$B  )` " ]	ده،  	��O  �% 5!� ��ل +8�1 

jا�.  
 .و�)	8$ �=;�م ا-�k�2	ر  � اRرض �	 ��5 5!% ا�=);	ء $&O/ ا��xو��
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  بسم االله الرحمن الرحيم
    عدل –إخاء  - شرف                         الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا         
  الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية

  مالعظي
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  
  

 08/2013: رقم الملف
  .ح.إ: الطاعن

الــــــزعيم ولــــــد همــــــد فــــــال : يمثلـــــه الأســــــتاذان
  و سيدي محمد ولد التمين

 . ب.إ: المطعون ضدها
  أحمد فال ولد امبارك: يمثلها الأستاذ

 
 58/2013: رقم القرار

  13/06/2013: تاريخه
  

  :منطوق القرار 

ـــــــــــول الطعـــــــــــن  ـــــــــــررت المحكمـــــــــــة قب ق

بــــالنقض شــــكلا وأصــــلا ونقــــض القــــرار 

لــــــى فيــــــه وإحالــــــة القضــــــية ع المطعــــــون

ـــــــــي تشـــــــــكيل  محكمـــــــــة الاســـــــــتئناف ف

 مغــــــــــاير لــــــــــتحكم طبقــــــــــا للتوجيهــــــــــات
  .القرار المبينة في هذا

  

 بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية بالمحكمة العليا جلسة علنية بالقاعة 
  :وهي مشكلة كالتالي  13/06/2013الكبرى بمبنى المحكمة العليا بتاريخ 

  محمد يسلم ولد الدمين                                    رئيســــا -

  :وبعضوية السادة

  محمد عبد االله ولد بيداه                       مستشارا  
 بتار ولد بابه                                  مستشارا

 مستشارا      محمد سيديا ولد محمد محمود              
 الدده ولد الطالب زيدان                      مستشارا

  الشيخ الولي ولد محمد فاضل/ وبمساعدة كاتب الضبط الأول بالغرفة ذ

 .كاتبا للجلسة                                                            

العام لدى وبحضور السيد محمد محمود ولد إسلم ولد طلحة نائب المدعي 
          .المحكمة العليا

  .ممثلا للنيابة العامة                                                      

وذلك للنظر والبت في بعض القضايا التي من بينها طلب الطعن بالنقض 
د ولد التمين الزعيم ولد همد فال وسيدي محم: المقدم من طرف الأستاذين

ضد القرار الصادر عن  25/07/2012بتاريخ  .ح.إنيابة عن موكلهما 
الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية بمحكمة الاستئناف بانواكشوط تحت عدد 

مول فيه كل من الطرفين والمش 06/06/2012بتاريخ  93/2012
   ،نالمذكوري

  :وفي هذه الجلسة أصدرت المحكمة القرار الآتي بيانه
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  الإجراءات: أولا 
 .ح.الزعيم وسيدي محمد نيابة عن إ/ المقدمة من طرف الأستاذين ضد الإطلاع على عريضة الطعن بالنقبع

  .المشار إليه أعلاه 93/2012المذكور ضد القرار رقم 
الاستماع إلى  وبعد الإطلاع على القرار المعقب وعلى مذكرتي الطعن والرد وعلى جميع وثائق الملف، وبعد

المستشار المقرر بتار ولد بابه في تلاوته لتقريره بالجلسة الأولى لعرض القضية، وإلى السيد محمد محمود ولد طلحة، 
نائب المدعي العام لدى المحكمة العليا في عرض ملاحظاته الشفهية والكتابية، وإلى محامي الأطراف، وبعد 

  :المداولات طبقا للقانون تقرر
  ن حيث الشكلم :ثانيا

،  63،  2: حيـــــث قـــــدم الطلـــــب ممـــــن لـــــه الأهليـــــة والمصـــــلحة وفي الأجـــــل القـــــانوني طبقـــــا لمـــــا نصـــــت عليـــــه المـــــواد
مــــــــــــــــــن قــــــــــــــــــانون  4والمــــــــــــــــــادة . إ .ت.م.إ.ق: مــــــــــــــــــن 212،  211،  209،  208،  207،  205،  204

  .المحاماة فهو مقبول شكلا
  من حيث الأصل :ثالثا

  الأطراف -1
ــــه  بــــدأ محــــامي الطــــاعن بســــرد بعــــض الوقــــائع قــــائلا إن موكلــــه يعتمــــد في دعــــواه علــــى وثــــائق إداريــــة صــــحيحة تعطي

علـــــى رســـــالة مـــــنح مـــــن  - .ب. ح.خالمســـــماة  -حصـــــول واهبتـــــه القطعـــــة محـــــل النـــــزاع وهـــــي: حـــــق الملكيـــــة منهـــــا
ـــــة بتـــــاريخ  ـــــر المالي ـــــازة وإذن بالبنـــــاء ،  19/05/1984طـــــرف وزي ـــــع لـــــثمن القطعـــــة ورخصـــــة حي ـــــى وصـــــل دف وعل

لا ترقـــــــى إلى مســـــــتوى . ب.إ وثـــــــائق الـــــــتي اســـــــتند إليهـــــــا خصـــــــم موكـــــــلمضـــــــيفا أن ال،  17/08/2000بتـــــــاريخ 
ثم عـــــرض محـــــامي الطـــــاعن ،  2000وأـــــا مريبـــــة لصـــــدور جميعهـــــا مـــــا بـــــين شـــــهري ينـــــاير وفبرايـــــر ســـــنة  ، الحجيـــــة

  : مآخذه على القرار المعقب التي نوجز أهمها فيما يلي -بعد هذا -
بالاســــــتثمار غــــــير ســــــليم وأنــــــه كــــــان أولى . ب.إلاســــــتئناف مــــــن تــــــرجيح أدلــــــة أن مــــــا اعتمــــــدت عليــــــه محكمــــــة ا -

ـــــل-ـــــا أن تســـــاوي  ـــــى الأق ـــــائق الإداريـــــة  -عل ـــــق بالاســـــتثمار ولم ترجـــــع إلى مقتضـــــى الوث ـــــين الطـــــرفين فيمـــــا يتعل ب
وفي الأخـــــير  .-حســـــب تعبـــــير محـــــامي الطـــــاعن -الـــــتي يحـــــتج ـــــا كـــــل منهمـــــا والـــــتي هـــــي المفصـــــل الحقيقـــــي للنـــــزاع 

  .مي الطاعن على ما ذكره من الوقائع والأدلة مطلبه بقبول الطلب ونقض القرار المعقببني محا
  : أما محامي المطعون ضدها فملخص رده كالتالي

بـــــدأ محـــــامي المطعـــــون ضـــــدها بســـــرد بعـــــض وقـــــائع القضـــــية مؤكـــــدا أن موكلتـــــه حصـــــلت علـــــى كـــــل الوثـــــائق الـــــتي  -
إلى إذن البنـــــاء الـــــذي حصـــــلت عليـــــه ســـــنة  2000حصـــــل عليهـــــا خصـــــمها بـــــدءا مـــــن رســـــالة المـــــنح بدايـــــة ســـــنة 

2007.  
 ، وأــــــا اســــــتثمرت في القطعــــــة بعــــــض البنــــــاء ثم عــــــرض محــــــامي المطعــــــون ضــــــدها ردوده علــــــى محــــــامي الطــــــاعن -

وقــــال إن القــــرار مســــبب ومعلــــل بمــــا يكفــــي وأن الطــــاعن عجــــز عــــن موجبــــات نقضــــه ومــــا ذكــــره مــــن عــــدم وجــــود 
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وأن ، لمحكمـــــة ذلـــــك في محضـــــر المعاينـــــة الـــــتي قامـــــت ـــــا في الموضـــــوع وقـــــد أثبتـــــت ا، اســـــتثمار موكلتـــــه غـــــير واقـــــع 
،  417مـــــــردود وكـــــــذلك احتجاجـــــــه بالمـــــــادتين . ع.إ.مـــــــن ق 464انتقـــــــاد الطـــــــاعن احتجـــــــاج المحكمـــــــة بالمـــــــادة 

لأن موكلتــــــه هــــــي الحــــــائزة والمســــــتثمرة والحــــــائزة علــــــى  ، مــــــن نفــــــس القــــــانون المــــــذكور أعــــــلاه مــــــردود كــــــذلك 465
وأن عقـــــد ، وأضـــــاف أنـــــه لا مجـــــال للترجـــــيح بالأقدميـــــة هنـــــا ، صـــــحيحة ولـــــيس ذلـــــك لخصـــــمها الوثـــــائق الرسميـــــة ال

  .الهبة المحتج به من خصم موكلته مشبوه
  .وبناء على هذه الردود طلب رفض الطلب وتأكيد القرار المعقب

  :المحكمة -2

اعتمــــــدت حيـــــث تبــــــين مـــــن دراســــــة القــــــرار المعقـــــب ومــــــن طعـــــون وردود الأطــــــراف ووثــــــائق الملـــــف أن كلمــــــا  •
ـــــو   ـــــك يكفـــــي لترجـــــيح وثائقهـــــا ول ـــــزاع وأن ذل ـــــه المحكمـــــة في قرارهـــــا هـــــو اســـــتثمار المحكـــــوم لصـــــالحها محـــــل الن علي

 .كانت متأخرة عن وثائق خصمها
ــــــة   • ــــــت مــــــن محضــــــر المعاين ــــــث ثب ــــــاريخوحي ــــــب  مــــــن طــــــرف 22/04/2010 :المعــــــد بت المحكمــــــة ضــــــبط  كات

للمحكـــــــوم لصـــــــالحها لا يتجـــــــاوز حائطـــــــا مـــــــن  أن الموجـــــــود مـــــــن الاســـــــتثمار في القطعـــــــة محـــــــل النـــــــزاع، نفســـــــها 
ـــــار طـــــولا وأربعـــــة عرضـــــا ولم يؤســـــس علـــــى شـــــيء  ـــــت وصـــــل ارتفاعـــــه إلى اللبنـــــة العاشـــــرة علـــــى خمســـــة أمت الأسمن

  .ولم تسد أبوابه ولم يسقف
ــــــــــذا الحــــــــــد مــــــــــن . ع.إ.مــــــــــن ق 464وحيــــــــــث تبــــــــــين كــــــــــذلك أن تفســــــــــير الحيــــــــــازة المرجحــــــــــة في المــــــــــادة  •

ام وخصوصـــــــا في هـــــــذه القضـــــــية، وذلـــــــك لأســـــــباب منهـــــــا مـــــــا ورد في الاســـــــتثمار غـــــــير كـــــــاف لتأســـــــيس الأحكـــــــ
محضــــر المعاينــــة المشــــار إليــــه مــــن ذكــــر شــــبه اســــتثمار آخــــر قــــد يكــــون للطــــرف الآخــــر يتمثــــل في حــــائط وأعمــــدة 
أسمنـــــت مســـــلح دون أن تـــــذكر المحكمـــــة شـــــيئا عـــــن ذلـــــك ودون أن تبـــــين مـــــن هـــــو القـــــائم ـــــذا الاســـــتثمار ومـــــا 

مار الآخـــــر إن كــــــان مــــــن شخصــــــين، ومنهــــــا أن وجـــــود أثــــــر عمــــــارة قــــــد تكــــــون هـــــو المــــــرجح بينــــــه وبــــــين الاســــــتث
ســـــابقة في محــــــل النــــــزاع قـــــد يقتضــــــي جعــــــل المســـــتثمر الثــــــاني ســــــيء النيـــــة لقدومــــــه علــــــى تعمـــــير مــــــا ســــــبق غــــــيره 

، "مــــن ســــبق إلــــى مــــا لــــم يســــبق إليــــه فهــــو أحــــق بــــه"لتعمــــيره ممــــا قــــد يكــــون الســــابق أحــــق بــــه طبقــــا لحــــديث 
المشــــــار إليهــــــا أعــــــلاه لا يمكــــــن تفســــــيرها بأقــــــل مــــــن حــــــوز حســــــي وضــــــروري  464ادة ومنهــــــا أن الحيــــــازة في المــــــ

وأن مـــــا لم يـــــتم بنـــــاؤه لا يمكـــــن الســـــكنى بـــــه لأحـــــد، أو حـــــوز معنـــــوي وهـــــذا إمـــــا أن يكـــــون بوثـــــائق المـــــنح وهـــــي 
عنــــد كــــل مــــن الطــــرفين أو بإحيــــاء شــــرعي ولابــــد أن يكــــون لــــه بــــال كمــــا نــــص عليــــه صــــاحب الميســــر عنــــد قــــول 

ـــــاء والبنـــــاء خليـــــل فيمـــــا يقـــــع ـــــه الإحي ـــــنص  ، ب ـــــد ال ـــــة كمـــــا في المغـــــني عن ـــــك بعظـــــيم المؤون وعـــــبر بعضـــــهم عـــــن ذل
ــــزاع كمــــا  ــــر مــــن قيمــــة الأرض محــــل الن ــــبر قيمتــــه أكث ــــة في محــــل آخــــر بمــــا تعت المــــذكور أعــــلاه، وفســــروا عظــــم المؤون

س وبنــــاء وبغــــر "فــــانظر فيــــه عنــــد قــــول خليــــل ، أشــــار لــــه خليــــل والمغــــنى في مفوتــــات البيــــع المختلــــف في فســــاده 
  .الخ... وفاتت بهما جهة هي الربع فقط  عظيمي المؤونة
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أعــــــــلاه  464وحيــــــــث إن محكمــــــــة الاســــــــتئناف إذ لم ترجــــــــع في تفســــــــير الحيــــــــازة المنصــــــــوص عليهــــــــا في المــــــــادة  •
مـــــن القـــــانون نفســـــه يعتـــــبر قرارهـــــا  1179إلى مصـــــدر هـــــذه المـــــادة مـــــن نصـــــوص المـــــذهب المـــــالكي طبقـــــا للمـــــادة 

انون متعرضـــــا للـــــنقض وإحالـــــة القضـــــية لمصـــــدرته لـــــتحكم طبقـــــا للتوجيهـــــات الســـــالفة ضـــــعيف التعليـــــل خارقـــــا للقـــــ
  .الذكر

  :لهذه الأسباب
ـــــــــــــالمواد و  مـــــــــــــن  223و  204ومـــــــــــــا بعـــــــــــــدهما في فرعهمـــــــــــــا والمـــــــــــــادتين  207و  205عمـــــــــــــلا بمـــــــــــــا تقـــــــــــــدم وب
  .إ.ت.م.إ.ق

  :منطوق القرار
لــــــة القضــــــية علــــــى قــــــررت المحكمــــــة قبــــــول الطلــــــب شــــــكلا وأصــــــلا ونقــــــض القــــــرار المطعــــــون فيــــــه وإحا

  .محكمة الاستئناف في تشكيل مغاير لتحكم طبقا للتوجيهات المبينة في هذا القرار
  واالله الموفق

  
  الرئيس           المقرر         كاتب الضبط لأول
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  57/2013: ر�/ ا�)�ار

  13/06/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا��: ���	k��5 ا�	ا������ وا-���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 455و  421و  417ـ ا���اد �  

  

إن D;	دات ا�<'�ط إ�	 وe	Pd ر���2 أو وe	Pd �5 ��، أ�	 ا��e	Pd ا�����2  ;� "�� �	ط&� ��e	ت 
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 	5�D 	;�	�e� �� 	Uا� �!���	$ 	;��eد�5اه إ- إذا أ B�[� *  ]ذ� ��I أو mو�� أو ا�����C��	$ ]15@ ذ�
� ، و�	���	�وأ�	 ا��e	Pd ا�&� ��  * �;$ s�k	 D�ء ��8 أن ��� �  �;	 أ"� �Dط�� أو�;�	 ا��5اف 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  -شرف                             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  كمة العلياالمح
  الغرفة المدنية والاجتماعية الثانية

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  

 21/2013: رقم الملف
   .خ.ح: الطاعن

 ألمين ولد احمد سالم : يمثله
 .م.د: المطعون ضده

  يسلم ولد يحي: يمثله
 

 57/2013: رقم القرار
  13/06/2013: تاريخه

  

  :منطوق القرار 

ـــــــــو  ـــــــــب قـــــــــررت المحكمـــــــــة قب ل المطل
شــــكلا وأصــــلا ونقــــض القــــرار المعقــــب 

المحكمـــــة التـــــي إلـــــى  وإحالـــــة القضـــــية
أصــــــدرته فــــــي تشــــــكيل معــــــاير لتتعهــــــد 
وتحكــــم طبقــــا للتوجيهــــات المبينــــة فــــي 

  .هذا القرار

  

 بسم االله العلي العظيم
عقـــــــــدت الغرفـــــــــة المدنيـــــــــة والاجتماعيـــــــــة الثانيـــــــــة بالمحكمـــــــــة العليـــــــــا 
ــــين  ــــوم الاثن ــــا ي ــــة بالقاعــــة  الكــــبرى بمبــــنى المحكمــــة العلي جلســــة علني

فـــــــــــــــق هــــــــــــــــ الموا1434الثلاثــــــــــــــين مـــــــــــــــن رجــــــــــــــب الفـــــــــــــــرد ســــــــــــــنة 
  :وهي في التشكيل التالي 13/06/2013

      رئيســــا            محمد يسلم ولد الدمين     - 
  :وبعضوية السادة

  مستشارا            محمد عبد االله ولد بيداه     
 مستشارا      باب                  بتار ولد 

  مستشارا      محمد سيديا ولد محمد محمود    
 مستشارا      دان         الدده ولد الطالب زي

الشيخ الولي ولد محمد / وبمساعدة كاتب الضبط الأول بالغرفة ذ
 .فاضل،                                 كاتبا للجلسة

محمد محمود ولد طلحة ، نائب المدعي العام لدى / وبحضور السيد
  .     المحكمة العليا،                           ممثلا للنيابة

ذلـــــك للنظــــــر والبــــــت في بعــــــض القضــــــايا الــــــتي مــــــن بينهــــــا طلــــــب و 
ألمــــــين ولــــــد أحمــــــد / الطعــــــن بــــــالنقض المقــــــدم مــــــن طــــــرف الأســــــتاذ

ضـــــــد  23/12/2012بتـــــــاريخ  .خ.حســـــــالم نيابـــــــة عـــــــن موكلـــــــه 
القــــــــــــرار الصــــــــــــادر مــــــــــــن الغرفــــــــــــة المدنيــــــــــــة والاجتماعيــــــــــــة الثانيــــــــــــة 

ــــــــــــاريخ  164/2012باســــــــــــتئنافية انواكشــــــــــــوط تحــــــــــــت عــــــــــــدد  بت
  .شمول فيه كل من الطرفين المذكورينوالم 05/12/2012

  :وفي هذه الجلسة أصدرت المحكمة القرار الآتي بيانه
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  الإجراءات: أولا 
ألمــــين ولــــد أحمـــد ســــالم نيابــــة عــــن / المقدمــــة مــــن طـــرف الأســــتاذ ضبـــالنقبعـــد الإطــــلاع علـــى عريضــــة الطعــــن 

  .المشار إليه أعلاه 164/2012المذكور ضد القرار رقم  .خ.حموكله 
ب وعلــــــى مــــــذكرتي الطعــــــن والــــــرد علــــــى جميــــــع وثــــــائق الملــــــف، وبعــــــد وبعــــــد الإطــــــلاع علــــــى القــــــرار المعقــــــ

ـــــــره بالجلســـــــة الأولى  ـــــــه لتقري ـــــــد محمـــــــد محمـــــــود في تلاوت الاســـــــتماع إلى المستشـــــــار المقـــــــرر محمـــــــد ســـــــيديا ول
لعـــــرض القضـــــية وإلى الســـــيد محمـــــد محمـــــود ولـــــد طلحـــــة، نائـــــب المـــــدعي العـــــام لـــــدى المحكمـــــة العليـــــا في 

  :وإلى محامي الأطراف، وبعد المداولات طبقا للقانون تقرر عرض ملاحظاته الشفهية والكتابية،
  من حيث الشكل: ثانيا 

،  2: حيــــث قــــدم الطلــــب ممــــن لــــه الأهليــــة والمصــــلحة وفي الأجــــل القــــانوني طبقــــا لمــــا نصــــت عليــــه المــــواد
والمـــــــــــــــــــــــــــــادة . إ .ت.م.إ.ق: مـــــــــــــــــــــــــــــن 212،  211،  209،  208،  207،  205،  204،  63

  .مقبولا شكلامن قانون المحاماة فهو  4
  :من حيث الأصل: ثالثا 

  :الأطراف  - 1
ألمـــــين ولـــــد أحمـــــد ســــــالم  في ســـــرد بعـــــض وقـــــائع القضـــــية، ذاكـــــرا مـــــن ذلــــــك أن / بـــــدأ محـــــامي الطـــــاعن ذ

قــــد اســــتفاد مــــن خطــــة دعــــم إيــــوائي لأئمــــة المســــاجد في انواكشــــوط  2رضــــوان رقــــم الموكلــــه إمــــام مســــجد 
ـــــتي حصـــــلت في عهـــــد ســـــابق وحصـــــل بموجبهـــــا علـــــى الق ـــــزاع، ولتســـــهيل عمليـــــة ال طعـــــة الأرضـــــية محـــــل الن

مــــــن أجــــــل . م.دوالمــــــدير العــــــام للمعهــــــد العــــــالي الســــــيد . م.عالتوزيــــــع انتــــــدبت جماعــــــة المســــــاجد الســــــيد 
-ص قطعــــــة موكلــــــه يخــــــلم يــــــف بتعهــــــده فيمــــــا  .م.تســــــلم هــــــذه القطــــــع وتوزيعهــــــا علــــــى أهلهــــــا، إلا أن د

ــــــذاك ــــــه بإعطــــــاء أوراق ال .خ.ح -آن ــــــزل يعــــــده ويمني ــــــل لم ي ــــــه أسمــــــه ، ب ــــــه أن يعطي ــــــب من قطعــــــة إلى أن طل
  .الكامل ومكان ميلاده ليثبت وجود اسمه ضمن المستفيدين الذين سلمت له أوراقهم

بــــأن القطعــــة ملــــك لــــه بحجــــة شــــرائها مــــن  .م.فــــوجئ مــــوكلي بادعــــاء د -وبعــــد فــــترة طويلــــة يقــــول المحــــامي
  .موكله بموجب عقد البيع محل النزاع الآن

قــــــد مــــــن أصــــــله وينكــــــر حضــــــور الوثيقــــــة الــــــتي تضــــــمنها كمــــــا ينكــــــر التوقيــــــع أن موكلــــــه ينكــــــر هــــــذا الع -
  . المنسوب إليه فيها

تشـــــترط إقـــــرار . ع.إ. مـــــن ق420أن المـــــادة: را منهـــــانـــــه قـــــد تقـــــدم بمثبتـــــات زوريـــــة هـــــذه الوثيقـــــة ذاكـــــأ -
  .من نسب إليه التوقيع في الوثيقة العرفية بتوقيعها

  .ة لا وجود لها في الواقعن بطاقة التعريف التي أسست عليها الوثيقأ -
  .المذكور  .خ.حقد صرح بأنه لا يعرف عين موكله فن تصريحات كاتب الوثيقة متناقضة أ -
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  .غياب الشهود المذكورين في الوثيقة -
وبعــــد هــــذا بــــدأ محــــامي الطــــاعن في ســــرد مآخــــذه علــــى حكــــم محكمــــة الأصــــل وقــــرار محكمــــة الاســــتئناف 

  : قائلا 
  .علل بما يكفي وقد أضر بحقوق موكلهن الحكم غير مسبب ولا مإ -
ن الحكــــم أخطـــــأ في تكييـــــف الوقــــائع والقـــــانون لهـــــذه القضــــية لأنـــــه انطلـــــق مــــن فرضـــــية مفادهـــــا تفنيـــــد إ –

فــــع الرســــم الــــذي وضــــعه الموثــــق، وأن الطعــــن دالطعــــن العــــارض ورفضــــه لحجــــة وجــــود توقيــــع يظهــــر عنــــد 
  .امايمكن أن يوجد قبل وجود ذلك التوقيع الذي أنكره موكله تم

ن الحكــــــم لم يجــــــر أي خــــــبرة علــــــى التوقيــــــع ولم يقارنــــــه بتوقيعــــــات موكلــــــه الأخــــــرى الــــــتي ذكــــــر المحــــــامي إ -
  .وجود البعض منها في مؤسسات سماها

الـــــذي صـــــرح أنـــــه لا . ح.م.س.عن الحكـــــم لم ينـــــاقش التنـــــاقض فيمـــــا أورده كاتـــــب الوثيقـــــة المســـــمى إ -
حضــــــر أمامــــــه وهــــــو . م.دولا يقطــــــع أن  المــــــذكور ومــــــع ذلــــــك يقطــــــع أنــــــه جــــــاءه  .خ.حيعــــــرف موكلــــــه 

  .-حسب قول المحامي -يعرفه جيدا 
اليمــــــين الشــــــرعية   .خ.حبتنازلــــــه عــــــن دعــــــواه إن حلــــــف موكلــــــه  صــــــرح أمــــــام محكمــــــة الأصــــــل .م.دن إ -

ـــــه لم يوقـــــع الوثيقـــــة  ـــــدى ، علـــــى أن ـــــا   .خ.حولكنـــــه بعـــــد أن أب اســـــتعداده لهـــــذه اليمـــــين رجـــــع عنهـــــا مطالب
مضـــــــيفا أن قـــــــرار ،  -حســـــــب تعبـــــــير المحـــــــامي  - أيمـــــــان الفســـــــاق  بيمـــــــين غـــــــير شـــــــرعية بـــــــل هـــــــي مـــــــن

اســــتئنافية انواكشــــوط المطعـــــون فيــــه يعيبـــــه مــــا عيـــــب علــــى حكــــم محكمـــــة الأصــــل الـــــذي أكــــده، وبالتـــــالي 
  .ق.ت.من ق 5والمادة . ا.ت.م.ا . من ق 81يكون قد خرق القانون في مادته 

  .قبول طعنه ونقض القرار المعقبوبنى محامي الطاعن على كل هذه الوقائع والمآخذ طلبه ب
  :يسلم ولد يحي فكان ملخص رده كالتالي/ أما محامي المطعون ضده ذ

لا محـــــــل لـــــــه مـــــــن الإعـــــــراب لأن  .ا.ت. م. ا. مـــــــن ق 420أن مـــــــا أثـــــــاره محـــــــامي الطـــــــاعن في المـــــــادة  -
 عـــــدم دعـــــىالطـــــاعن لم ينـــــف التوقيـــــع، وإنمـــــا العقـــــد موقـــــع مـــــن طـــــرف الموثـــــق محمـــــد ولـــــد بديـــــده ولأن ا

حســــــب قولــــــه مــــــع أن الموجــــــود في وثائقــــــه  1954صــــــحة بيانــــــات حالتــــــه المدنيــــــة المبينــــــة أنــــــه ولــــــد ســــــنة 
  .ميلادية وهو التاريخ المطابق لما في وثيقة البيع 1944المدنية الآن أنه مولود سنة 

ن أقــــــل مـــــــا يمكـــــــن أن يقـــــــال عـــــــن الطـــــــاعن أنـــــــه لا يفقـــــــه في الإجـــــــراءات بتصـــــــور أن القـــــــول بصـــــــحة أ -
  .يمكن البت فيه من القضاء الاستعجالي وهو من صميم البت في الأصل دعوى التزوير

  .وفي الختام بنى محامي المطعون ضده على هذا طلبه رفض الطلب لعدم تأسيسه أصلا
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  :المحكمة -2
ـــــذي أكـــــده ومـــــن طعـــــون وردود  ـــــين مـــــن دراســـــة القـــــرار المعقـــــب ومـــــن حكـــــم محكمـــــة الأصـــــل ال حيـــــث تب

ع ينحصــــــر  في دعــــــوى نســــــبة أو عــــــدم نســــــبة التوقيــــــع المنســــــوب لمــــــن الأطــــــراف ووثــــــائق الملــــــف أن النــــــزا 
مـــــــن مكتـــــــب الفقيـــــــه  17/10/2000بتـــــــاريخ  ةالصـــــــادر  4183يـــــــدعى علـــــــى البيـــــــع في الوثيقـــــــة رقـــــــم 

بائعـــــا  .خ.حالثقـــــة محمـــــد حامـــــد بـــــن حميـــــدي رحمـــــه االله تعـــــالى، والمتضـــــمنة عقـــــد بيـــــع مـــــبرم بـــــين المســـــمى 
  .عة أرض بتفرغ زينهمشتريا من جهة في قط .م.دمن جهة والمسمى 

ــــــــــــزاع الحكــــــــــــم رقــــــــــــم  ــــــــــــاريخ  28/2012: وحيــــــــــــث أصــــــــــــدرت محكمــــــــــــة الأصــــــــــــل بالســــــــــــبخة في الن بت
القاضـــــــــي بــــــــــرفض الزوريــــــــــة والـــــــــذي أكدتــــــــــه اســــــــــتئنافية انواكشـــــــــوط في قرارهــــــــــا رقــــــــــم  18/07/2012

  .محل الطعن بالنقض أمام هذه الغرفة 05/12/2012: بتاريخ  164/2012
ــــين أن التحقيقــــات والبحــــوث ــــث تب ــــتي قامــــت ــــا محكمــــة الأصــــل في النــــزاع وأقرــــا عليهــــا محكمــــة  وحي ال

ـــــة ـــــا مـــــع جـــــديتها واجتهادهـــــا في بلـــــوغ الحقيقـــــة  ـــــت كلهـــــا حـــــزا في أـــــا  والحـــــق ، الاســـــتئناف مكتفي كان
 هــــــذه المشــــــكلة شــــــبه في غــــــير مــــــذهب ومــــــن ثم فإــــــا لم تصــــــب وجــــــه الصــــــواب في اغـــــير مفصــــــل وذهابــــــ

ــــه كــــان علــــى كــــل مــــن المحالمعضــــلة، ذلــــك  ــــى أن ــــة عل ــــه البيــــع بالبين ــــدعى علي ــــين قبــــل أن تكلــــف مــــن ي كمت
ـــــالبيع أن تبحـــــث عـــــن مثبـــــت يكفـــــي لإثبـــــات  ـــــع والتصـــــريح ب نفـــــي مـــــا نســـــب إليـــــه في الوثيقـــــة مـــــن التوقي
نســــــبة التصــــــريح والتوقيــــــع في الوثيقــــــة معــــــا إلى مــــــن تفاهمــــــا، إذ مــــــن الضــــــروري أن الأصــــــل عــــــدمهما، وأن 

ـــــ ـــــازعين وبي ـــــز حـــــال المتن ـــــك مـــــا القاضـــــي مكلـــــف بتميي ـــــب علـــــى ذل ـــــه منهمـــــا ليرت ان المـــــدعي والمـــــدعى علي
بـــــن عاصـــــم وشـــــروحه  ايترتــــب عليـــــه قبـــــل أن يتخــــذ أي إجـــــراء أو حكـــــم في القضـــــية طبقــــا لمـــــا يشـــــير إليــــه 

  : كالتسولي في أول باب القضاء عند قوله
  تمييــــــــــــــــز حــــــــــــــــال المــــــــــــــــدعي والمــــــــــــــــدعى
  فالمـــــــــــــــــــــدعي مـــــــــــــــــــــن قولـــــــــــــــــــــه مجـــــــــــــــــــــرد

 

  عليـــــــــــــــــــــه جملـــــــــــــــــــــة القضـــــــــــــــــــــاء جمعـــــــــــــــــــــا 
ـــــــــــن أصـــــــــــل أو عـــــــــــرف بصـــــــــــدق   يشـــــــــــهد م

 
  : إلى قوله 

  .لخإ ...البينة  بوالمدعي مطالب 
ــــــة فهــــــي حجــــــة  ــــــائق الرسمي ــــــة، أمــــــا الوث ــــــائق عرفي ــــــة أو وث ــــــائق رسمي ــــــث إن شــــــهادات الخطــــــوط إمــــــا وث وحي
قاطعــــــة لإثبــــــات الوقــــــائع الــــــتي يشــــــهد محررهــــــا بحصــــــولها في محضــــــره، ومــــــن ثم يعتــــــبر منكــــــر مــــــا تضــــــمنته 

تـــــدليس أو غـــــير ذلـــــك فـــــلا تســـــمع دعـــــواه إلا إذا أثبتهـــــا مـــــدعيا ســـــواء احـــــتج علـــــى ذلـــــك بـــــالتزوير أو ال
  .ع. ا.من ق 417بالبينة الكافية لإثباا شرعا وقانونا طبقا لما تدل عليه المادة 
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ــــوفر فيهــــا أحــــد شــــرطين أولهمــــا اعــــتراف مــــن يحــــتج  ــــل أن يت ــــت ــــا شــــيء قب ــــة فــــلا يثب ــــائق العرفي وأمــــا الوث
ـــــه ـــــا بتوقيعهـــــا وثانيهمـــــا أن تكـــــون في حكـــــم ا ـــــه علي ـــــدل علي ـــــا لمـــــا ت ـــــه شـــــرعا وقانون لمعـــــترف بتوقيعهـــــا من

  .من القانون نفسه 455وما تحيل عليه كالمادة . ع. ا. من ق 421المادة 
ــــف  ــــائق المل ــــت مــــن وث ــــة المشــــار إليهــــا إوحيــــث لم يثب ــــائق الرسمي تصــــاف الوثيقــــة المتنــــازع بشــــأا بصــــفة الوث

أودعاهــــــا بعــــــد صــــــدورها لــــــدى موثــــــق كمــــــا لم يثبــــــت أن الطــــــرفين معــــــا . ع.ا. مــــــن ق 416في المــــــادة 
  .العقود الرسمية، ومن ثم فإا ليست إلا وثيقة عرفية
ثلاثـــــة أقســـــام أولهـــــا  لخطـــــوط في غـــــير الوثـــــائق الرسميـــــة إلىوحيـــــث قســـــم فقهـــــاء المـــــذهب المعتمـــــد شـــــهادة ا

الشــــهادة علــــى خــــط المقــــر الــــذي أصــــبح ينكــــره أو تعــــذر ســــؤاله عنــــه وثانيهــــا الشــــهادة علــــى خــــط شــــاهد 
  .الثها الشهادة على خط شاهد من الشاهد نفسهآخر وث

ســـــام الثلاثـــــة الـــــتي تضـــــمنتها ققـــــدم بالشـــــهادة إليهـــــا في أي مـــــن الأوحيـــــث لم يكـــــن لمحكمـــــة الموضـــــوع أن ت
  .يحصل به الثبوت شرعا وقانونا حسبما يأتي تفصيله عن كل منها على الترتيب اهذه الوثيقة م

قــــــر إلا توقيعــــــه ومعلــــــوم أن التوقيعــــــات لقلــــــة المكتــــــوب فــــــإن الوثيقــــــة لم تتضــــــمن مــــــن خــــــط الم :أمــــــا أولا 
ــــــى فــــــرض  ــــــه عل ــــــم بنســــــبتها لأحــــــد، ثم إن ــــــب يعســــــر أو يتعــــــذر العل ــــــدها وعــــــدم انضــــــباطها في الغال وتعقي

بــــالخطوط  قبــــول الشــــهادة علــــى التوقيــــع فــــإن مــــن شــــروط الشــــهادة علــــى خــــط المقــــر شــــدة خــــبرة الشــــاهد
هـــــر بعينـــــه عنـــــدما يراهـــــا كمعرفتـــــه بالأشـــــخاص وطـــــول ممارســـــته لهـــــا حـــــتى تتشـــــكل صـــــورا في ذهنـــــه فتظ

  .علم اليقين مع انتفاء كل الريب كالمحو والكشط والبتر أي القشر وغير ذلك
ومـــــا  34مـــــن ص " وجـــــازت علـــــى خـــــط مقـــــر بـــــلا يمـــــين"انظـــــر شـــــروح خليـــــل كالنصـــــيحة عنـــــد قولـــــه 

ه، أمــــا إذا كــــان بعــــدها في محلهــــا، هــــذا إذا فرضــــنا وجــــود مــــن يشــــهد علــــى التوقيــــع لمعرفتــــه بــــالتوقيع نفســــ
ـــــه  ـــــك مـــــن معرفت ـــــد في ذل ـــــع فإنـــــه لاب ـــــد خـــــط التوقي ـــــع عن ـــــع معتمـــــدا علـــــى رؤيتـــــه للتوقي يشـــــهد علـــــى التوقي
للموقـــــع عنـــــد تحملـــــه الشـــــهادة وعنـــــد أدائهـــــا أمـــــام القضـــــاء معتمـــــدا في معرفـــــة الموقـــــع علـــــى معرفـــــة عـــــين 

ـــــاس مـــــع غـــــيره كمـــــا يقـــــ ـــــتي لا يقـــــع ـــــا التب ـــــزة ال ـــــى صـــــفاته الممي ـــــع أو عل ـــــبعض وثـــــائق صـــــاحب التوقي ع ل
الحالـــــة المدنيـــــة الـــــتي لا تكـــــاد تتفـــــق لشـــــخص واحـــــد علـــــى حالـــــة واحـــــدة كـــــالموجود منهـــــا في هـــــذا الملـــــف، 
وإلى حكــــــم هــــــذا أشــــــار خليــــــل وشــــــروحه كالنصــــــيحة والمغــــــني في بــــــابي القضــــــاء والشــــــهادة عنــــــد قولــــــه في 

ــــذ ــــة للتنفي ــــة وغيرهمــــا: "الأحكــــام القابل ــــه مــــن اســــم وحرف ــــز ب ــــه مــــا يتمي ــــز في ــــه" ومي في شــــهادات  وقول
ــــا " تعــــين الأداء علــــى منقبــــة لولا علــــى مــــن لا يعــــرف إلا علــــى عينــــه ولا"الخطــــوط  انظــــر النصــــيحة هن
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ــــا  ــــا ثاني فــــإن الشــــهادة علــــى خــــط الشــــاهد مــــن شــــاهد آخــــر لا تصــــح هنــــا لحضــــور كاتــــب الوثيقــــة  :وأم
لقـــــول خليـــــل عاطفـــــا علـــــى قولـــــه مجلـــــس القضـــــاء ومـــــن ثم لا يفيـــــد الشـــــهادة علـــــى خـــــط مـــــن غـــــيره طبقـــــا 

ـــــات أو غـــــاب ببعـــــد(الســـــابق في الموضـــــوع  مـــــن النصـــــيحة في المصـــــدر  34انظـــــر ص ) وخـــــط شـــــاهد م
  .المتقدم

مــــا أن تكــــون بــــالنفي وفي هــــذه الحالــــة ينفــــي إفــــإن شــــهادة صــــاحب الخــــط علــــى خــــط نفســــه  : وأمــــا ثالثــــا
الخــــط لنفســــه بعــــد تــــذكره مــــا الخــــط عنــــه ولا يمكــــن إثباتــــه عليــــه بــــأي حالــــة وإمــــا أن يكــــون بصــــحة نســــبة 

ـــــول شـــــهادته إن تمـــــت  ـــــى خـــــلاف في قب ـــــة لم نقـــــف في المـــــذهب عل ـــــه، وفي هـــــذه الحال ـــــه وجزمـــــه ب شـــــهد ب
وإمـــــا أن تكـــــون بصـــــحة نســـــبة الخـــــط لنفســـــه دون أن إعـــــذار وغـــــير ذلـــــك، شـــــروطها الأخـــــرى مـــــن تزكيـــــة و 

ــــى صــــحة  ــــه يشــــهد عل ــــف أهــــل المــــذهب فالمشــــهور أن ــــذكر مضــــمونه وفي هــــذه الحالــــة اختل نســــبة الخــــط يت
لنفســــه إليــــه فقــــط، ويــــذكر للحــــاكم أنــــه لم يتـــــذكر القضــــية ولا تفيــــد هــــذه الشــــهادة المشــــهود لــــه والقـــــول 
الآخـــــر أنـــــه إن حصـــــل عنـــــده العلـــــم بمـــــا في خطـــــه أدى الشـــــهادة ولا يـــــذكر للحـــــاكم أنـــــه لم يتـــــذكر وـــــذا 

  .القول جرى العمل
ــــــول والمــــــردود مــــــن  وحيــــــث لم تنــــــتهج محــــــاكم الموضــــــوع المــــــنهج المشــــــار إليــــــه أعــــــلاه في البحــــــث عــــــن المقب

شـــــهادة الشـــــاهد علـــــى خـــــط نفســـــه كمـــــا أـــــا لم تجـــــر مقابلـــــة بـــــين توقيعـــــات مـــــن يـــــدعى عليـــــه التوقيـــــع 
يحصـــــل ـــــا القطـــــع بصـــــحة نســـــبته لمـــــن نســـــب إليـــــه بـــــل إن كـــــل التوقيعـــــات المنســـــوبة إليـــــه في الملـــــف لا 

  .منها اثنان بشهادة العيانتشابه يكاد يتفق ولا ي
لملف علـــــى مـــــا يتناولـــــه التحقيـــــق في صـــــحة نســـــبة الوثيقـــــة المتنـــــازع بشـــــأا إلا معاينـــــة وحيـــــث لم نقـــــف بـــــا

المحكمــــة وجــــود هــــذه الوثيقــــة بالمكتــــب الــــذي نســــبت إليــــه أو تصــــريح عبــــد الــــرحمن ولــــد محمــــد حامــــد بــــن 
ـــــدي، وهـــــو مـــــا لا يخرجهـــــا عـــــن  ـــــن حمي ـــــه المســـــمى مكتـــــب محمـــــد حامـــــد ب ـــــدي بصـــــحة نســـــبتها لمكتب حمي

أو تصــــريح كاتــــب الوثيقــــة عبــــد االله بــــن ســــيد محمــــد بــــن حميــــدي الــــذي جــــاء فيــــه مــــا حــــد الوثــــائق العرفيــــة 
  :يلي

  أم لا؟ .م.دمثل أمامه وصرح بما في الوثيقة إلا أنه لا يتذكر هل حضر  .د.حأنه متأكد أن  -
أبــــــرز لــــــه بطاقــــــة تعريفــــــه وكانــــــت بحوزتـــــــه وإــــــم يحتفظــــــون ببطاقــــــات التعريــــــف للمتعاقـــــــدين  .د.حأن  -

 .م من تلك الفترة لم يحتفظوا اأمامهم إلا أ
 .المذكور عن الزبناء الآخرين .د.حأنه يظن أنه لا يميز  -
أن الوثيقـــــة وقعهـــــا مـــــن طـــــرف المكتـــــب القطـــــب بـــــن محمـــــد حامـــــد ابـــــن حميـــــدي دون أن تجـــــد المحكمـــــة  -

 .في الملف تصريحا للقطب هذا
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 .كل هذا هو أهم ما تضمنته هذه الوثيقة
صـــــل والاســـــتئناف كمـــــا يجـــــب شـــــهادة كاتـــــب الوثيقـــــة لا فيمـــــا يتعلـــــق منهـــــا وحيـــــث لم تنـــــاقش محكمـــــة الأ

ــــــع إذ لم تبحــــــث هــــــل هــــــو ممــــــا يمكــــــن تشخ صــــــه وتحققــــــه في الأذهــــــان حــــــتى تمكــــــن يبصــــــحة نســــــبة التوقي
ــــع، ولا فيمــــا يتعلــــق منهــــا  ــــه مــــن غــــير الموق ــــة والأمــــن مــــن محاكات ــــه قطعــــا مــــع الســــلامة مــــن الريب الشــــهادة ب

الوثيقــــة لتصــــريح صــــاحب الحــــق أنــــه لا يعــــرف عــــين مــــن تحمــــل الشــــهادة  بوقــــوع البيــــع وســــائر مــــا تضــــمنته
عليـــــه عنـــــد أدائـــــه لهـــــا وأنـــــه لم يحـــــتفظ بأوصـــــافه المميـــــزة والكـــــل شـــــرط في صـــــحة قبـــــول الشـــــهادة طبقـــــا لمـــــا 

  .تقدمت الإشارة إليه ويأتي النص عليه أيضا
ســـــائر الــــــدعاوي وحيـــــث إن التحقيـــــق في إثبــــــات الخطـــــوط الــــــتي أنكرهـــــا مـــــن تنســــــب إليـــــه كــــــالتحقيق في 

وطبقـــــــا . إ. ت.م. إ . مـــــــن ق  127-120: ع والمادتـــــــان.إ. مـــــــن ق 417طبقـــــــا لمـــــــا تقتضـــــــيه المـــــــادة 
ــــــائق الحقــــــوق  ــــــأن وث ــــــذكر والنصــــــوص الأخــــــرى المصــــــرحة ب ــــــه نصــــــوص المــــــذهب الســــــالفة ال ــــــدل علي لمــــــا ت
تســـــاوي الحقـــــوق نفســـــها، فلـــــذلك يتجـــــه ضـــــمان الحـــــق علـــــى مـــــن أتلفهـــــا أو قصـــــر في واجـــــب حفظهـــــا 

  ."وبإمساك وثيقة أو تقطيعها: "ول خليلطبقا لق
ـــــع ا ـــــع والتوقي ـــــين ـــــذا كلـــــه أن تكليـــــف منكـــــر البي ـــــث تب ـــــه في هـــــذه الوثيقـــــة بالبوحي ـــــيلمنســـــوب إلي ة علـــــى ن

عــــدم صــــحة نســــبة ذلــــك إليــــه يخــــالف القواعــــد والقواطــــع الــــتي تــــواترت كلهــــا علــــى رفــــض الــــدعوى اــــردة 
خــــــلاف مــــــا كــــــان واقعــــــا، فعلــــــى مــــــن يقــــــول  عــــــن البينــــــة وذلــــــك لأنــــــه مــــــن الضــــــروري أن الــــــدعويين معــــــا

بوقوعهمــــا إثبــــات ذلــــك لــــيمكن بعــــد أن يكلــــف المــــدعى عليــــه بالبينــــة طبقــــا لمــــا يــــدل عليــــه أصــــل بــــراءة 
  : الشخص من مقتضيات الالتزام قبل ثبوت الالتزام عليه، والمشار له بقول صاحب المنهج

  طهارة الأعيان أصل وكذا      براءة لا بعد تحقيق خذا
ين ــــــذا كلــــــه ضــــــعف تعليــــــل وتســــــبيب القــــــرار المعقــــــب وخرقــــــه للقــــــوانين والنصــــــوص الشــــــرعية وحيــــــث تبــــــ

  :المعمول ما، وعليه يتعين نقضه وإحالة القضية لمصدرته في تشكيل مغاير لتتعهد وتنظر
في ذلـــــــك  ةفي دعــــــوى المشـــــــتري في الوثيقـــــــة صـــــــحة نســـــــبة التوقيـــــــع لمــــــن يـــــــدعي عليـــــــه البيـــــــع مقتفيـــــــ :أولا

تمـــــد في الشـــــهادات علـــــى الخطـــــوط وخصوصـــــا شـــــروح ابـــــن عاصـــــم كالتســـــولي عنـــــد نصـــــوص المـــــذهب المع
ــــــن عاصــــــم ــــــرز خطــــــه عــــــرف: "قــــــول اب ــــــول  130: الخ ص " وشــــــاهد ب ومــــــا بعــــــدها في موضــــــوعها، وق

لا يكتفــــي القاضــــي مــــن غيــــر العــــالم بقولــــه هــــذه شــــهادتي بــــل حتــــى يــــنص نصــــا صــــريحا : "التســــولي
" فيـــــة علمـــــه ومســـــتنده فـــــي تلـــــك الشـــــهادةلا احتمـــــال فيـــــه ولا إجمـــــال ولابـــــد مـــــن ســـــؤاله عـــــن كي

  ).، طبع درا الفكر1، ج98: فانظر ص(
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" وعلــــى مــــن لا يعــــرف: "إلى قولــــه" وجــــازت علــــى خــــط مقــــر: "وشــــروح خليــــل كالنصــــيحة عنــــد قولــــه
  ).والتي تليها 34فانظر النصيحة ص ("ولا على منتفيه لتتعين للأداء" : وقوله

ــــــه  فــــــإن تبــــــين أن التوقيــــــع هنــــــا ممــــــا يمكــــــن أن يحصــــــل بــــــه اليقــــــين للشــــــهود أمــــــرت بالبحــــــث والتحقيــــــق في
  .بشهادة الشهود طبقا لما تقدمت الإشارة إليه في الشهادة على خط المقر

وإن رأت أنــــه ممــــا لا يمكــــن القطــــع بــــه أو لم تجــــد الإثبــــات الكــــافي لــــه لا بالشــــهادة عليــــه ولا بالمقابلــــة مــــع 
وثيقــــة وطلبــــت مــــن مــــدعي البيــــع إثبــــات غــــيره مــــن توقيعــــات المــــدعى عليــــه الأخــــرى صــــرفت النظــــر عــــن ال

بكـــــل الوســـــائل المثبتـــــة لـــــذلك طبقـــــا لمـــــا يلـــــزم في ســـــائر الـــــدعاوى في الأصـــــل، فـــــإن أثبتهـــــا " البيـــــع"دعـــــواه 
ـــــه وإن عجـــــز عنهـــــا واســـــتحلف المـــــدعي  ـــــع وثبوت وتم الإعـــــذار فيهـــــا للطـــــرف الآخـــــر حكمـــــت بصـــــحة البي

  .لمطبقة والمنطبقة على هذه القضيةعليه حلفته المحكمة له طبقا للنصوص الشرعية والقانونية ا
  :لهذه الأسباب

: ومـــــا بعـــــدهما في فرعهمـــــا والمـــــادتين 207-205: تأسيســـــا علـــــى مـــــا ســـــبق وعمـــــلا بمـــــا تقـــــدم وبـــــالموادو 
  . ع.إ.من ق 1179والمادة . أ.ت.م.إ.من ق 204-223

  ".البينة على المدعي واليمين على من أنكر"وبقوله صلى االله عليه وسلم 
  :منطوق القرار

قــــــررت المحكمــــــة قبــــــول الطلــــــب شــــــكلا وأصــــــلا ونقــــــض القــــــرار المعقــــــب وإحالــــــة القضــــــية إلــــــى 
محكمــــة التــــي أصــــدرته فــــي تشــــكيل مغــــاير لتتعهــــد وتحكــــم طبقــــا للتوجيهــــات المبينــــة فــــي هــــذا ال

  ".القرار
  واالله الموفق

  
  الرئيس          المقرر        كاتب الضبط الأول 
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  :الفرع الخامس

القرارات الصادرة عن 

 الغرفة التجارية
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  14/2013: ر�/ ا�)�ار

  14/04/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ر�� : ا��	ا���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� ا���و�� ا���	ر�� و  893و  892ن ـ ا��	د�	�� �	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د 428�.  
  

/;�� ���U9�1 و- �<�7U�� -و�;/، و	7!&�ن د5� ��أن �=��Nا  �15;/ ��5�N	 ��I  اRط�اف ھ/ 
���Nع د5	و�;/ .  

  
أن �5م �9T ا�\�[ ����N aورة �5م �9T ا�U9/ ا�R!�� ا���m2# �15% ھ� ا��5	ر �&�Uس اد5	ء 

�	 ھ�  �(�eإ��% 15@ و aذھ 	��  /U" m�2#� ا��&�وف أن ��و�7	دم ���1	دئ و�1)�ا�5 ا�)	����� Rن 
79� وأ��JC� :�T ��1[ ا���e)�، و��m ا�&mU و5� 	�� ا-��5اض 15@ أن ا�U9/ إذا U�� *  8J @1

  ."	Cdا 15@ ��ة ا�\�ء ا��)A� $% أ�% ��Uن ���k	 ��	 ��A!% أ"�ى أ- �&��� �&�Aا ��e�1)� ا�&� ��
  

� ا��&�وف  );	 و�	���	 أن ا���e)� ا�&� �� ����m=!$ B ا����9 ا������k ا��� ��e�1)� ا�����2 و- �
� �;$ l�9	 �Nه $	��U	ر ا���7: ��97 �]�� ا�����B ا�����د �15;	 �% �=)�ھ	 �1[ ا�����9 إ- ��	م 

�  428وھHا �	 ورد 9��T	  � ا��	دة � .�	��ن ا-��Cا�	ت وا�&)�د
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –إخاء  –شرف             رية الإسلامية الموريتانيةالجمهو 

  المحكمة العليا         
  الغرفة التجارية         

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 30/2012: رقم الملف
  .ك.م: الطاعن
  الحسن ولد المختار / يمثله ذ

  .خ.س: المطعون ضده 
  إبراهيم ولد ابتي / ذ: يمثله 

  
 14/2013: رقم القرار

  14/04/2013: تاريخه
  

  :منطوق  القرار 

ـــــا فـــــي قـــــررت  ـــــة بالمحكمـــــة العلي الغرفـــــة التجاري

 16/2013التشــــــكيلة المحــــــددة بــــــالأمر رقــــــم 

الصـــــــادر عـــــــن رئـــــــيس  11/02/2013بتـــــــاريخ 

العليــــا قبــــول الطعــــن بــــالنقص شــــكلا  المحكمــــة

  .ورفضه أصلا

 بسم االله العلي العظيم

في التشكيلة المحددة  عقدت الغرفة التجارية بالمحكمة العليا
 11/02/2013بتاريخ  16/2013بالأمر رقم 

الصادر عن رئيس المحكمة العليا جلسة علنية بقاعة 
جلساا بمبنى المحكمة العليا بانواكشوط يوم 

27/03/2013.  

  :وهي في التشكيل التالي

  محمدو ولد أحمد سالم ولد أبي                  رئيســـا  - 

  مستشارا                            يسلم ولد ديدي  - 

  محمدن ولد عبد الرحمن                      مستشارا - 

  الصوفي إنكي با                              مستشارا - 

  الإمام ولد محمد فال                          مستشارا - 

آسية بنت محمد عبد الرحمن كاتبة / وبمساعدة الأستاذة
  .ولى بالغرفة التجارية،   كاتبة للجلسةالضبط الأ

نائب المدعي العام / وبحضور السيد محمد ولد عمارو  - 
  .ممثلا للنيابة العامة،            لدى هذه المحكمة

أمام  ضوذلك للنظر في بعض القضايا المطعون فيها بالنق
 50/2012: القرار رقم: هذه الغرفة والتي من بينها

عن الغرفة التجارية  26/06/2012الصادر بتاريخ 
بمحكمة الاستئناف بانواكشوط وفي هذه الجلسة صدر 

  :القرار التالي
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 
: يستبان من مشمولات هذا الملف أن الغرفة التجارية بمحكمة ولاية انواكشوط كانت قد أصدرت حكمها رقم

أورو وقد طعن في هذا الحكم أمام  19500مبلغ  .ك.م: لــــــــ أن يدفع  .خ.سبإلزام  القاضي 20/2012
دولارا أمريكيا وتأكيده فيما  400.000 .خ.ـــــ سبأن يدفع ل ك.ممحكمة الاستئناف التي قضت بتعديله وإلزام 

لم يرض  .ك.مغير أن دفاع  50/2012: رارها رقموذلك بموجب ق .خ.سعلى . ك.ـــــــ ميتعلق بالمبلغ المحكوم به ل
عن القرار فطعن فيه بالنقص أمام الغرفة التجارية بالمحكمة العليا والتي طلب رئيسها عزله عن نظر القضية فتم ذلك 

والمتضمن تعيين  11/02/2013: الصادر عن رئيس المحكمة العليا بتاريخ 16/2013بموجب الأمر العدلي رقم 
اريها للبت في القضية وبه انعقد لها الاختصاص وتعهدت بالنزاع وقامت بدراسته رئيس الغرفة الجزائية ومستش

  :حسب الإجراءات التالية
  الإجراءات: ثانيا 

حيث أحيل الملف على المستشار لإعداد التقرير ومن ثم على المدعي العام لدى المحكمة العليا لتقديم ملتمسات 
تم لصقه بكتابة ضبط الغرفة ضمن قائمة الملفات المدرجة على جدول النيابة العامة ليصبح الملف جاهزا للعرض وي

  .الجلسة العلنية المنوه عن تاريخها أعلاه
وقدم الأطراف ما  هلتقرير المستشار المقرر الصوفي ولد انكياباه وحيث تم نشر القضية في الجلسة العلنية وتمت تلاوة 

  :ووضع القضية في المداولات، ويصدر عنها القرار التالية أسبابهرغبوا في تقديمه من ملاحظات ليتقرر ختم المرافعة 
  من حيث الشكل: ثالثا 

المنجــــز أمـــــام كتابـــــة ضــــبط الغرفـــــة المصـــــدرة للقـــــرار  34/2012: رقـــــم ضحيــــث يتضـــــح مـــــن محضــــر الطعـــــن بـــــالنق
ـــــاريخ ـــــب ذ 31/07/2012: محـــــل الطعـــــن بت ـــــه مـــــن طـــــرف مكت ـــــه / والمقـــــام ب ـــــدة موكل ـــــار لفائ ـــــد المخت الحســـــن ول

أنــــــــــــه قــــــــــــدم مــــــــــــن ذي الصــــــــــــفة  26/06/2012: الصــــــــــــادر بتــــــــــــاريخ 50/2012ضــــــــــــد القــــــــــــرار رقــــــــــــم  .ك.م
  .والمصلحة ووفقا للشروط المطلوبة مما يحتم التصريح بمقبوليته شكلا ويبقى النظر فيه من حيث الأصل

  من حيث الأصل: رابعا 
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ـــــــــه الواصـــــــــلة لكتابـــــــــة ضـــــــــ ـــــــــث انصـــــــــبت مآخـــــــــذ الطـــــــــاعن حســـــــــبما تضـــــــــمنته مذكرت بط هـــــــــذه الغرفـــــــــة يـــــــــوم حي
علـــــــــى مجموعـــــــــة مـــــــــن المآخـــــــــذ يـــــــــرى أـــــــــا شـــــــــابت القـــــــــرار الطعـــــــــين، وهـــــــــذه المآخـــــــــذ يمكـــــــــن  21/08/2012

ــــــــه علــــــــى  .خ.ستلخيصــــــــها في أن دعــــــــوى  ــــــــالمبلغ  .ك.مفي عريضــــــــته الفاتحــــــــة للــــــــدعوى هــــــــي طلــــــــب الحكــــــــم ل ب
كــــــام الأجنبيــــــة ومــــــن المعــــــروف أن تنفيــــــذ الأح، المحكــــــوم لــــــه بــــــه مــــــن طــــــرف المحكمــــــة الابتدائيــــــة بــــــلاس بلمــــــاس 

ومـــــن أهــــــم شــــــروط ، مـــــن قــــــانون الإجـــــراءات المدنيــــــة والتجاريـــــة والإداريــــــة  304يخضـــــع لمســــــطرة حـــــددا المــــــادة 
تنفيـــــذها وجـــــود اتفاقيـــــة قضـــــائية بـــــين الـــــدول الأجنبيـــــة الـــــتي صـــــدر فيهـــــا الحكـــــم وموريتانيـــــا وهـــــو مـــــا لا يتـــــوفر في 

 304ة الالتفـــــــاف علـــــــى أحكـــــــام المـــــــادة لمحاولـــــــ -عـــــــارضيقـــــــول ال –ن ضـــــــده بـــــــالمطعو  اوهـــــــو مـــــــا حـــــــد ،الواقعـــــــة
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وطلــــــب الحكــــــم لــــــه بمــــــا تضــــــمنه حكــــــم المحكمــــــة الاســــــبانية بــــــدل طلــــــب تنفيــــــذه، وحــــــتى لــــــو ســــــايرناه في  أعــــــلاه،
ــــإن أصــــلية الشــــيك لم تقــــدم للمحكمــــة وهــــو لا يحمــــل اســــم  ــــة ف وهــــو مــــا يفقــــده الحجيــــة طبقــــا . ك.متلــــك المحاول

  .تأسيس القرار محل الطعن عليه غير سليممن المدونة التجارية، ويجعل  892لأحكام المادة 
ــــــات القــــــرار ونصــــــوص بعــــــض مــــــواد قــــــانون الالتزامــــــات والعقــــــود لــــــ يخلص الطــــــاعن بعــــــد استعراضــــــه لــــــبعض حيثي

  .المتعلقة بالوثيقة العرفية وتلك الرسمية للمطالبة بإلغاء القرار وإحالة النزاع على تشكيلة مغايرة
ــــى مطالــــب الأطــــراف الــــتي  أمــــا المطعــــون ضــــده فنجمــــل مــــارد بــــه دفاعــــه في ــــاره أن القــــرار الطعــــين تأســــس عل اعتب

لا منـــــــاكرة فيهـــــــا، مضـــــــيفا أن مـــــــذكرة الطـــــــاعن لم تشـــــــر إلى أي نـــــــص قـــــــانوني تم خرقـــــــه، كمـــــــا لم تتضـــــــمن أي رد 
ــــــى مــــــا اعتمــــــده القــــــرار محــــــل الطعــــــن  ــــــاكرة فيهــــــا ليخــــــتم ، عل ــــــة في مســــــائل لا من ــــــة زرع البلبل ــــــت لمحاول وإنمــــــا ذهب

  .تأكيد القرارمذكرته بالمطالبة ب
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ـــــذلك  ، وحيـــــث إنـــــه لتنزيـــــل مـــــا دفـــــع بـــــه الطـــــاعن ورد بـــــه المطعـــــون ضـــــده علـــــى مضـــــمون الملـــــف وتقييمـــــه وفقـــــا ل
نجــــد أن كــــلا مــــن الطــــرفين كــــان قــــد تقــــدم أمــــام المحكمــــة التجاريــــة بــــدعوى علــــى الآخــــر يــــدعى فيهــــا عمــــارة ذمتــــه 

ـــــــد ســـــــبق ورود دعـــــــوى  ـــــــه بمبلـــــــغ مـــــــن المـــــــال، وق بيـــــــوم واحـــــــد، أســـــــس الأول . خ.سود دعـــــــوى علـــــــى ور  .ك.مل
ـــــــــ ل. خ.ستتضـــــمن مديونيـــــة  02/09/2009دعـــــواه علـــــى وثيقـــــة عرفيـــــة تحمـــــل توقيـــــع الطـــــرفين ومؤرخـــــة بيـــــوم 

ــــــــغ  19.500بمبلــــــــغ . ك.م ــــــــة  27.500.000أورو ومبل ــــــــى صــــــــورة ، أوقي ــــــــاني دعــــــــواه عل في حــــــــين أســــــــس الث
بخلـــــــــو الشـــــــــيك مـــــــــن الرصـــــــــيد وإفـــــــــادة  08/02/2004بتـــــــــاريخ  394127138004: مـــــــــن الشـــــــــيك رقـــــــــم

بــــــــــــلاس  13وقــــــــــــرار المحكمــــــــــــة الابتدائيــــــــــــة رقــــــــــــم  BANCAJAمــــــــــــن مصــــــــــــرف  19/02/2010بتــــــــــــاريخ 
ن الحكـــــــــــم مو ومضـــــــــــ .خ.سدولارا أمريكيـــــــــــا لفائـــــــــــدة  400.000بلمـــــــــــاس والشـــــــــــيك المـــــــــــذكور يحمـــــــــــل مبلـــــــــــغ 

 .خ.سلاعــــــتراف دفــــــاع  .ك.مالأجنــــــبي هــــــو مبلــــــغ الشــــــيك وقــــــد قضــــــت محكمــــــة الدرجــــــة الأولى بصــــــحة دعــــــوى 
تأسيســـــــا علـــــــى أن  .ك.محة الوثيقـــــــة المســـــــتظهر ـــــــا في حـــــــين قضـــــــت بـــــــرفض دعـــــــوى هـــــــذا الأخـــــــير علـــــــى بصـــــــ

وبالتــــــالي فهــــــو غــــــير صــــــالح للاحتجــــــاج، كمــــــا أن الحكــــــم الأجنــــــبي المؤســــــس عليــــــه  .ك.مالشــــــيك لا يحمــــــل اســــــم 
ــــــة بمحكمــــــة الاســــــتئناف  ــــــالأحرى، غــــــير أن هــــــذا الحكــــــم تم تعديلــــــه مــــــن طــــــرف الغرفــــــة التجاري يكــــــون كــــــذلك ب

: لــــــــــ والحكــــــم علــــــى أنقاضــــــه  .ك.معلــــــى . خ.سالطعــــــن فيــــــه أمامهــــــا بإلغــــــاء شــــــقه المتعلــــــق بــــــرفض دعــــــوى  بعــــــد
ـــــد أســـــس  .ك.معلـــــى  .خ.س ـــــك بموجـــــب قرارهـــــا محـــــل الطعـــــن وق ـــــه وذل ـــــالمبلغ المضـــــمن في الشـــــيك المســـــتظهر ب ب

صـــــحة  لم ينكـــــر توقيعـــــه، وكـــــذلك علـــــى الحكـــــم الأجنـــــبي الـــــذي اعتـــــبره قرينـــــة علـــــى .ك.مقضـــــاءه ذلـــــك علـــــى أن 
  .الشيك

ــــق بــــالحكم  ــــدعوى المتعل ــــا شــــق ال ــــه أمامهــــا وهــــو هن ــــالطعن المقــــام ب ــــة يتحــــدد ب ــــث إن حــــدود نظــــر هــــذه الغرف وحي
علـــــى صـــــورة  .ك.ملأنـــــه الـــــذي طعـــــن فيـــــه أمامهـــــا فإننـــــا نجـــــد القـــــرار الطعـــــين اعتمـــــد في قضـــــائه علـــــى  .ك.معلـــــى 

ـــــدعوى بالإضـــــافة إلى الحكـــــم الأجنـــــبي، وهـــــذان الم ـــــز الأكـــــبر مـــــن مـــــن الشـــــيك تحمـــــل مبلـــــغ ال ســـــتندان أخـــــذا الحي
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عريضـــــــة الطـــــــاعن بـــــــالنقض بالإضـــــــافة إلى نقاشـــــــه لمـــــــدلولات الوثيقـــــــة العرفيـــــــة، وســـــــنبدأ بمـــــــا أثـــــــاره حـــــــول الحكـــــــم 
لطرحـــــه علـــــى القضـــــاء إلا بالنســـــبة لمـــــن يطلـــــب تنفيـــــذه  -قانونـــــا  –الأجنـــــبي والـــــذي يـــــرى الطـــــاعن أنـــــه لا ســـــبيل 

ذا الـــــرأي يفتقـــــر للتأســـــيس الـــــواقعي والســـــند القـــــانوني لأن وهـــــو مـــــا يـــــرى العـــــارض أن شـــــروطه منعدمـــــة غـــــير أن هـــــ
الأطـــــــراف هـــــــم مـــــــن يصـــــــنعون دعـــــــاويهم، ولا يمكـــــــن للمحكمـــــــة ولا لخصـــــــومهم أن يفرضـــــــوا  علـــــــيهم موضـــــــوعا 

في كـــــل مـــــا قدمـــــه أو قالـــــه ممـــــا تضـــــمنه ملـــــف القضـــــية لم يطلـــــب فيـــــه قـــــط  .خ.سغــــير موضـــــوع دعـــــاويهم ودفـــــاع 
 .ك.من المســـــــتندات الـــــــتي يـــــــرى أــــــا تثبـــــــت صـــــــحة دعـــــــواه علـــــــى تنفيــــــذ هـــــــذا الحكـــــــم وإنمـــــــا قدمـــــــه كمســــــتند مـــــــ

مــــــن قــــــانون الإجــــــراءات المدنيــــــة والتجاريــــــة الــــــتي تتعلــــــق بشــــــروط  304بالمــــــادة  .ك.موبالتــــــالي فمحاججــــــة دفــــــاع 
وجهـــــة الاختصـــــاص في تنفيـــــذ الأحكـــــام الأجنبيـــــة لا محـــــل لهـــــا لأنـــــه لا يوجـــــد حكـــــم أجنـــــبي طلـــــب تنفيـــــذه، كمـــــا 

حرى، كمـــــا أن ادعـــــاء الطـــــاعن وقبلـــــه حكـــــم محكمـــــة الدرجـــــة الأولى أن عـــــدم صـــــحة لا يوجـــــد أمـــــر بتنفيـــــذه بـــــالأ
الشـــــيك يرتــــــب ضــــــرورة عــــــدم صــــــحة الحكــــــم الأجنــــــبي المتأســـــس عليــــــه هــــــو اعتبــــــار معكــــــوس ومصــــــادم للمبــــــادئ 
وللقواعــــــد القانونيــــــة لأن مــــــن المعــــــروف أن تأســــــيس حكــــــم فيمــــــا ذهــــــب إليــــــه علــــــى وثيقــــــة مــــــا هــــــو تزكيــــــة لتلــــــك 

س وعلـــــى كـــــل فـــــلا يمكـــــن الاعـــــتراض علـــــى أن الحكـــــم إذا مـــــا تحصـــــن وأصـــــبح حـــــائزا علـــــى الوثيقـــــة، ولـــــيس العكـــــ
ــــوة الشــــيء المقضــــي بــــه أنــــه يكــــون مثبتــــا لمــــا تضــــمنه أحــــرى ألا يعتــــبر معضــــدا للوثيقــــة العرفيــــة وهــــو مــــا نحــــ لــــه  اق
ــــاهض ويتعــــين رفضــــه أمــــا المأخــــذ بالشــــيك، والــــ ــــالحكم غــــير ن ــــق ب ــــه يتضــــح أن المأخــــذ المتعل ذي القــــرار الطعــــين وب

ـــــه لا يحمـــــل اســـــم الســـــاحب ولا توقيعـــــه مســـــتندا في  ـــــى أســـــاس أن ـــــص حكـــــم الدرجـــــة الأولى لعـــــدم اعتبـــــاره عل خل
ـــــك علـــــى أحكـــــام المـــــادة  ـــــتي  892ذل ـــــات الواجـــــب توفرهـــــا في الشـــــيك وال ـــــتي تحـــــدد البيان ـــــة التجـــــارة وال مـــــن مدون

ـــــك أي إبطـــــال ـــــى ذل ـــــع الســـــاحب لكنهـــــا لم ترتـــــب عل ـــــى اســـــم وتوقي للشـــــيك ولا  نصـــــت في فقرـــــا السادســـــة عل
ـــــــه، غـــــــير أن المـــــــادة بعـــــــدها مباشـــــــرة  ـــــــا لحجيت ـــــــى أن  893توهين ـــــــة نصـــــــت في فقرـــــــا الأولى عل مـــــــن نفـــــــس المدون

أن  لاالشــــــــيك شــــــــيكيته إلا في بعــــــــض الحــــــــالات، إ تفقــــــــدغيــــــــاب أحــــــــد البيانــــــــات المشــــــــترطة في المــــــــادة الســــــــابقة 
ؤدي ذلــــــك أنــــــه يصــــــبح فقرــــــا الأخــــــيرة نصــــــت علــــــى أنــــــه لا يفقــــــد حجيتــــــه كســــــند عــــــادي لإثبــــــات الــــــدين ومــــــ

ــــتي للوثيقــــة الرسميــــة  ــــنفس الحجيــــة الثبوتيــــة ال وثيقــــة عرفيــــة ومــــن المعــــروف فقهــــا وقانونــــا أن الوثيقــــة العرفيــــة تتمتــــع ب
ــــة إلا قيــــام مــــن يحــــتج ــــا ضــــده بالإنكــــار الصــــريح لصــــحة نســــبة التوقيــــع الموجــــود عليهــــا  ولا يفقــــدها تلــــك الحجي

يجــــــــب علــــــــى مــــــــن لا يريــــــــد «والــــــــتي تقــــــــول بـــــــالحرف . ل.ع.مــــــــن ق 428لـــــــه وهــــــــذا مــــــــا ورد صــــــــريحا في المـــــــادة 
الاعــــتراف بالورقــــة العرفيـــــة الــــتي يحـــــتج ــــا عليـــــه أن ينكــــر صـــــراحة خطــــه أو توقيعـــــه فــــإن لم يفعـــــل اعتــــبرت الورقـــــة 

، وواضـــــح مـــــن هـــــذا الـــــنص أن منـــــاط رفـــــع حجيـــــة الوثيقـــــة العرفيـــــة هـــــو إنكـــــار المســـــتظهر ـــــا ضـــــده »معترفـــــا ـــــا
هــــــا لــــــه، ونفــــــس الاشــــــتراطات نجــــــدها في القــــــوانين المدنيــــــة الأخــــــرى إذ نصــــــت المــــــادة لنســــــبة التوقيــــــع الموجــــــود علي

مـــــن القـــــانون المـــــدني المصـــــري علـــــى أن الوثيقـــــة العرفيـــــة تعتـــــبر صـــــادرة ممـــــن وقعهـــــا مـــــا لم ينكـــــر صـــــراحة مـــــا  394
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ــــــود  ــــــك ومــــــادام الطــــــاعن لم ي ــــــه مــــــادام ذل ــــــث إن ــــــع وحي ــــــا صــــــريحا لنســــــبة التوقي ــــــاره نفي ع في الملــــــف مــــــا يمكــــــن اعتب
ــــــدة  ــــــه لفائ ــــــة هــــــذه حجــــــة قاطعــــــة في شــــــغل ذمت ــــــه يكــــــون والحال ــــــه ضــــــده فإن الموجــــــود علــــــى الشــــــيك المســــــتظهر ب

ـــــالمبلغ المضـــــمن في الشـــــيك وفقـــــا لأحكـــــام الفقـــــرة الأولى مـــــن المـــــادة  ـــــتي . ل.ع.مـــــن ق 421المطعـــــون ضـــــده ب وال
ف ــــا ممــــن يقــــع التمســــك ــــا ضــــده والمعتــــبرة في حكــــم المعــــترف ــــا منــــه يكــــون لهــــا الورقــــة العرفيــــة المعــــتر : تقــــول 

هـــــذا فضـــــلا عـــــن أن الطـــــاعن كـــــان قـــــد وجـــــه إنـــــذارا عـــــن طريـــــق دفاعـــــه . نفـــــس قـــــوة الـــــدليل الـــــذي للورقـــــة الرسميـــــة
مكتـــــب الحســـــن ولـــــد المختـــــار بواســـــطة العـــــدل المنفـــــذ ســـــيد ولـــــد الزامـــــل إلى المطعـــــون ضـــــده يطلـــــب منـــــه اســـــترداد 

ــــــه الصــــــ ــــــه للشــــــيك وصــــــدوره عنــــــه، كمــــــا أن ــــــذار طــــــي الملــــــف وهــــــو في قــــــوة الإقــــــرار بملكيت ك محــــــل الــــــدعوى والإن
ــــــالي  ــــــب رئــــــيس الغرفــــــة بمحضــــــر دفاعــــــه ودفــــــاع خصــــــمه وبالت ــــــة التصــــــالح في مكت ــــــذلك في جلســــــة محاول اعــــــترف ب

لـــــه يكـــــون تظلمـــــه مـــــن القـــــرار الطعـــــين إن هـــــو ألزمـــــه بتســـــديد مبلـــــغ الشـــــيك للمســـــحوب عليـــــه تظلمـــــا في غـــــير مح
ـــــائع والإســـــقاط الســـــليم  ـــــرفض لأن القـــــرار قـــــد أصـــــاب التوصـــــيف القـــــانوني للوق ـــــار ومتعـــــين ال وغـــــير جـــــدير بالاعتب

  .للنصوص القانونية عليها مما يجعله متحصنا عن الإلغاء وجديرا بالتأكيد
مـــــــــن  204حيـــــــــث أحيـــــــــل ملـــــــــف النـــــــــزاع قبـــــــــل عرضـــــــــه إلى النيابـــــــــة العامـــــــــة فطلبـــــــــت احـــــــــترام مضـــــــــمون المـــــــــادة 

  .ا.ت.م.ا.ق
  :لهذه الأسباب 

ـــــــــــه وإعمـــــــــــالا لأحكـــــــــــام المـــــــــــواد ، 211، 210، 209، 205،  204: وانطلاقـــــــــــا ممـــــــــــا تقـــــــــــدم وتأسيســـــــــــا علي
مـــــــن قـــــــانون  428،  424: مـــــــن قـــــــانون المرافعـــــــات المدنيـــــــة والتجاريـــــــة والإداريـــــــة والمـــــــواد  222، 221، 212

  .الالتزامات والعقود
  

  :منطوق القرار
: بتــــــاريخ 16/2013فـــــي التشـــــكيلة المحـــــددة بـــــالأمر رقـــــم  قـــــررت الغرفـــــة التجاريـــــة بالمحكمـــــة العليـــــا

  .الصادر عن رئيس المحكمة العليا قبول الطعن بالنقض شكلا ورفضه أصلا 11/02/2013
  واالله الموفق

  
  الرئيس          المقرر        كاتب الضبط الأول
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  28/2013: ر�/ ا�)�ار

  27/10/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ر�� : ا��	ا���� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

�223، 204 ،203، 174، 58، 02: ا���ادـ �  .ا.ت.م.ا.ق ، 
  

 ��إ�e	ت ا�&*�� ا��=	وA�(� ��N� �Nورة إ�e	ت ��	م ا��=	وض  � "� ذا�% �N @15ء ا����	دل 
 ��(� ���	 ��'�1% ذ�[  B�ا��2	8d وإ�A	ح ��ى "��� ھHه ا��2	$ 8d	��O! إ�@ ط	$&;	 ا��U�Rو�� 

�	 ا"���% ھ �� �]�s إ��% �J	 �C1م ا�5 }��9�� e/ ا��Cم $���د �]��;	 إ�@ � �U��� 8d	2ه ا��H
	;�  %�15 P=إن و��ت وا��� 	وض �15;	/ ا��=� �ط ا��	إ$�از ا�!) B����Nع �/ ا��=	وض %�15 . 

  
;	، و���9د ا��]xو��� و��د ا��=	وN	ت  � "� ذا�;	 ��J m	 �	 �1)�ل $)�	م ا��]xو��� $���د ا�)'	5

� +*ل إ��e	�(ت أو- و�	Nو	ت و��د ا��=� /	��	e وض	��1س ��1=���ى و��د �)�م ،  ��و�O;� ذ�[ 
� أن �\�U� 8Uص أ"� U�� H{!�9  �(&ا� ��+*ل و��د ا�=	ق $�� ا�'� �� 15@ ا�!)	ط ا���ھ��� 
ا�'� �� $&� ط�ل ا��=	وض وا-�=	ق 15@ ا���ھ� 5� إ$�ام ا�&)� �Nرا �1'�ف اX+� ا�Hي ��\/ 5!	ء 

� ا�a[U "	ل دون �9)�);	 ا�)'B ا��&]=� ��I ا����ر ��1=	وN	ت ا��=	وض وP15 �15% آ�	- ���Jة  
� ط�ف ا��=	وض�. 

  
5� �5م ا�� 	ء $% �]xو���  -إن و��-ا�=	ق ا���	دئ  l�!� -ت و	Nو	ط�اف $,��اء ا��=Rم اC1� 	إ��

 ط�ف إ- إذا ر 0 ا��+�ل  � �=	وض أو ر (1� 0	�d	 أي �)��ح �)�م إ��%، �J	 8U\� - ا��+�ل  �
� ھ!	ك �Dط "�7ي U� /� 	��=	وN	ت �B �5ة أط�اف ��791ل 15@ ذات ا�\�ء ا���=	وض %�15 +'# 

  .��1=	وض
  

� �� � ا��=	وN	ت و�)��;	�/ ا�إذا � �J#��� �أن  ، ��&�� M[&� و��د Bd	ل ا���*+ �� �;O �"أ
����ر �9 ا�'� � ��I ت ��7ف	�eل إ*+ ���8 15@ ا�)�ل  � �'B ا�&*�� ا��=	و��N و�879 ذ�[ 

 /� �9� @15 Cھ	� %�D :�Tأ �(&� Bة ��8 ا�����Cت  ��ة و��	Nو	ا��= B'� /�� ن#J ��� د �2ء���$
�d	;!1% ا�UD H+#�2 %أ� ]D �+Xا�'�ف ا l�	>� �&�. 

  
 .و$;Hا ���9د ا��]xو��� ا��)����7 ا�!	��� 5� ا��=	وN	ت
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  بسم االله الرحمن الرحيم
  عدل –اء إخ -شرف                     الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليا         
  الغرفة التجارية         

  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
 
 

 بسم االله العلي العظيم
عقدت الغرفة التجارية بالمحكمة   27/10/2013في يوم الأحد 

جلساا بمبنى المحكمة العليا بانواكشوط وهي العليا جلسة علنية بقاعة 
  :مشكلة كالتالي 

  رئيسا        ده ولد ألمين                       يمح -

 :وعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

  مستشارا      امبارك ولد الكوري                        -
 مستشارا      سيد إبراهيم ولد محمد ختار              -
 مستشارا     سالم ولد بارك االله                 محمد  -
 مستشارا     القاسم ولد فال                          -

  ، وبمساعدة كاتبة الضبط الأولى، آسية بنت محمد عبد الرحمن
 .كاتبة للجلسة                                                 

ي العام لدى المحكمة السيد محمد ولد عمارو نائب المدع: وبحضور
  .العليا،   ممثلا للنيابة العامة

والمشمول فيها كل من  08/2010: وذلك للنظر في القضية رقم
محمدن ولد إشدو، من : يمثلها الأستاذ) Fal oil(شركة افال أويل 

محمد / يمثله ذ) Recours burest(جهة، و تجمع ريكور ابرست 
من جهة ) بتاح و صالح: المكتب المشترك(محمود ولد محمد صالح 

أخرى، وبعد قراءة المستشار المقرر، امبارك ولد الكوري لتقريره في 
جلسة العرض واقتراحه قبول الطعن شكلا وفي الأصل النظر فيما إذا  
كان التعويض مستحقا بمجرد بذل التجمع للعناية اللازمة من أجل 

لابد  حصول افال اويل على الصفقة موضوع المفاوضات أو إن كان
من وجود عقد مكتوب، وأصدرت القرار الآتي في الطعن المقدم من 

، وذلك بعد الاستماع إلى طلبات ممثل )Fal oil(طرف افال اويل 
النيابة العامة التي تمسك ا وأوردها مكتوبة ومؤداها قبول الطعن 

  .بالنقض شكلا وفي الأصل تطبيق القانون وإعطاء كل ذي حق حقه
  

 08/2010: رقم الملف
شـــــــــــــــــركة افـــــــــــــــــال أويـــــــــــــــــل : الطـــــــــــــــــاعن

)Faloil (  
  محمدن ولد إشدو: يمثلها الأستاذ

 تجمـــــــــع ريكـــــــــور ابرســـــــــت  :المطعـــــــــون ضـــــــــده
)Recours burest(   

محمــــــــد محمــــــــود ولــــــــد محمــــــــد / يمثلــــــــه ذ
بتـــــــــاح و : المكتـــــــــب المشـــــــــترك(صـــــــــالح 

  ).صالح
  28/2013: رقم القرار

  27/10/2013: بتاريخ
  :منطوق القرار

كلا وأصــــلا قبــــول مطلــــب الطعــــن شــــ

ونقـــض القـــرار المطعـــون فيـــه وإحالـــة 

القضـــية إلـــى تشـــكيلة مغـــايرة لتلافـــي 

  .ما أخلت به سلفها
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  المراحل والإجراءات التي مرت بها القضية: أولا 

ـــــــتلخص مراحـــــــل هـــــــذه القضـــــــية  ـــــــة –ت ـــــــات النياب أن  -حســـــــبما ورد في حكـــــــم محكمـــــــة الأصـــــــل ومـــــــا ورد في طلب
ـــــ ة كانـــــت شـــــركة افـــــال اويـــــل قـــــد اتصـــــلت المـــــدعي هـــــو تجمـــــع متخصـــــص في أعمـــــال السمســـــرة والوســـــاطة التجاري

الســــــيد بيـــــتر وران وطلبــــــت منـــــه وســــــاطته مـــــن أجــــــل الفــــــوز : بـــــه أو تــــــدعي أـــــا اتصــــــلت بـــــه عــــــن طريـــــق وكيلهــــــا
بمناقصــــــة تزويــــــد موريتانيــــــا بحاجياــــــا مــــــن المنتجــــــات النفطيــــــة لمــــــدة ســــــنتين، الأمــــــر الــــــذي قــــــام بــــــه هــــــذا التجمــــــع 

ولمـــــا تأكـــــدت . الحها حـــــتى فـــــازت ائيـــــا بتلـــــك الصـــــفقةووقـــــع مـــــع افـــــال اويـــــل وثيقـــــة إعـــــلان مبـــــادئ وعمـــــل لصـــــ
في ) تجمــــــع ريكـــــو ابرســــــت(الشـــــركة المـــــذكورة مــــــن فوزهـــــا بالصــــــفقة تنكـــــرت لــــــه ونفـــــت كوـــــا اســــــتعملت وثائقـــــه 

موضـــــــوع الصـــــــفقة مـــــــع الدولـــــــة الموريتانيـــــــة وأن الوثـــــــائق الـــــــتي زودهـــــــا ـــــــا التجمـــــــع المـــــــذكور لم تكـــــــن ذات أهميـــــــة 
مــــــع بــــــدعوى أمــــــام المحكمــــــة التجاريــــــة بانواكشــــــوط مطالبــــــا بــــــالحكم لصــــــالحه علــــــى بالنســــــبة لهــــــا، وإثــــــره قــــــام التج

ـــــــــغ  ـــــــــل بمبل ـــــــــال اوي ـــــــــه؛ وأصـــــــــدرت حكمهـــــــــا رقـــــــــم  2.500.000اف ـــــــــا تعويضـــــــــا لـــــــــه عـــــــــن خدمات دولارا أمريكي
محمـــــــدن ولـــــــد إشـــــــدو دفاعـــــــا / دولارا أمريكيـــــــا وذلـــــــك رغـــــــم مـــــــا تقـــــــدم بـــــــه ذ 923.184بمبلـــــــغ  104/2009

مـــــــن  58عريضــــــة الفاتحــــــة للــــــدعوى لا تخضــــــع للشــــــروط المطلوبــــــة في المــــــادة عــــــن موكلتــــــه افــــــال اويــــــل، مــــــن أن ال
ــــــدول المحــــــددة .ت.م.إ.ق ــــــين ال ــــــا ليســــــت مــــــن ب ــــــل وأن موريتاني ــــــل شــــــركة افــــــال اوي ــــــتر وارن لا يمث إ، وأن الســــــيد بي

الــــــــتي تـــــــــرخص لوكيلهـــــــــا المـــــــــذكور في الاستكشـــــــــاف فيهـــــــــا عـــــــــن الصـــــــــفقات، وأضـــــــــاف أن الســـــــــيد بيـــــــــتر وارن لم 
ــــــدخل إلا باسمــــــه ا ــــــه طلــــــب صــــــرف النظــــــر عــــــن الــــــدعوى والتعــــــويض لموكلتــــــه بمبلــــــغ يت لشخصــــــي، ممــــــا رتــــــب علي

إشـــــــدو باســـــــتئنافه أمـــــــام الغرفـــــــة / دولارا أمريكيـــــــا؛ ولمـــــــا صـــــــدر حكـــــــم المحكمـــــــة التجاريـــــــة قـــــــام ذ 8.000.000
بتـــــــــــــــاريخ  03/2010التجاريـــــــــــــــة بمحكمـــــــــــــــة ا لاســـــــــــــــتئناف بانواكشـــــــــــــــوط الـــــــــــــــتي أصـــــــــــــــدرت القـــــــــــــــرار رقـــــــــــــــم 

 .حكم محكمة الأصل، وهو القرار محل هذا الطعن والقاضي بتأكيد 28/01/2010
  من حيث الشكل: ثانيا 

حيــــــث إن الطاعنــــــة تقــــــدمت إلى قلــــــم ضــــــبط الغرفــــــة التجاريــــــة باســــــتئنافية انواكشــــــوط بعريضــــــة راميــــــة إلى الطعــــــن 
ـــــــــــاريخ 03/2010: ضـــــــــــد القـــــــــــرار رقـــــــــــم 16/02/2010بـــــــــــالنقض بتـــــــــــاريخ   28/01/2010: الصـــــــــــادر بت

ـــــة بمحكمـــــة الاســـــتئناف بانواكشـــــوط والقاضـــــي بقبـــــول الاســـــتئنافين الأصـــــلي والفرعـــــي شـــــكلا  عـــــن الغرفـــــة التجاري
  .ورفضهما أصلا وتأكيد الحكم المستأنف

  .وبعد مراعاة ما يتطلبه مبدأ الحضورية حول مذكرات الأطراف
وحيــــــث إن الطعــــــن قــــــيم بــــــه أمــــــام كتابــــــة ضــــــبط المحكمــــــة الــــــتي أصــــــدرت القــــــرار، وتم دفــــــع وصــــــل تــــــأمين غرامــــــة 

ـــــــــــــالن ـــــــــــــاريخالطعـــــــــــــن ب ـــــــــــــة وصـــــــــــــلت بت ـــــــــــــى لســـــــــــــان محاميهـــــــــــــا بمـــــــــــــذكرة تعقيبي ـــــــــــــة عل : قض، ثم تقـــــــــــــدمت الطاعن
، ممـــــــا يجعـــــــل الطعـــــــن مســـــــتوفيا للشـــــــروط الشـــــــكلية الـــــــتي تجعلـــــــه مقبـــــــولا شـــــــكلا طبقـــــــا للمـــــــادة 15/04/2010

  .إ.ت.م.إ.وما بعدها من فرعها من ق 205
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  من حيث الأصل: ثالثا

  :حجج الأطراف -أ
 :يرى محامي الطاعنة :ملخص دعوى الطاعنة افال اويل -1
إ، المتمثــــــــل في .ت.م.إ.مــــــــن ق 204أن القــــــــرار محــــــــل الطعــــــــن صــــــــدر في غــــــــير خصــــــــومة وورد خرقــــــــا للمــــــــادة  -

ــــــواردة في المــــــادة  ــــــبر جوهريــــــة والمــــــادة  58عــــــدم مراعــــــاة الحقــــــوق ال ــــــتي تعت إ، ومــــــا بعــــــدها، .ت.م.إ.مــــــن ق 64ال
عــــــذار وغــــــير ذلــــــك مــــــن حقــــــوق الــــــدفاع مــــــن قــــــانون التنظــــــيم القضــــــائي وتجاهــــــل حــــــق الطاعنــــــة في الإ 7والمــــــادة 

  وخرق مبدأ الحضورية، مما يراه موجبا للنقض؛
ــــــب المحكمــــــة ذكــــــر أي  - ــــــة لتجن ــــــدعوى مــــــردودة وكيدي ــــــة كلهــــــا وال ــــــه باطل وأن أســــــباب الحكــــــم فاســــــدة وإجراءات

ـــــت باســـــتلامها؛ كمـــــا لم تبـــــين  ـــــواردة في مـــــذكرا الـــــتي اعترف ـــــى القـــــرار موضـــــوع الطعـــــن ال مـــــن مآخـــــذ الطاعنـــــة عل
بب الــــــذي جعــــــل الــــــرئيس يــــــأمر بتبليــــــغ مــــــذكرة الطاعنــــــة الــــــتي هــــــي المســــــتأنف الأصــــــلي للطــــــرف الآخــــــر ولا الســــــ

ـــــه وتبريـــــر  ـــــد أســـــاس التعـــــويض المحكـــــوم ب ـــــالغ باهظـــــة دون تحدي ـــــك بيـــــومين بمب ـــــرد عليهـــــا ويحكـــــم بعـــــد ذل ينتظـــــر ال
 الحكم به؛

إ، لمـــــا .ت.م.إ.مـــــن ق 3 وأن المطعـــــون ضـــــده مـــــارس حقوقـــــه خرقـــــا لمبـــــدأ حســـــن النيـــــة المفـــــروض طبقـــــا للمـــــادة -
 قام به من احتيال وتلاعب وابتزاز للمدعى عليها وللعدالة؛

وخـــــــتم بالتمـــــــاس قبـــــــول طعنـــــــه شـــــــكلا لـــــــوروده في الأجـــــــل ووفـــــــق الصـــــــيغ القانونيـــــــة المطلوبـــــــة؛ وقبولـــــــه أصـــــــلا  -
 وإلغــــــــاء الحكــــــــم المعقــــــــب لانعدامــــــــه وفســــــــاد إجراءاتــــــــه وأسســــــــه الواقعيــــــــة والقانونيــــــــة، وإحالــــــــة ملــــــــف النــــــــزاع إلى
محكمــــــة اســـــــتئناف في تشــــــكيلة مغـــــــايرة تــــــتلافى مـــــــا أخلــــــت بـــــــه ســــــلفها؛ وإرجـــــــاع غرامــــــة التعقيـــــــب إلى مؤمنهـــــــا، 

 والحكم بالرسوم والمصاريف على المدعي؛
 :ابرست في ريتخلص رد محامي ركو : رد المطعون ضدها  - 2

ـــــــذي عجـــــــزت الطاع - ـــــــات العكـــــــس ال ـــــــة علـــــــى الصـــــــحة لحـــــــين إثب ـــــــة أن الأحكـــــــام والأعمـــــــال القضـــــــائية محمول ن
ـــــب  ـــــه، ممـــــا يترت ـــــه بخصـــــوص الإجـــــراءات في الحكـــــم والقـــــرار المؤكـــــد ل ـــــل المطعـــــون ضـــــده إلى مـــــا تم تدوين ـــــه، ويحي عن

  .عليه عدم الأخذ بما تنعى الطاعنة على القرار من انعدام التسبيب والتعليل
ابــــــتر وارن لا يتصــــــرف لصــــــالح : وأن الطــــــاعن عجــــــز أيضــــــا عــــــن أن يقــــــدم الــــــدليل علــــــى أن وكيــــــل افــــــال اويــــــل -

ـــــه المحـــــاكم مصـــــيبة  ـــــه وقـــــائع القضـــــية ومـــــا أكدت ـــــه يتصـــــرف لحســـــابه الشخصـــــي عكـــــس مـــــا تثبت المحكـــــوم عليهـــــا وأن
افاكســـــها وبريـــــدها في أنـــــه يمثـــــل بالفعـــــل افـــــال اويـــــل كمـــــا تثبـــــت ذلـــــك المراســـــلات الـــــتي يـــــرد فيهـــــا ذكـــــر هواتفهـــــا و 

لقـــــــانون حـــــــين ألـــــــزم لكـــــــتروني، ولـــــــذا يتعـــــــين عـــــــدم قبـــــــول نعـــــــي الطـــــــاعن علـــــــى أن القـــــــرار الطعـــــــين قـــــــد خـــــــرق االأ
 .كن طرفا فيهتالطاعنة بآثار عقد أو اتفاق لم 

ـــــة والمطعـــــون  - ـــــين الطاعن ـــــة ب ـــــف سيتضـــــح مـــــدى ثبـــــوت العلاق ـــــاريخي لوثـــــائق المل ـــــالرجوع إلى التسلســـــل الت ـــــه ب وأن
ضـــــده، وأن المــــــدعو ابــــــتر وارن لم يكـــــن يومــــــا يتصــــــرف لحســـــابه الخــــــاص وإنمــــــا لحســـــاب الطاعنــــــة إلى حــــــين تنكــــــر 
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قــــــام بــــــه هــــــذا الأخــــــير مــــــن الجهــــــود والخــــــدمات لصــــــالح الطاعنــــــة، وعليــــــه فإنــــــه  الأخــــــير، وفيمــــــا مــــــع فيعلــــــى التج
 .يرى أن النعي على القرار بالتأويل والتطبيق الخطإ للقانون غير مؤسس

وكـــــــذلك غـــــــير مؤســـــــس النعـــــــي بانعـــــــدام التســـــــبيب والتعليـــــــل علـــــــى القـــــــرار الطعـــــــين الـــــــذي اعتـــــــبر أن المطعـــــــون  -
ــــه بشــــكل شــــرعي ضــــده اقتنــــع حســــب الأعــــراف ال ــــل وأنــــه يلــــزم موكل ــــأن بيــــتر وران يمثــــل شــــركة افــــال اوي تجاريــــة ب

ـــــة  ـــــه الأعـــــراف التجاري عنـــــدما يفـــــاوض باســـــم الموكـــــل ولصـــــالحه مـــــن أجـــــل الحصـــــول علـــــى صـــــفقات طبقـــــا لمـــــا تملي
قصـــــد تســـــيير المعـــــاملات واقتنـــــاء الفـــــرص وتمشـــــيا مـــــع عصـــــر الســـــرعة والمنافســـــة، وهـــــذا مـــــا أسســـــت عليـــــه محكمـــــة 

ـــــتر وارن  الأصـــــل حكمهـــــا ـــــل بي ـــــات آخـــــر للعلاقـــــة الســـــببية بـــــين خطـــــإ الموكـــــل لجـــــلاء تمثي معتـــــبرة أن لا داعـــــي لإثب
 .للطاعنة في هذا التعامل

ـــــــدأ هـــــــذا الأخـــــــير يحـــــــاول التنصـــــــل  - ـــــــتر وران إلى حـــــــين ب وأن المطعـــــــون ضـــــــده اكتفـــــــى بالتعامـــــــل مـــــــع الســـــــيد بي
رة العلاقـــــة مـــــع الطاعنـــــة إلا بعـــــد ابرســـــت، الـــــذي لم يحـــــاول مباشـــــر كـــــو يتجمـــــع ر : ونكـــــران جهـــــود المطعـــــون ضـــــده

 .تنكر الوكيل في آخر المطاف، وعلى هذا يكون ما نعته الطاعنة هنا بلا أساس ولا يمكن الركون إليه

وخــــــتم بطلــــــب رفــــــض الطعــــــن لعــــــدم تأسيســــــه، وتأكيــــــد القــــــرار محــــــل الطعــــــن لكونــــــه مؤسســــــا ومعلــــــلا ومنســــــجما 
 .مع أحكام القانون ومقتضيات قواعد الإنصاف

  :ةالمحكم -2

ــــــانون الإجــــــراءات - ــــــى خــــــرق ق ــــــة و حــــــول الســــــبب المؤســــــس عل ــــــة والتجاريــــــة والإداري ، 07، 02: المــــــواد  المدني
  .من نفس القانون 204من المادة  04، خرقا للفقرة ا.ت.م.ا.من ق 64، 58

ـــــدما تســـــرعت في جدولـــــة القضـــــية ووضـــــعتها في المداولـــــة  - لقـــــد خرقـــــت محكمـــــة الاســـــتئناف مبـــــدأ الحضـــــورية عن
شــــهرا واحـــــدا مــــن تـــــاريخ صــــدور حكـــــم محكمــــة الأصـــــل قبــــل صـــــيرورا جــــاهزة وقابلـــــة للحكــــم فيهـــــا،  بالتحديــــد

وحرمــــــــت الطاعنــــــــة مــــــــن فرصــــــــة حضــــــــورها أمــــــــام المحكمــــــــة للــــــــدفاع عــــــــن نفســــــــها، ذلــــــــك أن الاســــــــتئناف يفــــــــتح 
للطـــــاعن أجــــــلا مدتــــــه شــــــهران لإيــــــداع مذكرتــــــه وطالمــــــا لم يكتمـــــل إيــــــداع المــــــذكرات أو ينصــــــرم الأجــــــل فــــــلا محــــــل 

 .لة القضية إطلاقالجدو 
ــــى المســــتندات  - ــــى تمكــــين الطاعنــــة مــــن الإطــــلاع عل ــــالملف مــــا يفيــــد حــــرص المحكمــــة عل ــــه لا يوجــــد ب وحيــــث إن

ــــى  والمــــذكرات الــــتي يــــدلي ــــا خصــــمها فحســــب بــــل هنــــاك مــــا يؤكــــد الامتنــــاع مــــن إعطائهــــا مهلــــة كافيــــة للــــرد عل
 .تلك المستندات المدلى ا

عتـــــبر فقهـــــا وشـــــرعا مـــــن الأشـــــكال المقـــــررة تحـــــت طائلـــــة الـــــبطلان شـــــأنه في وحيـــــث إن احـــــترام مبـــــدإ الحضـــــورية ي -
ــــــزاع الــــــذي يجســــــد فيــــــه حقــــــا مــــــن حقــــــوق الــــــدفاع، وبعــــــدم احــــــترام أي مــــــن  ــــــك شــــــأن الإعــــــذار لأطــــــراف الن ذل

إ، خرقـــــا ســــــافرا ويجعلـــــه مســــــتحقا .ت.م.إ.مـــــن ق 204الشـــــرطين يكـــــون القــــــرار المطعـــــون فيـــــه قــــــد خـــــرق المــــــادة 
 .للنقض لهذا السبب وحده
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وحيــــــــث إن الآجــــــــال في مجــــــــال الإجــــــــراءات تعتــــــــبر مــــــــن النظــــــــام العــــــــام ويجــــــــب علــــــــى المحــــــــاكم العمــــــــل علــــــــى  -
 .احترامها

ـــــث  - ـــــة طلبـــــه الوجيـــــه المتمثـــــل في إخـــــراج إوحي ن في إصـــــرار المحكمـــــة علـــــى حرمـــــان المســـــتأنف الأصـــــلي مـــــن تلبي
ـــــــة وتمديـــــــد فترـــــــا وعـــــــدم تبليـــــــغ مـــــــذكرة المســـــــتأنف الأصـــــــلي للمســـــــت أنف الفرعـــــــي مساســـــــا القضـــــــية مـــــــن المداول

 .إ.ت.م.إ.من ق 02بحقوق الطرفين كل فيما يعنيه وخرقا للنصوص المشار إليها أعلاه وخاصة المادة 
  .إ.ت.م.إ.من ق 204من المادة  06حول السبب المؤسس على عدم التسبيب الفقرة  -ب
أســــــاس قــــــويم  لقــــــد اتجهــــــت محكمــــــة الاســــــتئناف إلى تأكيــــــد حكــــــم محكمــــــة الأصــــــل دون أن تبــــــني قرارهــــــا علــــــى 

  .ا إلى أن تؤسس على معدوم التسبيب افتاهت بين المسؤوليتين العقدية والتقصيرية ما حد

لقــــــد كــــــان علــــــى المحكمــــــة أن تحــــــزم أمرهــــــا فــــــإن هــــــي رأت وجــــــود ضــــــرر ناشــــــئ عــــــن خــــــرق التــــــزام تعاقــــــدي بــــــين 
قديـــــة مـــــن خـــــلال الطـــــرفين أن تبـــــين ذلـــــك العقـــــد موضـــــحة شـــــكله ونوعـــــه ومـــــن ثم تخلـــــص إلى تقريـــــر المســـــؤولية الع

وضــــــع اليــــــد علــــــى مــــــواطن الإخــــــلال بالالتزامــــــات الــــــواردة فيــــــه، وإن هــــــي رأت وجــــــود مســــــؤولية مدنيــــــة تقصــــــيرية 
ناتجــــة عــــن قطــــع تعســـــفي لمفاوضــــات اينعــــت وحــــان قطافهـــــا مــــن خــــلال إبــــرام عقـــــد فعليهــــا أن تســــلك في ذلـــــك 

 :ا يثبت المسائل التاليةيمنهجا تسبيب

  :وجود مفاوضات بين الطرفين -أ

إثبــــــات العلاقــــــة التفاوضــــــية يقتضــــــي ضــــــرورة إثبــــــات قيــــــام التفــــــاوض في حــــــد ذاتــــــه علــــــى ضــــــوء المتبــــــادل مــــــن  إن
لكـــــتروني مـــــع مـــــا يتطلبـــــه ذلـــــك مـــــن يقـــــين ذه الرســـــائل بـــــالنظر إلى طابعهـــــا الأالرســـــائل وإيضـــــاح مـــــدى حجيـــــة هـــــ

ـــــيمكن مـــــن ثم الجـــــ ـــــه هـــــذه الرســـــائل ل ـــــه كمـــــا يلـــــزم الحـــــديث عـــــن مـــــا احتوت زم بوجـــــود نســـــبتها إلى مـــــن نســـــبت إلي
 .موضوع تم التفاوض عليه مع إبراز النقاط التي تم التفاوض عليها إن وجدت والمتفق عليه فيها

ــــــل هــــــذا كلــــــه كــــــان علــــــى المحكمــــــة أن تبــــــين الوجــــــه الــــــذي بتــــــت علــــــى أساســــــه في تمتــــــع المســــــمى بيــــــتر وارن  وقب
ـــــة،  ـــــة لتمثيـــــل الطاعن ـــــةو بالصـــــفة القانوني تثبـــــت هـــــذا التمثيـــــل وتحـــــدد  كـــــان علـــــى المحكمـــــة أن تقـــــدم مثبتـــــات قانوني

ـــــين  ـــــه دور سمســـــار ب ـــــه يتصـــــرف باسمـــــه الشخصـــــي أو لعب ـــــك احتمـــــال أن نوعـــــه وحـــــدوده وتســـــتبعد مـــــن خـــــلال ذل
ـــــــة  ـــــــالالتزام عـــــــن الغـــــــير وأحكـــــــام الوكال ـــــــك الأحكـــــــام المتعلقـــــــة ب الطاعنـــــــة والمطعـــــــون ضـــــــدها، وتراعـــــــي في كـــــــل ذل

  .ضمن مدونة التجارةالواردة في القانون المدني والنصوص الأخرى المنظمة للتمثيل 
  :تقدم المفاوضات -ب

إن وجـــــود المفاوضـــــات في حـــــد ذاـــــا لـــــيس كافيـــــا للقـــــول بقيـــــام المســـــؤولية بمجـــــرد انقطـــــاع هـــــذه المفاوضـــــات فقـــــد  
ـــــالحكم بوجـــــود مســـــؤولية تق لا وتقـــــيم صـــــيرية أن تثبـــــت وجـــــود المفاوضـــــات أو كـــــان علـــــى المحكمـــــة قبـــــل أن تقـــــوم ب

ــــا  ــــى النقــــاط مــــدى وجــــود تقــــدم ملمــــوس للتفــــاوض ثاني ــــين الطــــرفين عل ويظهــــر ذلــــك مــــن خــــلال وجــــود اتفــــاق ب
الجوهريــــــة مــــــن العقــــــد فحينئــــــذ يمكــــــن أن يشــــــكل نكــــــوص أحــــــد الطــــــرفين بعــــــد طــــــول التفــــــاوض والاتفــــــاق علــــــى 
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الجــــــوهر عـــــــن إبـــــــرام العقــــــد ضـــــــررا للطـــــــرف الآخـــــــر الــــــذي تجشـــــــم عنـــــــاء التفـــــــاوض وعلــــــق عليـــــــه آمـــــــالا كبـــــــيرة في 
 .في غير المبرر للمفاوضات من طرف المفاوضالكسب حال دون تحقيقها القطع التعس

إنمــــــا يلــــــزم الأطــــــراف بــــــإجراء المفاوضــــــات ولا ينــــــتج عــــــن  -إن وجــــــد-ومــــــن المهــــــم هنــــــا بيــــــان أن اتفــــــاق المبــــــادئ 
عــــــدم الوفــــــاء بــــــه مســــــؤولية طــــــرف إلا إذا رفــــــض الــــــدخول في تفــــــاوض أو رفــــــض تلقائيــــــا أي مقــــــترح يقــــــدم إليــــــه،  

ـــــــدخول في مفاوضـــــــات مـــــــع عـــــــد ـــــــه كمـــــــا لا يشـــــــكل ال ـــــــى ذات الشـــــــيء المتفـــــــاوض علي ة أطـــــــراف للحصـــــــول عل
  .خطأ ما لم يكن هناك شرط حصري للتفاوض

  :إثبات وجود قطع تعسفي للمفاوضات -ج

ــــه يبقــــى عليهــــا أن تظهــــر مــــن خــــلال الوقــــائع وجــــود  إذا مــــا تأكــــدت المحكمــــة مــــن تــــوفر المفاوضــــات وتقــــدمها فإن
صـــــل ذلـــــك مـــــن خـــــلال إثبـــــات تصـــــرف غـــــير مـــــبرر تعســـــف مـــــن جانـــــب الطاعنـــــة في قطـــــع العلاقـــــة التفاوضـــــية ويح

ـــــزة قبـــــل التوقيـــــع لعقـــــد أصـــــبح شـــــبه  ـــــة كـــــأن يـــــتم قطـــــع المفاوضـــــات فـــــترة وجي يحمـــــل علـــــى القـــــول بوجـــــود ســـــوء ني
 .جاهز على نحو لم يعد يخالج الطرف الآخر شك أنه سيأخذ شكله النهائي
  .هو ما ينهض سببا لنقضهوحيث لم تتبع المحكمة هذا المسار التسلسلي فجاء قرارها منعدم التسبيب و 

  :لهذه الأسباب
، مــــــــــــــن 223، 204، 203، 174، 58، 02: تأسيســــــــــــــا علــــــــــــــى مــــــــــــــا تقــــــــــــــدم وعمــــــــــــــلا بأحكــــــــــــــام المــــــــــــــواد

  .ا.ت.م.ا.ق
  :منطوق القرار 

ــــا قبــــول مطلــــب الطعــــن شــــكلا وأصــــلا ونقــــض القــــرار المطعــــون  ــــررت الغرفــــة التجاريــــة بالمحكمــــة العلي ق
  .لافي ما أخلت به سلفهافيه وإحالة القضية إلى تشكيلة مغايرة لت

  واالله الموفق
  

  الرئيس            المقرر         كاتب الضبط الأول
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  :الفرع السادس  
  القرارات الصادرة 
  عن الغرفة الجزائية
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  09/2013: ا�)�ار

  14/04/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا��:  ��dاCا��� �Z8(ا�TRا(  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا��!	��d   540،  536،  535،  530، 529، 03: ا���ادـ �.  
  

 �5 ~D	� ر�A� 	A��&� 	;!�ا8TR أ�% - و-�� �A(1	ء ا��Cاd�  � ��O ا���5ى ا������ إ- �	 J	ن 
�8k ھHه ا�9	�� ���ز ���U9�1 ا�� �=  �=�	>�Cا��d وھ� �=87  � ا���5ى �!	�� أو �!�9 أو 

ا�&����� أن ���7ى �1=87  � ا���5ى ا������ ا��	$&� ��5�1ى ا�&����� و�)�ر �)�ار ا��&��A	ت 
� أ�Nار ، و�� أوردت ا��	دة �ا��� ��a 15@ ا���;/ د &;	 ��A�1ور �5	 أ�9)% $% ا���;/ $�!	��% 

 ��� �	��ن ا���اءات ا��!	��d ھHا ا-k�2!	ء � �k�	kوي ا������ ا�	ا��5 �O!$ �dاCء ا��	A(و-�� ا�.  
  

 G� �� :Nدة أ5*ه أ�% �\وا	أن �)��ن ا�� ��dاCا�� ��U9م ا��	���ط ���از ��O ا���5ى ا������ أ
ذ�[ $!�O ا���5ى ا�&�����  &�	رة  � �=m ا���s ا�Hي �)	م  �% ا���5ى ا�&����� �)�A� أن 

������ إ��	 ھ� $	���B  ��5�1ى ا�&����� ، ��I أن ھHا ا+�7	ص ا�)A	ء ا��Cاd�  � ��O ا���5ى ا
�&	رض $#8T آ+� أ�kJ ���7	 $9)�ق ا�� 	ع و $�)��A	ت ��7ص �	����� أ+�ى  8TRوذ�[ ا G!ا�
 %�,  �dاCء ا��	A(م ا�	�،  	8k��� 8TR  � أن ا��\�ع 5!� �	 أ5'@ �1'�ف ا����� "P ر B د�5اه أ

B$ا�� B��� ه	ن �� أ5'�U� ]�H$  ء	A(ذ�[ ا� �� أھ�;	 ا�P9  � ا�'&�  ��	 ��7ر 5�ذ�[ ا�P9 و
� ��ارات وأ"U	م �� ��7�$ m	�B��� �=!�[� @�" %9 در�	ت ا��)	N� �J ،	 ھ� ا�9	ل $	�!]�� �

���8k ا���;/ وا�!�	$� ا�&	 ��dاCأط�اف ا���5ى ا�� ��	��.  
  

�ة ا�]�B!�� a إ�5	ل ���إ "��� ا�U9/ ")�)� ار��	ط ا���5ى ا������ ا��	$&� $	���5ى ا�&����� وو"
���U9 ا�"	��  � ھHه ا�9	�� و P ا���7ر ا��\	ر إ��% أ5*ه وھ� « ا��!	d� أ�	م ا�)	N� ا����� Rن 

 %$ �A(ء ا���ز ��ة ا�\	و�� " �dاCا�� /U9�	$ ��C1� ��I ، ا���5ى ا������ �- . »�=87   	إ- أ�;
� $�اءة� �ا���;/ ، و�	 �5اه ��)@ +	N&	 ��)���ھ	 �2اء �&$ P1	���	U��  Bd!;	 أن ��&�ض ��	 �79

 ��� ذ�[ �	 ��اه ��  -�5	 ��$ P1&	�P\ ا���&P1 $	���5ى ا������ � �71>�[�أو $�)��� اRد�� 
 .ا�!Cاع
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  بسم االله الرحمن الرحيم
           عدل/إخاء/شرف             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

               المحكمة العليا      
  الغـــــــرفـــــة الجــــــزائيــــة    

 60/2012: رقم الملف

 .م.مسيدي المختار ولد سيدي عن / ذ: الطاعن

    110/2012:القرار رقم المطعون ضده
    

     09/2013: رقم القرار

   14/04/2013:تاريخه
 

 :منطوق القرار

قـــــــررت الغرفـــــــة الجزائيـــــــة بالمحكمـــــــة العليـــــــا 
شــــكلا وأصــــلا ونقــــض قبــــول الطعــــن بــــالنقض 

  القرار جزئيا فيما يتعلق بالجانب المدني

وإحالة القضية على الغرفة الجزائية باستئنافية 
  .انواكشوط في تشكيل مغاير

  بسم االله العلي العظيم

 علنية بقاعة عــقدت الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا جلسة 
بانوا كشوط يوم  المحكمة العليا الجلسات بمبنى

 : ، وهي في التشكيل التالي12/03/2013

  رئيســــا     محمدو ولد احمدو سالم ولد أبي      - 

  مستشارا                 محمدن ولد عبد الرحمن  - 

 يسلم ولد ديدي                        مستشارا - 

 مستشارا  الصوفي أنكي با                        - 

 مستشارا                   الإمام ولد محمد فال  - 

محمد ولد الخلف، رئيس كتابة الضبط / وبمساعدة ذ  - 
  بالغرفة  كاتبا للجلسة

احمد ولد باب، نائب المدعي العام لدى / وبحضور السيد 
  . العامة ممثلا للنيابة               المحكمة العليا،  

وذلك للنظر في بعض القضايا المطعون فيها بالنقض أمـــام هذا 
وأثناء هذه  60/2012الملف رقم :والتي من بينها الغرفة

  : الآتيالقرار الجلسة صدر 
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا
كانـت قـد تقـدمت أمـام .م.مفي أن المسـماة  -حسبما يستوضح من مشمولات ملفها -تتمثل مراحل هذه القضية 

همــه فيهــا بتزويــر ســند تحفــيظ عقــاري علــى القطعــة تت .ط.م.موكيــل الجمهوريــة في انواكشــوط بشــكاية ضــد المــدعو 
: حـول موضـوع الشـكاية وهـو مـا تم بموجـب المحضـر رقـمبإعـداد محضـر  مكرر ، والذي أمـر الشـرطة 8: الأرضية رقم

، لتقوم النيابة لاحقا بتوجيه مة التزوير للمشكو منه ، وتطلب مـن قاضـي التحقيـق فـتح تحقيـق معـه  11/2012
رة وهــو مــا اســتجاب لــه مقــررا في ختامــه الأمــر بــأن لا وجــه لمتابعــة المــتهم ، غــير أن غرفــة الاــام حــول التهمــة المــذكو 

ألغت ذلك الأمر وقضت بإحالة الملف على الغرفة الجزائية الثانية بمحكمـة ولايـة انواكشـوط والـتي أصـدرت حكمهـا 
ســتئناف أمــام الغرفــة الجزائيــة بمحكمــة المتضــمن إدانــة المــتهم ليقــوم هــذا الأخــير بــالطعن فيــه بالا 291/2012رقــم 

القاضي ببراءة المتهم وهو ما لم يرتضـه الطـرف  110/2012: الاستئناف بانواكشوط التي ألغته بموجب قرارها رقم
بدراسـته حسـب المدني فطعنت فيه بالنقض لينعقـد الاختصـاص للغرفـة الجزائيـة بالمحكمـة العليـا وتتعهـد بـالنزاع وتقـوم 

  :يةالإجراءات التال
   الإجراءات: ثانيا

مــن قــانون الإجــراءات  543حيــث تمــت إحالــة الملــف علــى هــذه المحكمــة وفقــا لترتيبــات الفقــرة الأخــيرة مــن المــادة 
الجنائية لتتم إحالته بعـد ذلـك علـى المستشـار ليقـوم بإعـداد التقريـر ويصـبح الملـف جـاهزا للعـرض ويـتم لصـقه بكتابـة 

  .على جدول الجلسة المنوه عن تاريخها أعلاه الضبط ضمن قائمة الملفات المبرمجة
بــتلاوة تقريــره ، كمــا قــدم المقــرر محمــدن ولــد عبــد الــرحمن وحيــث تم نشــر القضــية في الجلســة العلنيــة وقــام المستشــار  

  :الأطراف ما لديهم من ملاحظات ليتقرر ختم المرافعة ووضع القضية في المداولة ويصدر عنها القرار التالية أسبابه
  من حيث الشكل: اثالث

المنجــز مــن طــرف كتابــة ضــبط الغرفــة المصــدرة للقــرار  188/2012: حيــث يتضــح مــن محضــر الطعــن بــالنقض رقــم
ســيدي المختــار ولــد ســيدي لفائــدة موكلتــه / ن طــرف مكتــب ذبــه مــوالمقــام  20/01/2012: محــل الطعــن بتــاريخ

ـــم .م.م ه قــدم داخــل الأمــد القــانوني المنصــوص أنــ 14/11/2012الصــادر بتــاريخ  110/2012: ضــد القــرار رقــ
، كمــا أرفــق الطــاعن طعنــه بوكالــة ومخالصــة خزينيــة برســم .ج.م.مــن ق 530عليــه بأحكــام الفقــرة الأولى مــن المــادة 

مرفقـــة بإشـــعار بـــالتحرير  08/01/2013الطعـــن بـــالنقض وأشـــفع جميـــع ذلـــك بتقـــديم مـــذكرة بأســـباب طعنـــه يـــوم 
  .الطعن بالنقض قدم مستوفيا للشروط وفقا للأشكال المطلوبة قانوناوهو ما يرتب أن  20/12/2012بتاريخ 



 

219 

  من حيث الأصل: رابعا

  :الأطراف .1

حيـــــث تضـــــمنت مـــــذكرة الطـــــاعن جملـــــة مـــــن المآخـــــذ يـــــرى أـــــا شـــــابت القـــــرار الطعـــــين نجملهـــــا في  : أ ــــــــ الطـــــاعن 
ــــدفاع ، وخــــرق القــــانون  وأســــاء تطبيقــــه وتمثــــل كــــون القــــرار محــــل الطعــــن حــــرف وقــــائع  النــــزاع ، وهضــــم حقــــوق ال

في اعتبـــــاره أن التحقيـــــق لم يـــــتم مـــــع المـــــتهم حـــــول مـــــة الحصـــــول بغـــــير حـــــق علـــــى  -حســـــب العـــــارض  -ذلـــــك 
ـــــــع الإدارات ذات الصـــــــلة  ـــــــه لجمي ـــــــق ومكاتبت ـــــــرده محاضـــــــر قاضـــــــي التحقي ـــــــار ت ـــــــائق تصـــــــدرها الإدارة وهـــــــو اعتب وث

ـــــــه لم يتعـــــــرض للأســـــــباب القا ـــــــتي أثارهـــــــا بالموضـــــــوع ، كمـــــــا يتمثـــــــل مـــــــن جهـــــــة أخـــــــرى في أن ـــــــة والمؤيـــــــدات ال نوني
ـــــدفاع ، كمـــــا خـــــرق القـــــانون عنـــــد مـــــا ـــــدإ حقـــــوق ال ـــــركن المـــــادي  الطـــــرف المـــــدني ممـــــا يشـــــكل خرقـــــا لمب اعتـــــبر أن ال

ة غــــــــير موجــــــــود لــــــــيخلص في ختــــــــام مذكرتــــــــه وجــــــــه حــــــــق علــــــــى وثــــــــائق تصــــــــدرها الإدار  لجريمــــــــة الحصــــــــول بــــــــدون
  .كمة الاستئناف في تشكيلة مغايرةللمطالبة بإلغاء القرار محل الطعن  وإحالة القضية على مح

علــــــى طعنــــــه بــــــالنقض فقــــــد تلخــــــص رده في أن الطــــــاعن لم يؤســــــس  فيمــــــا صــــــدر لــــــه: ضــــــده  ب ـــــــــ المطعــــــون 
مـــــن قـــــانون الإجـــــراءات الجنائيـــــة مضـــــيفا أن التهمـــــة الـــــتي  545أي مـــــن أســـــباب الـــــنقض المحـــــددة بمقتضـــــى المـــــادة 

فــــــلا يمكــــــن الاســــــتناد عليهــــــا في إصــــــدار حكــــــم قضــــــائي اعتمــــــدا غرفــــــة الاــــــام لم تكــــــن محــــــل تحقيــــــق وبالتــــــالي 
  .مطالبا برد الطاعن في جميع ما أثاره

  : المحكمة .2

وإذا كان ذلك باختصار ما حاجج به  دفاع الطاعن وهذا ما دافع به دفاع  المطعون ضـده ، فإننـا سـنقوم بدراسـته   
لملـف وخاصـة القـرار محـل الـتظلم بـادئين من هدي مقتضيات النصوص القانونية الـتي تحكـم الواقعـة وكـذا مـا تضـمن ا

بما يثيره طعن الطرف المدني في الشق المتعلق بالدعوى المدنية بعد صدور الحكم بالبراءة وعدم طعـن النيابـة العامـة إذ 
الأصــل أنــه لا ولايــة للقضــاء الجزائــي في نظــر الــدعوى المدنيــة إلا مــا كــان منهــا تعويضــا لضــرر ناشــئ عــن جنايــة أو 

الفة ففي مثل هذه الحالة يجوز للمحكمة الجزائية وهي تفصـل في الـدعوى العموميـة أن تتصـدى للفصـل جنحة أو مخ
عمــا  في الـدعوى المدنيــة التابعــة للــدعوى العموميــة وتقــدر مقــدار التعويضــات الــتي يجــب علــى المــتهم دفعهــا للمضــرور

انون الإجـراءات الجنائيـة هـذا الاسـتثناء مـن  ولايـة من أضرار ، وقد أوردت المـادة الثالثـة مـن قـألحقه به المتهم بجنايته 
يجوز القيـام بالـدعوى المدنيـة في نفـس الوقـت «القضاء الجزائي بنظر الدعاوي المدنية عند ما نصت بالحرف على أنه 

  .»الذي تقام فيه الدعوى العمومية ولدى نفس المحكمة 
مــام المحكمــة الجزائيــة أن يقــترن ذلــك بنظــر الــدعوى وواضــح مــن هــذا الــنص أنــه يشــترط لجــواز نظــر الــدعوى المدنيــة أ

العموميــة فعبــارة في نفــس الوقــت الــذي تقــام فيــه الــدعوى العموميــة تقتضــي أن اختصــاص القضــاء الجزائــي في نظــر 
الــدعوى المدنيــة إنمــا هــو بــالتبع  للــدعوى العموميــة ، غــير أن هــذا الــنص وذلــك الأصــل معــارض بأصــل آخــر أكثــر 
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ع و بمقتضــيات نصــوص قانونيــة أخــرى ، فالأصــل يتمثــل في أن المشــرع عنــد مــا أعطــى للطــرف لصــوقا بحقــوق الــدفا 
المدني حـق رفـع دعـواه أمـام القضـاء الجزائـي فإنـه بـذلك يكـون قـد أعطـاه جميـع توابـع ذلـك الحـق ومـن أهمهـا الحـق في 

درجـات التقاضـي ،   الطعن فيما يصدر عن ذلـك القضـاء مـن قـرارات وأحكـام قـد تمـس بمصـالحه حـتى يسـتنفد جميـع
كما هو الحال بالنسبة لباقي أطـراف الـدعوى الجزائيـة مثـل المـتهم والنيابـة العامـة ، فكمـا يحـق لكـل منهمـا أن يطعـن 
في القرار الذي يمس بمصالحه من غير أن يتقيـد ذلـك باشـتراط طعـن طـرف آخـر كـان لزامـا  أن يكـون الطـرف المـدني  

دأ دســتوري يســمو علــى كــل المقتضــيات الــتي تناقضــه ، ويتعضــد هــذا بمــا كــذلك عمــلا بمبــدأ المســاواة الــذي هــو مبــ
ن لهـم الحـق في ممارسـة الطعـن بالاســتئناف كمـن قـانون الإجـراءات الجنائيـة فـيم 465أوردتـه الفقـرة الثانيـة مـن المـادة 

الطلبـات المدنيـة  بالدعوى المدنية فإن حق الاستئناف لا يوجد إلا إذا كـان مقـدار لقأما  فيما يتع« حيث ورد فيها 
فلــم يشــترط هــذا الــنص للحــق في الطعــن في الــدعوى المدنيــة إلا شــرطا واحــدا وهــو أن » يتجــاوز ثلاثمائــة ألــف أوقيــة 

يكـون مبلــغ الطلبـات يتجــاوز المبلـغ الــوارد في الــنص المـذكور ، ويبــدو أن هـذا مــا درج عليـه الفقــه والقضــاء إذ ورد في 
  :ما نصه يةحكم لمحكمة النقض المصر 

ومــن ثم فلــه أن ..... إن للمـدعي بــالحقوق المدنيـة أن يســتأنف الحكـم الصــادر بـالبراءة فيمــا يتعلـق بحقوقــه المدنيـة « 
أنظـر شـرح قـانون » .... يستأنف الحكم برفض الدعوى المدنية وإن كان قـد قضـى بـبراءة المـتهم ولم تسـتأنفه النيابـة 

، وهذا هو عين نازلتنا أي طعـن الطـرف المـدني فيمـا  585فى ص محمود محمود المصط/ الإجراءات الجنائية الدكتور
أحقيـة الطـرف  .ج.ا.ق مـن 463مـا أوردتـه المـادة و يتعلق بحقوقه في الحــــــكم الذي قضى بــــبراءة المـتهم وبـه يتــرجـــح 

انون الإجـراءات الجنائيـة المدني في الطعن ولو لم تعد الدعوى العمومية منشورة ، ويكون ما أوردته المادة الثالثة مـن قـ
إنما هو جري على الغالب إذ الغالب أن الـدعوى المدنيـة لا تطــــــرح علـى القضـاء الجـــــزائي إلا تبعـا للـدعوى العموميـة 
ومنــه جاءت تسميتها بالدعوى المدنية التابعة وبه يتم حمل كل مـن النصـين علـى مقتضـى لا ينـاقض مقتضـى الآخـر 

لقــرار محـل الطعــن لم يشـر في منطوقــه بشــطر كلمـة لــدعوى الطـرف المــدني رغـم كوــا الأســاس وإذا تقـرر ذلــك وكـان ا
الـذي تحركـت علـى أساسـه الــدعوى العموميـة ، إذ كـان هـو مــن تقـدم بشـكاية أمـام وكيــل الجمهوريـة يشـكو فيهـا ممــا 

رار يكـون قـد أهمـل مناقشـة والـرد أدعى من قيام المتهم بتزوير أوراق إدارية لقطعة أرضية يملكها الطرف المدني فإن الق
علــى دعــوى أحــد الطــرفين ، ولا يشــفع لــذلك مــا أورده في بعــض حيثياتــه مــن اســتعراض لحصــول المــتهم علــى أوراق 
إدارية بطريقة شرعية لأن مناقشته لها انصبت على جزئيتها المثبتة لعدم قيام الركن المـادي لجريمـة الحصـول علـى وثـائق 

ة ليرتب على ذلك مـا خلـص إليـه مـن بـراءة المـتهم ، وبالتـالي كـان عرضـه وقراءتـه لهـا هـو مـن إدارية بطريقة غير شرعي
خــلال رؤيــة دفــاع المــتهم ، مــن غــير أن يتناولهــا مــن خــلال رؤيــة دفــاع الطــرف المــدني وينــاقش كــل رؤيــة مــن الــرؤيتين 

للمحكمــة العليــا بممارســة  ويقبلهــا بعــد ذلــك أو يرفضــها بعــد أن يســبب ذلــك القبــول أو هــذا الــرفض تســبيبا يســمح
  .بتهاارق

ولما كان ذلك منتفيا فإن القرار يكون مشوبا بعيب قصور الأسـباب ، وعـدم البـت في جـل الطلبـات ممـا هـو وارد في 
من قانون الإجراءات الجنائية من أسباب تصلح لنقض هذا القرار نقضا يقتصر أثـره علـى الشـق المتعلـق  545المادة 
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 أنـه يعطـي لمحكمـة الإحالـة الحـق في تنـاول الـدعوى المدنيـة بـنفس المسـتوى الـذي كـان لمحكمـة بالدعوى المدنية ، غـير
الاسـتئناف الأولى ، فكمـا كـان لتلـك الحــق في بحـث الموضـوع وتقـدير جميـع الأدلــة فـإن لمحكمـة الإحالـة الحـق كــذلك 

ناولتهـــا محكمـــة الاســـتئناف الســـابقة في تقـــدير القـــوة الثبوتيـــة لكـــل مـــا قدمـــه الأطـــراف ولـــو تعلـــق بتلـــك الأدلـــة الـــتي ت
وقــررت عــدم كفايتهــا وبنــت علــى ذلــك حكمهــا بــبراءة المــتهم لأن حقيقــة ارتبــاط الــدعوى المدنيــة التابعــة بالــدعوى 

محكمـة الإحالـة في هـذه « العمومية ووحدة السبب يمنع إعمال مبدإ حجية الحكم الجنـائي أمـام القاضـي المـدني لأن 
ر إليــه أعــلاه وهــي تفصــل في الــدعوى المدنيــة ، غــير ملزمــة بــالحكم الجزائــي ولــو حــاز قــوة الحالــة وفــق المصــدر المشــا

إلا أــا لا يمكنهــا أن تتعــرض لمــا تحصــن مــن بــراءة المــتهم ، ومــا عــداه يبقــى خاضــعا لتقــديرها . »الشــيء المقضــي بــه 
بالشـق المتعلـق بالـدعوى المدنيـة  سواء تعلق بالوقائع أو بتقـدير الأدلـة مستخلصـة مـن ذلـك مـا تـراه عـدلا فيمـا يتعلـق

  .من النزاع 
  :لهذه لأسباب

مـــن قـــانون   540،  536،  535،  530، 529: وانطلاقـــا ممـــا تقـــدم وتأسيســـا عليـــه وإعمـــالا لأحكـــام المـــواد
  .الإجراءات الجنائية 

  :منطوق القرار
لقـرار جزئيـا فيمـا يتعلـق قررت الغرفة الجزائية بالمحكمة العليـا قبـول الطعـن بـالنقض شـكلا وأصـلا ونقـض ا  

  . بالجانب المدني وإحالة القضية على الغرفة الجزائية باستئنافية انواكشوط في تشكيل مغاير
  واالله الموفق

  
  الرئيس                              المقرر                          كاتب الضبط الأول     
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل/إخاء/شرف               الموريتانية الجمهورية الإسلامية

               المحكمة العليا         
   الغـــــــرفـــــة الجــــــزائيــــة    

 893/2012 :رقم الملف 

لمرابط ولد السيد / نالنيابة العامة وذ: الطاعن
 .وسيد محمد ولد اعل اعبيد

       76/2012:القرار رقم : المطعون ضده
 

     10/2013: رقم القرار

   14/04/2013:تاريخه
 

 :منطوق القرار

قـررت الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا 
رفض طعن الدفاع شكلا وقبول طعن 
النيابة العامة شكلا وأصلا ونقض القرار 

الصادر بتاريخ  76/2012رقم 
عن الغرفة الجزائية  15/05/2012

باستئنافية انواكشوط وإحالة القضية على 
يرة لتلافي ما أخلت به تشكيلة مغا

 .سابقتها

  بسم االله العلي العظيم

 مبنى علنية بقاعة عــقدت الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا جلسة 
وهي في ،  12/03/2013بانوا كشوط يوم  المحكمة العليا

 : التشكيل التالي

 اـــــــرئيس                        محمدو ولد احمدو سالم ولد أبي ــــــ
  مستشارا                                ـــ محمدن ولد عبد الرحمنــ

 ـــــ يسلم ولد ديدي                                      مستشارا
 ـــــ الصوفي أنكي با                                        مستشارا

 مستشارا                                   ـــــ الإمام ولد محمد فال
   رئيس كتابة الضبط بالغرفة ،محمد ولد الخلف/ ذوبمساعدة ـــــ 

  .كاتبا للجلسة                                                            
  نائب المدعي العام لدى هذا المحكمة ،احمد ولد باب /ــــــ  وبحضور السيد

  . ممثلا للنيابة                                                                  
  وذلك للنظر في بعض القضايا المطعون فيها بالنقض أمـــام هذا الغرفة

  :والتي من بينها 

الغرفة الجزائية  عـن 15/05/2012الصــادر بتاريـخ  76/2012: القــرار رقـم
  بمحكمة الاستئناف بانوا كشوط وفي هــذه الجلسة صدر

  :القرار التالي 
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 الإجراءات: أولا
بمحكمــة الاستئناف بانواكشوط القرار المنــوه عنه أعـلاه القاضـي  أصدرت الغرفة الجزائية 15/05/2012ــــــ بتاريخ 

 .ر عن المحكمة الجنائية بانواكشوطالصاد 15/03/2011: بتاريخ 02/2011: بتأكيد الحكم رقم
النيابـة العامـة  وذلـك طبقـا لمحضـر الطعـن :  هـذا القـرار مـن طـرف تم الطعن بالنقض في 21/05/2012:ــــ وبتاريخ

  .أعلاه عن كاتب الضبط الأول بالغرفة المذكورة التاريخالصادر ب 91/2012بالنقض رقم
في  وعـدم العثـورلمـرابط ولـد السـيد و سـيدي محمـد ولـد عـل أعبيـد /  ينذتاطعـن الأسـتي علـى مـذكر  وبعد الاطلاعــــ 

 .طعون تتعلق بتلك المذكراتالملف على محاضر 
تم نشر القضـية أمـام هـذه الغرفـة بحضـور ممثـل النيابـة العامـة الـذي طالـب بقبـول طعنهـا  17/03/2013:ـــــ وبتاريخ

بــالنقض شــكلا وأصــلا والإلغــاء الجزئــي للقــرار المطعــون فيــه فيمــا يتعلــق بالقتــل العمــد اــرد ليكــون موصــوفا بالغيلــة 
 .كفاعلين أصليين والأخير كمشارك وتأكيد الحكم فيما سوى ذلك  ينالأول ويدان به جميع المتهمين

  .وهو ما تم بالفعل 14/04/2013:وبعد ذلك تم حجز القضية للمداولة لينطق فيها بالقرار التالي يوم
  الأطــراف: ثانيا

  : ــــ النيابة العامة أ
محـل طعنهـا واعتبرتـه غـير معلـل وغـير مسـبب وأن ذلـك لقد تقدمت النيابة العامة بمذكرة تعقيبية تعرضت فيها للقـرار 

ــــ مـن قـانون الإرهـاب وتعرضـت النيابـة  8ــــ  7ــــ  6ـــــ  4ــــ 3: يستوجب نقضـه لخطـورة الوقـائع المعاقـب عليهـا بـالمواد
لم  واعتـــبرت القتـــل محـــل اامهــا كـــان غيلـــة وأن القــرار أخطـــأ عنـــد مـــا. ج.مــن ق 272العامــة في طلباـــا إلى المـــادة 

يأخـــذ بـــالنص المـــذكور ، وطالبـــت في الأخـــير بإلغـــاء القـــرار جزئيـــا مـــن أجـــل أن يوصـــف القتـــل بالغيلـــة وأن يشـــمل 
  .الجميع

ومــن أهــم مــا  .ب.م.سســيد محمــد ولــد اعــل أعبيــد فقــد قــدم مــذكرة دفــاع تعقيبيــة لصــالح المــدان / ــــــ أمــا الأســتاذ ب
  :تقدم به

ه لموكلــه علــى اعترافاتــه في محضــر الضــبطية القضــائية دون أن تعــزز باعترافــات ـــــ أن القــرار أكــد الحكــم الــذي بــنى إدانتــ
  .أخرى قضائية

  .ــــ أن النيابة لم تقدم دليلا ضد موكله
  .وفي الختام طالب الدفاع بإلغاء القرار وإحالة القضية إلى تشكيلة أخرى لتلافي ما أخلت به الأولى

اعتـبر فيهـا أن القـرار ا، .م.ع.مديدي بمذكرة طعن بالنقض لصالح موكله مـ لمرابط ولد السيد ولد/ ــــ كما تقدم ذ ج 
أكد حكمـا فاقـدا للأسـاس القـانوني لصـدوره بـدون وقـائع وأن النيابـة العامـة لم تقـدم شـهودا في هـذا الموضـوع ، وقـد 

ه بالوقـائع المنسـوبة أفاض الدفاع فيما يراه من مبررات وعيوب تلحق بالقرار نافيا وجود أي دليـل يسـمح بإدانـة موكلـ
  . إليه ومطالبا في الختام بإلغاء القرار وإحالة القضية إلى تشكيلة مغايرة لتحاكمه طبقا للقانون

  المحكمة: ثالثا
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  : من حيث الشكل -ا

ـــ حيــث   إن دراســة كافــة أوراق هــذا الملــف بينــت صــحيحا أن طعــون المتهمــين لم تســتوف شــروط الصــحة المؤديــة ـــ
  .من الإجراءات الجزائية فيتعين إذن رفضها شكلا   535،  530،  529: بالمواد ق الواردلقبولها شكلا وف

أما طعن النيابة العامة فكانت شروط صحة قبوله شكلا متوفرة مما تضمن الملف طبقـا للمـواد المـذكورة ، وعليـه      
  .أصل ما طعنت فيه جائزا يكون النظر في

  : ن حيث الأصلم. ب
يابـة أخـذت علـى القـرار محـل طعنهـا أنـه أجـاز خطـأ مـا ذهبـت إليـه محكمـة الأصـل مـن تغيـير الوصـف إن الن ــــ حيث

مــــن القــــانون الجنــــائي واعتبــــار مــــا قــــام بــــه المتهمــــون منــــدرجا في القتــــل العمــــد  272،  271 تينالجـــــــزائي مــــن المــــاد
  . والمشاركة فيه أو المساعدة عليه

ـــ هــذا الطعــن وإلى المســتفاد مــن تمحــيص كافــة أوراق الملــف ، بــدى جليــا أن إنــه بــالرجوع إلى مــا اســتند إليــه  حيــث ــ
بـني علـى خطـإ في تنزيـل  272من القـانون الجنـائي عـوض المـادة  271تزكية محكمة الاستئناف للصيرورة  إلى المادة 

لا يعــدو ، الــنص علــى الواقعــة، ذلــك أن المــدانين اعترفــوا اعترافــات صــحيحة  لم تشــب بمطعــن معتــبر بــالعزم، الــذي 
سبق الإصرار ، والترصـد والتخطـيط  لقتـل الضحيـــة وقـد نفـذوا مـا أرادوا ـذه الطريقـة وكـوم أتـوا مـا أتـوا ـارا علـى 
الشارع لا ينافي مطلقا الباقي من عناصر الغيلة  الذي هو القتـل خفيـة إذ هـي معـنى وليسـت شـكلا بـالمرة ، ومـا قـام 

اء ولـولا ذلـك لمـا تم ، أمـــا وقوعـه نــــهارا وفـــي الشـارع  فـأمور لاحقـة قطعـا علـى به هؤلاء كان كله مدبرا بأقصى الخف
وتلـك هـي الغيلـة وفـق المـذهب المـالكي ولـيس القتـل » يتعـذر معهـا الغـوث « الفعل  الذي تم فوق كل ذلك بطريق 

عـن هـدي الـنص، وعليـه المرتكب على وجه الإرهاب سـببا يعـدل بـه عـن الغيلـة المرتكبـة مـن أهلـه وإلا فـالحكم حـاد 
لا يكون للعدول عن هذا الوصف مستند من صحيح تنزيل القانون علـى الثابـت مـن الأفعـال أو تفسـيره وتأويلـه في 
ضوئها إذ مجرد اتكاء المحكمة على تكييف احتيـاطي لم تـأت لـه،بل لم تـومئ في أسـباب حكمــــــها إلى مــــا اعتمـدت 

رتكــز مـا عـــدلت عنـه يجعــــل في تعلـــيل حكمهـا قصـورا وغموضـا يوقعـان ، لا عليه للأخذ به رغم وضــــوح وتماسـك م
ويلــزم بالتــالي إعمالهــا، ذلـك أن ســلامة التكييــف هــي . مــن الإجــراءات الجزائيـة 547محالـة في حمــى مــا حظـر بالمــادة 

ميــــه القـانون ، حـتى ولـو  الركن الشـــديد الذي  إن لم تأو إليـه المحكمـة كـان مـا يصـدر عنهـا خــــارج الصـواب الـذي يح
فـالحكم بالإعـدام . كانت النتيجة المصار إليها بعد تغيير الوصف تطابق أو تقارب ما يـؤدي إليـــــه الوصـف الأصــــلي

علــى أســاس وصــف التهمــة بالقتــل العمــدي ومــا يرتــب مــن آثــار ، لــيس هــو الإعــدام بوصــف الغيلــة بآثــاره واعتباراتــه 
  .  يةعلى جميع ذوي العلاقة بالقض

كان ذلك وكان الطعـن بـالنقض الصـحيح المقبـول في شـكله  في الأمـــــور الجزائيـة يجيـز للمحكمـة نظـر متعلقـه    ــــ ولما
كامـــــلا ، فــلا يكــون تجــاوزا أن يشــمل  مــا لحــق ــذا القــرار مــن أخطــاء في تطبيــق القــانون كــل أجزائــه خاصــة أن مــا 

ة لمــا طلبــت نقضــه ، وظهــر فعــلا ممــا أنــف بيانــه مــا شــابه مــن عيـــوب لازمــ عنــت النيابــة باســتثنائها لــيس إلا نتيجــة
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إلى جهـة  تصـححه بإرجاعـه إلى مبنـاه الـذي هـو القتـل  نا بأساس نقـض هـذا القـرار وإحالتـهفيكون والحالة هذه متعي
  .غيلة 

   :لهذه الأسباب
،  272،  271: والمواد. ج.ا.، من ق 549،  547،  554،  535،  530،  529: وعملا بالمواد 

  .من القانون الجنائي  274،  273
  :القرار  منطوق

قـررت الغرفة الجزائية بالمحكمة العليا رفض طعن الدفاع شكلا وقبول طعن النيابة العامة شكلا وأصلا 
عـن الغرفة الجزائية باستئنافية انواكشوط  15/05/2012الصادر بتاريخ  76/2012ونقض القرار رقم 

  .شكيلـــة مغايـــرة لتلافي ما  أخلت بـــه سابقتهاوإحالة القضية على ت
  واالله الموفق

  
  
  الرئيس                                        كاتب الضبط الأول                               المقرر
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  بسم االله الرحمن الرحيم
                                                  عدل        / إخاء/شرف           الجمهورية الإسلامية الموريتانية

 المحكمة العليــا                
                                                                                                                             الغرفة الإدارية         

 بسم االله العلي العظيم
عقدت الغرفة  19/02/2013 :بتاريخفي يوم الثلاثاء 

الإدارية بالمحكمة العليا جلسة علنية  بمقرها في انواكشوط  
 :وهي في التشكيل التالي 

  ـــــــارئيس                لـي آمدو سيرى  - 
  :الية أسماؤهمقضاة التوبعضوية ال

  مستشارا          الحاج ولد الطلبه          - 
  مستشارا           بكار ولد الناه            - 
  مستشارا                   اهإبراهيم ولد أند - 
  مستشارا             محمد ولد السالك      - 

كاتب الضبط الأول ،  الناتي ولد محمد الحاج / وبمساعدة ذ
  .كاتبا للجلسة          ،        

  ، أحمد ولد باب/ وبحضور السيد
  .        مفوضا للحكومة 

 18/012وذلك للبت في الطعن بالنقض ضد القراررقم
عن الغرفة الإدارية  23/05/012الصادر بتاريخ 

انواكشوط، وأثناء هذه الجلسة صدر القرار الآتي  باستئنافية
 :بيانه

 2012/ 58القضية رقم 

 .ف.م.س :الطاعن

 محمد ولد سيدي   سيدي/ الأستاذ :يمثله 

  أركان الحرس الوطني : المطعون ضده

  شيخاني جيل / الأستاذ  :يمثلها 

 

 14/2013: القرار رقم

  03/2013/ 20:  تاريخب

 

  :منطوق القرار 

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا قبول  
الطعن شكلا وأصلا ونقض القرار المطعون 

لة القضية إلى تشكيلة مغايرة فيه، وإحا
 .لتصحيح ما أخلت به سلفها

  المراحل التي مرت بها القضية : أولا
تتمثل مراحل هذه القضية حسبما يتضح من مشمولات ملفها في عريضة الطعن بالنقض ضد قرار الغرفة الإدارية 

تقدم ا الأستاذ التي  18/2012تحت الرقم  23/05/2012بمحكمة الاستئناف في انواكشوط الصادر بتاريخ 
أمام كتابة ضبط الغرفة الإدارية بمحكمة الاستئناف بتاريخ . ف.م.سسيد محمد ولد سيدي نيابة عن موكله 

  .لتتعهد هذه الغرفة بالقضية  03/06/2012
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  الإجراءات : ثانيا
الحاج ولد المقرر ر المستشاحيث تم نشر القضية في جلسة المحكمة المنوه عنها أعلاه وحيث تمت تلاوة تقرير 

في هذه النازلة وقدم الأطراف ما لد يهم من ملاحظات وحجج  وقدم مفوض الحكومة محمدن ولد الطلبه 
  .ملاحظاته الموجودة طي الملف ليتم ختم المرافعة ووضع القضية في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  من حيث الشكل: ثالثا
 03/06/2012وتم الطعن فيه بالنقض بتاريخ  23/05/2012ن ضده يوم حيث صدر القرار المطعو  - 

وكانت العريضة بالنقض مدموغة ومرفقة بوصل غرامة التعقيب وبوكالة قانونية موثقة وأشفعت بمذكرة تكميلية 
  .وبذلك كان الجانب الشكلي في هذه النازلة صحيحا  24/06/2012وصلت المحكمة بتاريخ 

  من حيث الأصل: رابعا 
  :الأطراف  -1
أورد الطاعن في مذكرة طعنه بالنقض عدة مآخذ على القرار المطعون فيه منها أنه جانب الصواب فيما ذهب  - 

إليه من خلو الملف من عريضة استئناف  ذلك أن المشرع يجيز تقديم الاستئناف بعدة طرق ولم يحصره في تقديم 
ني وفي شكل محضر أمام الغرفة الإدارية بمحكمة ولاية عريضة فقط خاصة أن الاستئناف تم في الأجل القانو 

  .29/10/2009انواكشوط بتاريخ 
وتأخر تقديم المذكرة لا يستوجب رفض الاستئناف طبقا للمادة . إ.ت.م.إ.من ق 173 المادةوهو ما تنص عليه 

  .  وطبقا لاجتهاد المحكمة العليا في أحكام سابقة ومماثلة لهذه القضية. إ.ت.م.إ.من ق 174
وخلص الطاعن إلى أن طلب من المحكمة قبول طعنه شكلا وأصلا ونقض القرار محل الطعن وإحالة القضية إلى 

  .تشكيلة مغايرة لتصحيح الخلل
 173وقد رد المطعون ضده على لسان محاميه الأستاذ شيخاني جيل بقوله إن المستأنف خالف نصوص المواد  - 
نون هو الذي استندت إليه محكمة الاستئناف في رفض طلب وخرقه للقا. إ.ت.م.إ.من ق 177و 174و

من  207و  205،  204استئنافه ، وبذلك يعتبر طعنه أمام المحكمة العليا خارقا للقانون أيضا طبقا للمواد 
  .إ.ت.م.إ.ق

  .وخلص المطعون ضده إلى طلب رفض الطعن بالنقض شكلا وأصلا وتأكيد القرار المطعون فيه 
  :المحكمة  -2
حيث يتبين من مشمولات القضية أن الغرفة الإدارية بمحكمة الاستئناف في انواكشوط رفضت استئناف  - 

الطاعن بناء على أنه لم يقدم عريضة استئناف بشأن القضية وأنه لم يقدم مذكرة استئنافه خلال شهرين من تاريخ 
  .استئنافه 
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در عن الغرفة الإدارية بمحكمة ولاية الصا  27/2009وحيث إن الطاعن كان قد استأنف الحكم رقم  - 
، وتم 29ّ/10/2009المحرر أمام كتابة ضبط المحكمة بتاريخ  27/2009: انواكشوط  بمحضر الاستئناف رقم

  .ذلك خلال الأجل القانوني وممن له الصفة والمصلحة
ض الاستئناف رفوحيث إن عدم تقديم مذكرة الاستئناف خلال أجل شهرين من تقديم الاستئناف لا يستوجب 

يجب عليه تلافيا لسقوط طلبه أن يقدم خلال  : "ولا يسقط الدعوى خلافا لما ذهب إليه القرار المطعون فيه بقوله
  . "شهرين مذكرة استئنافية يوضح فيها أسباب استئنافه

تي التصريح بالاستئناف يقع أمام كتابة ضبط المحكمة ال " على أن. إ.ت.م.إ.من ق 173وحيث نصت المادة 
  .  "أصدرت الحكم المطعون فيه

تحال عريضة الاستئناف أو المحضر القائم  "على أنه. إ.ت.م.إ.من ق 174وحيث نصت الفقرة الأولى من المادة 
مقامها والمستندات المرفقة ما ونسخة الحكم الصادر ابتدائيا وكذا ملف القضية دون مصاريف من طرف كاتب 

  ."كاتب ضبط المحكمة التي ستنظر في الاستئنافضبط المحكمة مصدرة القرار إلى  
صريحة في أن تأخير تقديم مذكرة الاستئناف جزاؤه ليس سقوط الدعوى . إ.ت.م.إ.من ق 174وحيث إن المادة 

  .أوقية  50000إلى  20000وإنما يكون  بتوقيع غرامة تتراوح ما بين 
ادة فرفض استئناف الطاعن من حيث الشكل بناء وحيث إن القرار المطعون فيه اعتبر مفهوما آخر لنص هذه الم

على اعتبارات غير قائمة ولا تجد لها أساسا في القانون، ذلك أن ما درجت عليه محاكم الاستئناف من رفض 
الدعوى شكلا بناء على تأخر تقديم مذكرة الاستئناف لم يعد واردا بعد صدور قرارات متعددة من المحكمة العليا 

غير صحيح، وأن للقاضي سلطة . إ.ت.م.إ.من ق 174فيها أن هذا الفهم لنص المادة  ذا الشأن أوضحت
أوقية فقط، ولا علاقة لذلك  50000إلى  20000تقديرية في توقيع الغرامة الواردة في المادة والتي تتراوح ما بين 

  .بسقوط الدعوى ورفض الاستئناف شكلا
  :لهذه الأسباب 

من  223،  211، 209،  174، 173، 163 ،151، 150، ،  02لمواد وانطلاقا مما تقدم، وإعمالا ل
  . ا.ت.م.ا.ق

  :منطوق القـرار
قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليــا قبول الطعن شكلا وأصلا ونقض القرار المطعون فيه، وإحالة القضية 

  .إلى تشكيلة مغايرة لتصحيح ما أخلت به سلفها
  واالله الموفـق

  الرئيـس                 ل      كاتب الضبط الأو 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
عدل                                                                –إخاء  –شرف       الجمهورية الإسلامية الموريتانية    

  المحكمة العليا  
  الغرفة الإدارية  

 بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة الإدارية 20/03/2013 :بتاريخفي يوم الأربعاء 
وهي مشكلة  في نواكشوط  بالمحكمة العليا جلسة علنية بمقرها

  :          كالتالي

   ـــــــارئيس                       لي آمدو سيري  - 

  :قضاة التلية أسماؤهموبعضوية ال

  امستشار                      الحاج ولد الطلبه  - 

  امستشار                        بكار ولد الناه    - 

                 امستشار                        اهابرهيم ولد اند - 

  امستشار                      محمد ولد السالك  - 

                 كاتب الضبط الأول ،       ،  الناتي ولد محمد الحاج / ذوبمساعدة 

 .كاتبا للجلسة                                       

  . للحكومة مفوضا ،أحمد ولد باب /و بحضور السيد

وذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد القرار الضمني المذكور أعلاه،  
  :  وأثناء الجلسة صدر ما يلي

  

 

 37/2012: القضية رقم

   .د.ح: الطاعن

  محمد المصطفي ولد ديدي / ذ: المحامي

وطني وزارة الدولة للتهذيب ال: المطعون ضده 
  والتعليم العالي والبحث العلمي 

                       

  22/2013:القرار رقم 

   28/04/2013:  تاريخب

  

  : منطوق القـرار

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا قبول 
  الطعن بالإلغاء

شكلا وأصلا وإلغاء القرار السكوتي الصادر 
عن وزير الدولة للتهذيب الوطني والتعليم 

في  لي والبحث العلمي وبأحقية الطاعنالعا
الحصول على صفة مبرز في الطب وجراحة 
العظام والتقويم وفقا لنتائج محضر لجنة 

 .21/10/2010: الامتحانات بتاريخ
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 
لي والوظيفة العمومية تتمثل مراحل هذه القضية حسبما هو واضح من محتويات ملفها في أن وزارات التعليم العا

المنظم لمسابقة تأهيلية  27/04/2010بتاريخ  1144:والصحة كانت قد أصدرت المقرر المشترك رقم 
للمساعدة والتبريز في الطب، وقد حدد موضوع المسابقة في المادة الأولي من هذا المقرر وحددت التخصصات 

ى شروط الترشح ومكونات ملف الترشيح وأجل الإيداع، الطبية المطلوبة في مادته الثانية، وتضمنت مواده الأخر 
  .وتشكيلة اللجنة العلمية وسير المسابقة ومعايير التقييم

  . 2010/  05/ 20إلى  2010/ 05/  09وقد حدد المقرر بصفة خاصة أجل إيداع الملفات بالفترة من  
  .05/2010/ 20: المسابقة بتاريخ وقد أدلى الطاعن بشكلية استظهر ا تؤكد أنه أودع ترشحه للمشاركة في

/  07/  13:وقد نشرت اللجنة العلمية لائحة المترشحين الذين تتوفر فيهم شروط الترشح للمسابقة بتاريخ 
اكتوبر  21إلي  17:وتم إجراء المرحلة الثانية من المسابقة في الفترة من .د.ح.دومن ضمنهم الطاعن  2010
بامتحان قابلية النجاح في مسابقة التبريز التي يتجاوز الناجحون فيها إلي  وكان الجزء الأول منها يتعلق 2010

   .زه إلى اكتساب صفة مبرز في الطبالجزء الثاني المتعلق بامتحان قبول النجاح النهائي في المسابقة الذي يؤدي تجاو 
م بتوجيه تظلم إلى ولم يتم إعلان نجاحه فقا 20من  10وقد حصل الطاعن خلال هاتين المرحلتين على معدل 

يطالب بإعلانه حاصلا على التأهيل  2012/  02/  12: وزير الدولة للتهذيب الوطني والتعليم العالي بتاريخ
ولم يتلق أي رد من الوزير فتقدم على لسان محاميه الأستاذ محمد المصطفى ولد ديدي . الأكاديمي مبرزا في الطب

كما   2012/  06/ 17:، توصلت ا كتابة ضبط هذه المحكمة بتاريخبعريضة طعن بالإلغاء لهذا القرار الضمني
هو مبين بالتأشيرة المرسومة بأعلى الصفحة الأولى من هذه العريضة وبذلك انعقد الاختصاص لهذه الغرفة 

ه وفق من قانون  الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية، وقامت بدراست  150وتعهدت بالنزاع وفقا لترتيبات المادة 
  : الإجراءات التالية

  الإجراءات:ثانيا 
حيث أمرت المحكمة بتبليغ عرائض الطاعن للجهة مصدرة القرار محل الطعن وأعطتها أجلا للرد تطبيقا لمضمون 

و  18/12/2012و تم ذالك بموجب رسالتي الإبلاغ الصادرتين بتاريخ,إ .ت.م.إ. من ق 152المادة 
، ولم ترد  2823و  2120:يرية وزارة التهذيب الوطني تحت الرقمين المسجلتين لدى سكرت 15/08/2012

و من ثم على مفوض الحكومة لتقديم طلباته , الوزارة فتمت إحالة الملف بعد ذلك على المقرر لإعداد تقريره 
من  217, 216وتم إدراج الملف ضمن قائمة الملفات الجاهزة للعرض طبقا لمضمون المادتين , الكتابية

  . ا.ت.م.ا.ق
محمد سالم ولد عبد الوهاب المقرر المستشار وحيث تم نشر القضية في الجلسة العلنية المشار إلي تاريخها أعلاه وقام 

بتلاوة  تقريره كما قدم الأطراف ما لديهم من ملاحظات و حجج ودفوع، ليتقرر حجز القضية للمداولة وفيها 
  :تقرر ما يلي



 

235 

  من حيث الشكل: ثالثا 
/  02/  12طاعن كان قد تقدم بتظلم ولائي إلي وزير الدولة للتهذيب الوطني والتعليم العالي بتاريخ حيث إن ال

فكان ذلك  2012/  06/  17وأدلى بعريضة طعن بالإلغاء أمام كتابة ضبط هذه المحكمة بتاريخ  2012
يعتبر الصمت « :التي تقول . إ.ت.م.إ.من  ق 150مطابقا للأجل القانوني الوارد في الفقرة الثانية من المادة 

ويتمتع المعنيون بحق الطعن ضد هذا القرار الضمني .....  تلتزمه الإدارة مدة أربعة أشهر بمثابة قرار بالرفضالذي 
  .»في أجل شهرين

وقدم وصل تأمين غرامة الطعن أمام المحكمة العليا مع , وحيث أرفق الطاعن عريضته بوثيقة تثبت قيامه بالتظلم
موثقة لدى مكتب عقود رسمي تثبت تفويضه لمحاميه بالطعن نيابة عنه وأشفع ذلك بمذكرة طعن تكميلية وكالة 
  .، وبذلك يكون هذا الطعن صحيحا ومستوفيا لجميع الشروط الشكلية 15/08/2012بتاريخ 

  من حيث الأصل : رابعا 
  :الأطراف  -1

  : خذ على القرار المطعون فيه منهاحيث احتج الطاعن أمام هذه المحكمة بمذكرة ضمنها عدة مآ

أنه تعسف في حق الطاعن حين رفض منحه صفة مبرز في الجراحة ولم يأخذ بعين الاعتبار الأسباب الجدية  - 
في مادته الأولى  27/04/2010: الصادر بتاريخ 1144والواقعية التي أسس عليها طلبه، ومنها المقرر رقم 

التي نصت  29في مادته  26/09/2010: الصادر بتاريخ 2391قرر رقم والممسابقة تأهيلية القاضي بتنظيم 
من أجل إعلان  20من  10علي أن اللجنة تحتفظ بالترتيب العام للمرشحين الحاصلين على ما يساوي أو يفوق 

  . قبولهم ائيا
  21/10/2010:ومنها محضر لجنة الامتحانات الصادر بتاريخ  - 
المحكمة العليا سبق أن أقرت أحقية حصول أحد الموجودين باللائحة النهائية على ومنها أن الغرفة الإدارية ب - 

وذلك في قرارها رقم  21/10/2010:صفة مبرز في الطب وفقا لنتائج محضر لجنة الامتحانات بتاريخ
 .24/11/2011الصادر بتاريخ  60/2011

  .كمة أي رد من قبلها في هذه القضيةأما المطعون ضدها وزارة الدولة للتهذيب الوطني فلم يرد على المح
  :المحكمة  -2

حيث تأكدت المحكمة من خلال ملف القضية أن الطاعن قد شارك في هذه المسابقة بمختلف مراحلها وتجاوزها 
  .20من  10بنجاح حتى ايتها بمعدل يساوي 

بتاريخ  60/2011وحيث إن المحكمة سبق لها أن نظرت في قضية مماثلة وأصدرت فيها قرارها رقم 
القاضي بأحقية الطاعن حينها في الحصول على صفة مبرز في الطب وجراحة العيون وفقا لنتائج 24/11/2011

  . 21/10/2010: محضر لجنة الامتحانات بتاريخ
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وحيث إن هذا النوع من القرارات يسري مفعوله على الحالات المماثلة للمستفيدين منه وهو ما تنص عليه المادة 
قرار المحكمة العليا الذي يلغي كليا أو جزئيا «: انون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية بقولهامن ق 165

  .»قرارا إداريا يسري مفعوله بالنسبة للجميع 
كان قد شارك في نفس المسابقة التي شارك فيها الطاعن السابق وحصل فيها على .د.ح.دوحيث إن الطاعن 
  .21/10/2010وفقا لمحضر نتائج لجنة الامتحانات الصادر بتاريخ  20من  10معدل نجاح يساوي 

: الصادر بتاريخ 1144: وحيث إن هذه القضية تتعلق بنتائج مسابقة تنظمها نصوص قانونية هي المقرر رقم
  . 26/09/2010الصادر بتاريخ  2391والمقرر رقم  27/04/2010

تنظم مسابقة تأهيلية للمساعدة والتبريز في الطب يسمح «:وحيث ورد في المادة الأولى من المقرر الأول ما نصه
للناجحين فيها بالمشاركة في تشكيل السلك الأصلي في كلية الطب بجامعة نواكشوط ومسابقات الاكتتاب 

  .» ستشفائيين الجامعيينالاللمدرسين 
أو تأهيله لقابلية أمر ما  تعني في المعنى الاصطلاحي التأهيل الذي هو إعداد شخص »تأهيلية«ومعلوم أن عبارة 

إذ كيف يسمح للناجحين في هذه المسابقة بالمشاركة في تشكيل السلك ومسابقات , وليس منحه له بالفعل
  .الاكتتاب إذا كان نجاحهم فيها هو بالفعل اكتتاب لهم

ترشحين تحتفظ اللجنة بالترتيب العام للم«:ما نصه  29في مادته  2391وحيث ورد في المقرر الثاني رقم 
و هذا صريح ولا يقبل التأويل في أن  . »من أجل إعلان قبولهم ائيا 10الحاصلين على معدل يفوق أو يساوي 

فهو مستحق لحمل الصفة التي أجريت المسابقة  10كل من حصل في هذه المسابقة على معدل يفوق أو يساوي 
  .لتحديد من يستحقها

عن صدر معيبا بعيب خرق القانون وهو ما يفقده المشروعية ويعرضه حيث يتضح مما ورد آنفا أن القرار محل الط
  .من قانون الإجراءات المدنية و التجارية و الإدارية 163للإلغاء طبقا لمقتضيات المادة 

  :لهذه الأسباب 
من قانون  211,209,165,163,152,151,150,02: لأحكام المواد وانطلاقا مما تقدم وإعمالا 

، 27/04/2010: الصادر بتاريخ  1144 :من المقرر رقم ة والتجارية والإدارية، والمادة الأولىالإجراءات المدني
  .26/09/2010: الصادر بتاريخ  2391من المقرر رقم  29والمادة 
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  :منطوق القـرار
شكلا وأصلا وإلغاء القرار السكوتي الصادر عن وزير الدولة للتهذيب الوطني والتعليم العالي والبحث 

في الحصول على صفة مبرز في الطب وجراحة العظام والتقويم وفقا . د.ح.د لمي وبأحقية الطاعنالع
  .21/10/2010: لنتائج محضر لجنة الامتحانات بتاريخ

  
  واالله الموفق  

  
  الرئيس                            المقرر                 كاتب الضبط لأول                
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  ن الرحيمبسم االله الرحم
  عدل/إخاء/ شرف              الجمهورية الإسلامية الموريتانيــة

  المحكمة العليا         
 الغرفـــة الإداريــــة 

  2012/ 55: الملف رقم  

  .س.م.خ: الطاعن 

  .محمدن ولد إشدو/ ذ: يمثلها 

  .848المقرر رقم : المطعون ضده 

   3/5/2012الصادر عن وزير المالية بتاريخ   

  

  2013/  38: ر رقم القرا

  04/07/2013: بتاريخ

  

  :منطوق القرار

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا قبول الطعن 
الصادر عن  848شكلا وأصلا وإلغاء المقرر رقم 

 .2012مايو  3وزير المالية بتاريخ 

 

  بسم االله العلي العظيم            

لنية بقاعة عقـدت الغرفـة الإدارية بالمحكمة العليا جلسة ع
الخميس  جلساا بمباني المحكمة العليا بانواكشوط يوم

  : وهي في التشكيل التالي 2013//19/02 :بتاريخ
  رئيســــــــا                     لي آمادو سيرى -

 : القضاة التالية أسماؤهموبعضوية 
 مستشارا                     بكار ولد الناه -
 مستشارا      الحاج ولد محمدن ولد الطلبه -
 مستشارا                  محمد ولد السالك -
 مستشارا                   إبراهيم ولد انداه -

كاتب الضبط الأول الناتي ولد أحمد الحاج ، /ذوبمساعدة 
                                      .كاتبا للجلسة                     ،                  

نائب المدعي العام لدى  ،أحمد ولد باب /وبحضور السيد 
  .مفوضا للحكومة                    ،    المحكمة العليا 

وذلك للنظر والبت في بعض الطعون المعروضة عليها والتي 
/ من بينها طلب الطعن بالإلغاء  المقدم من طرف ذ

بتاريخ . س.م.خمحمدن ولد إشدو نيابة عن موكلته 
الصادر بتاريخ  848رقم  ضد المقرر 09/08/2012

عن وزير المالية والقاضي بإلغاء رخصة  3/5/2012
الحيازة في المنطقة السكنية بتفرغ زينه تحت الرقم 

 24/01/2012الصادرة بتاريخ  00103/2012
   .س.م.خباسم 

             :وفي هذه الجلسة أصدرت المحكمة القرار الآتي بيانه
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  القضية المراحل التي مرت بها: أولا
تتمثل مراحل هذه القضية حسبما هو واضح من مشمولات ملفها في عريضة الطعن بالإلغاء المقدمة لكتابة ضبط 

والهادفة إلى  .س.م.خمن قبل مكتب الأستاذ محمدن ولد إشدو لفائدة موكلته  09/08/2012هذه الغرفة يوم 
عن وزير المالية والقاضي بإلغاء رخصة  03/05/2012الصادر بتاريخ  848الطعن بالإلغاء ضد المقرر رقم 

باسم  24/01/2012صادرة بتاريخ  00103/012حيازة في المنطقة السكنية بتفرغ زينه تحت الرقم 
  ..س.م.خ

  :وبذلك تعهدت الغرفة بالنزاع وانعقد لها الاختصاص وقامت بدراسة الملف حسب الإجراءات التالية
  الإجراءات: ثانيا

 152بليغ عرائض الطعن إلى الجهة الإدارية مصدرة المقرر المطعون فيه تطبيقا لمضمون المادة حيث أمرت المحكمة بت
، وتم ذلك بموجب محضر الإبلاغ الصادر عن كتابة ضبط هذه الغرفة والمسجل لدى سكرتيرية .إ.ت.م.إ.من ق

  .29/08/2013بتاريخ  34857و  10/10/2012بتاريخ  35682وزارة المالية تحت الرقم 
حيث إنه بعد انتهاء الأجل والتوصل برد المطعون ضده تم تحويل الملف إلى المستشار المقرر لإعداد التقرير، ومن و 

ثم أحيل إلى مفوض الحكومة لتقديم ملتمسات النيابة العامة الكتابية، وبذلك أصبح الملف جاهزا للعرض وتم نشره 
بتلاوة تقريره وقدم محمد سالم ولد عبد الوهاب المقرر لمستشار افي الجلسة العلنية المشار إلى تاريخها أعلاه وقام 

الأطراف ما لديهم من ملاحظات، وتم ختم المرافعة ووضعت القضية في المداولة، وأخرجت منها لإجراء المعاينة، 
ثم أخرجت مرة أخرى لقبول تدخل طرف ثالث في النزاع بناء على طلب محاميه، وأدرجت في المداولة الأخيرة 

  :لينطق فيها بالقرار التالية أسبابه
  من حيث الشكل: ثالثا 

وقدمت عريضة الطعن فيه بالإلغاء بتاريخ  03/05/2012حيث يتضح أن المقرر المطعون فيه قد صدر بتاريخ 
. 01/07/2012مرفقة برسالة تبليغ لهذا المقرر من لدن مدير العقارات وأملاك الدولة بتاريخ  09/08/2012

يضة مدموغة ومرفقة بنسخة من المقرر محل الطعن، وبوكالة منجزة لدى موثق عقود رسمي وبوصل غرامة وكانت العر 
، مما يجعل الطعن مستوفيا للشروط 08/10/2012الطعن وأشفعت بمذكرة تكميلية وصلت كتابة الضبط بتاريخ 

  .الشكلية ويتحتم التصريح بقبوله
  من حيث الأصل: رابعا 

  : الأطراف – 1
  :منت مذكرة الطاعن مجموعة من المآخذ التي يرى أا شابت المقرر المطعون فيه نجملها فيما يليحيث تض

أن الطاعنة كانت قد حصلت على رسالة منح للقطعة الملغاة رخصتها بموجب المقرر المطعون فيه، وذلك بتاريخ  - 
تأذن لها الإدارة في التسديد ، وحاولت عدة مرات تسديد مستحقاا لدى إدارة العقارات ولم 16/03/2007

بتاريخ  00103/2012، وحصلت بناء عليه على رخصة حيازة رقمها 16/05/2011إلا يوم 
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، فقامت بتسييج واستغلال القطعة، لكنها تفاجأت بظهور مقرر من وزير المالية يلغي رخصة 24/01/2012
السبب الذي بني عليه مخالف للواقع  حيازا دون أن يكون مسببا ولا مستندا لأي سبب صحيح وواقعي، لأن

الصادرة عن وزارة الإسكان والعمران التي تقترح منح قطعة الطاعنة لشخص آخر بناء على  161وهو الرسالة رقم 
التي تفيد بأن قطعة الطاعنة لا تزال شاغرة،  24/03/2011بتاريخ  049رسالة مديرية العقارات ذات الرقم 

، وذلك تعويضا لهذا الشخص عن قطعة بعرفات رقمها 2004يتم منحهما منذ لم  374و  373وأن القطعتين 
متر وفي سكن متنام لا يمكن تعويضه بقطعة في منطقة سكنية وتجارية وصناعية، لذلك  150ومساحتها  625

  .فالسبب الذي اتخذت به الإدارة هذا المقرر غير حقيقي وغير مشروع وهو موجب لإلغائه
مشوب بعيب الانحراف في استعمال السلطة لأنه جرد الطاعنة من حقها في حيازة قطعة  كما أن هذا المقرر  - 

أرض تحصلت عليها بصفة قانونية ومشروعة ومكتملة الشروط، ولم ينزعها منها قصد تحقيق مصلحة عامة وإنما 
ام المرفق العام لفائدة شخص آخر دون وجه حق ولا مبرر قانوني، وبذلك فإنه أخل بمبدأ مساواة المواطنين أم

 .وانحرف عن غاية تحقيق المصلحة العامة وهو انحراف في استعمال السلطة يستوجب الإلغاء
وأخل أيضا بالمبدأ الدستوري القاضي بمساواة المواطنين في الحقوق والواجبات، وأخل بالنصوص القانونية المنظمة  - 

  .سيم المطبقة له مما يتعين معه إلغاء هذا المقرر المطعون فيهللاقتطاعات الحضرية المنصوصة في القانون العقاري والمرا
سيدي محمد ولد أغربط بمذكرة جوابية وصلت كتابة ضبط المحكمة بتاريخ / وقد رد محامي وزارة المالية الأستاذ

 :ضمنها ما يلي 27/10/2012
رات وأملاك الدولة إلى وقد بلغه مباشرة مدير العقا 03/05/2012ر المطعون فيه صدر بتاريخ اقر أن ال* 

  .وهو ما يترتب عنه رفض الطعن شكلا. 09/06/2012الطاعنة، حسب قوله، ولم تطعن فيه إلا يوم 
ولم تدفع عنها الرسوم إلا بعد خمس سنوات  2007أن الطاعنة حصلت على رسالة منح لهذه القطعة سنة * 

بناء على رسالة  18/09/2012اريخ بت 813حين علمت أا منحت لشخص آخر، بموجب رسالة المنح رقم 
عن قطعة في كرفور . ص.لـــ متعويضا  16/07/2012بتاريخ  161وزير الإسكان والعمران ذات الرقم 

 ).عرفات(
لذلك فرسالة منح ورخصة حيازة الطاعنة بنيت   BIS 354والمخطط العمراني للمنطقة لا توجد فيه القطعة 

تقدم بما يستوجب إلغاء المقرر المطعون فيه، خاصة أن القرارات الإدارية لا على معطيات مغلوطة وباطلة، وهي لم ت
 .يمكن إلغاؤها إلا إذا خرقت نصوصا قانونية جوهرية، وهذا المقرر مؤسس ومعلل بما يكفي

صادرة عن مكتب الأستاذ محمد المختار ولد  23/05/2013وقد توصلت المحكمة بمذكرة جوابية أخرى بتاريخ 
المستفيد من القرار المطعون فيه لكون المنح الجديد لصالحه فتدخل في النزاع طرفا لورود اسمه . ص.لــــ م التقي لصالح

  .في عرائض ومذكرات الأطراف
  :ونجمل ما تطرق له فيما يلي 

  :بعد أن ذكر وقائع القضية مفصلة استنتج منها
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لان الإدارة ذكرت أن القطعة  2011س مار  24أن وثائق الطاعنة لم تكن في أرشيف إدارة العقارات قبل  -
  .كانت شاغرة  373

الصادرة عن المندوبية  19/12/2012بتاريخ  56وأن سبب إلغاء رخصة الطاعنة أوضحته الرسالة رقم  -
وأيضا عدم الاعتراف  .ص.لـــ مالجهوية للإسكان بنواكشوط والمتمثل في تقدم الدفع والرخصة الممنوحة 

 .مكرر 354طعة بمخطط المنطقة المؤكد للق
مصادقا عليها، وقرارات الس  .ص.موأن المخطط العمراني المعتمد من قبل مجلس الوزراء تظهر عليه قطعة  -

 .لا سلطان للقضاء الإداري عليها
 .وأن رسالة المنح التي لدى الطاعنة حددت شهرا واحدا للدفع ودون استثناء وبانتهائه يكون المنح لاغيا -
غاء لوجود مصلحة عامة لا يشترط إلا في العقار المملوك بصفة ائية ولا يوجد شرط في وأن الاحتجاج بالإل -

 .المنح المؤقت

وخلص الطرف المتدخل إلى أن مطالبة الطاعنة بإلغاء رخصته فيه استخفاف بالمحكمة لأن رخصته ليست محل 
 .طعن من أي كان

  :المحكمة -2
 414حصلت علي رسالة المنح رقم  .س.م.خه الأطراف أن حيث يتضح من محتويات ملف القضية وما تقدم ب

في تفرغ زينة عن وزير المالية آنذاك  3توسعة  Kمكرر بالحي  354للقطعة رقم  16/03/2007الصادرة بتاريخ 
  .وبتوقيعه

حيث إن الطاعنة سددت مستحقات هذا المنح للحصول على رخصة الحيازة وذلك بالوصل رقم    
00009752 Bأوقية  1.059.200فدفعت مبلغ  18/05/2011الخزينة العامة بتاريخ  الصادر عن.  

حيث تأخر تسديد الطاعنة لهذا المبلغ بسبب تعليمات المفتشية العامة للدولة الواردة في الرسالة الموجهة بتاريخ 
في نواكشوط  إلى إدارة العقارات تمنع فيها القيام بأية مخالصة تتعلق بالقطع الأرضية الممنوحة 16/01/2007

  .إلى أن تشعرها برفع ذلك المنع 2007و 2006خلال سنتي  

حيث إن الطاعنة بعد حصولها على وصل التسديد تقدمت للحصول على رخصة حيازة للقطعة المذكورة وهو  -
بتوقيع من الأمينة العامة لوزارة  24/01/2012الصادرة بتاريخ  00103/12ما تم بموجب الرخصة رقم 

  .المالية

عن وزير المالية قد ألغى  03/05/2012الذي صدر بتاريخ  848يث إن المقرر المطعون فيه ذا الرقم ح - 
عن وزير  161رخصة حيازة الطاعنة بعد مرور أكثر من ثلاثة أشهر على صدورها ومعللا ذلك بالرسالة رقم 

عن قطعته رقم . ص.ــ ملـالتي تتضمن اقتراح قطعة أرضية تعويضا  06/07/2011الإسكان والعمران بتاريخ 
 .بمنطقة عرفات 625
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الصادرة عن مدير العقارات وأملاك الدولة  345حيث توصلت الطاعنة بمقرر الإلغاء بواسطة الرسالة رقم  - 
حيث إن هذه القضية تم نشرها في جلسات سابقة للمحكمة وأصدرت بشأا الحكم . 01/07/2012بتاريخ 

القاضي بإجراء معاينة لإنارة المحكمة وتوضيح رؤيتها  19/02/2013بتاريخ  10/2013التمهيدي رقم 
بالاطلاع على مخطط المنطقة التي ا قطعة الأرض محل النزاع ،ومعاينة عين المكان للوقوف على حقيقة  القطعة 

 .مكرر وما فيها من استثمار 354الأرضية رقم 
ضمنه أن  17/03/2013أنجز تقريرا بشأا بتاريخ حيث انتدبت المحكمة أحد أعضائها للقيام بالمعاينة ،وقد  - 

قطعة الأرض هذه يحيط ا حائط واضح المعالم يرتفع بخمس لبنات في بعض الجوانب ويقل في بعضها الآخر، 
 .س.م.خوأن ا كوخا يسكنه حارس منذ خمس سنوات لفائدة الطاعنة 

الذي توجد به القطعة محل النزاع  3طاع حيث حصل القائم بالمعاينة على نسخة من المخطط الأصلي للق - 
مكرر وأن القطعة التي بجانبها مخصصة لصالح الشرطة الوطنية، وهذه النسخة  354ويتضح فيه وجود القطعة رقم 

من المخطط عليها ختم وتوقيع رئيس مصلحة الرقابة الحضرية بوزارة الإسكان والعمران وموقعة بتاريخ 
 .الإلغاء واضحة وجلية وبدون تغيير في هذا المخطط ، وتبدو القطعة محل05/03/2013

وحيث اتصل القائم بالمعاينة بماسك السجلات لدى إدارة العقارات وأملاك الدولة وتأكد بأن القطعة محل  - 
 .النزاع مسجلة باسم الطاعنة

قبل  وحيث أثبتت مشمولات وثائق هذه القضية عدم وجود أي منح سابق يتعلق ذه القطعة لأي كان - 
، وأا أول مستفيد من رسالة بمنح هذه الأرض وأول من سدد عنها رسوما مالية وأول من حصل على  س.م.خ

 .رخصة حيازة بشأا
وحيث إن الدفع بأن الطاعنة تأخرت في دفع رسوم هذه الأرض مدة خمس سنوات مردود عليه بأن هذه الفترة  - 

ي رسم مالي ولم تصدر رخصة حيازة بشأا لأي طرف  آخر حتى لم تمنح فيه الأرض لأي كان، ولم يدفع عنها أ
 .يكون ذلك قرارا حصينا وحقا مكتسبا

وحيث إن وزارة المالية هي من أصدر رسالة المنح للطاعنة وهي من قبل مخالصة الرسوم المالية من الطاعنة عوضا  - 
ا لهذه الرخصة بعد استكمال كافة عن قطعة الأرض وهي من أصدر رخصة الحيازة باسم الطاعنة ،فإن إلغاءه

الإجراءات دون سبب وجيه ومنحها من جديد لطرف آخر يعتبر تصرف من لا يملك فيما لا يملك، لأنه قد 
 .ترتب عنها حق مكتسب وتحصنت بمرور شهرين دون سحبها أو إلغائها

أو الانحراف في استعمال  وحيث إن القرار الإداري يكون معرضا للإلغاء إذا كان مشوبا بعيب خرق القانون - 
: من قانون الإجراءات المدنية والتجارية بقولها 163السلطة، وهو ما تنص عليه الفقرة الأخيرة من المادة 

  .)وإما شرعيته الداخلية بسبب خرقه لقاعدة قانونية أو تجاوز حدود السلطة(
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رخصة الطاعنة قد صدر على غير أساس  وحيث إنه يترتب على ذلك أن المقرر المطعون فيه إذ هو قضى بإلغاء - 
من قانون الإجراءات المدنية والتجارية  163ويعوزه السند القانوني مما يعرضه للإلغاء طبقا لمقتضيات المادة 

 .والإدارية 
 

  :لهذه الأسباب
 211.  209. 163. 152. 151. 150. 149. 63. 2: وانطلاقا مما تقدم وتأسيسا عليه وإعمالا للمواد

  .انون الإجراءات المدنية والتجارية والإداريةمن ق
  :منطوق القرار

الصادر عن وزير المالية  848قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا قبول الطعن شكلا وأصلا وإلغاء المقرر رقم 
  .2012مايو  3بتاريخ 

  واالله الموفق
  

  الرئيس                    المقرر                         كاتب الضبط الأول  
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  :الفرع الثامن

القرارات الصادرة عن غرفة 

  مشورة الغرفة الإدارية
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  14/2013: ر�/ ا�)�ار

  07/11/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا: ا�� � �Zا��\�رة(�دار��ا�( 

  

  ا����أ
 
  

� �	��ن 10و  9: نـ ا��	د�	��  22ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� وا��	دة � ��	O!ن ا���	ا�)
  .ا��!\~ ��1!� ا��ط!�� ا��]�)�1 �*��<	$	ت 2012/ 04/ 12ا�7	در $�	ر�j  027/2012ر�/ 

  
  

�� ر�/ 	O!ن ا���	ا�) G�027/2012  jر�	در $�	ا��!\~ ��1!� ا��ط!��  2012/ 04/ 12ا�7
�]���	ت  22ا��]�)�1 �*��<	$	ت  � �	د�%  M1�>�$=)��;	 ا��ا$&� $#ن ا�'&�ن ��a أن �)�م أ�	م 
� �]1/ أو �\� ا�)�ار ا��&	ب 8ا��1!� ا-��<	$��  � أ�8 أ�7	ه �  .أ�	م ا��5	را 

  
 �� ق أ م ت أ 10و  9وا�X	ل ا��&���ة "]	$	 ھ� ا��!�7ص �15;	  � ا��	د���.  

  
أ�	م ��I وارد �&�م �)���ھ	 أو ا"�]	$;	  8إن ا"��	ج ا��1!� $� 0 ط&� ا�&	رض ��روده +	رج أ�8 

� �	ر�j �\� ا��1اd: واط*ع ا�&	رض �15;	�  .��I ا����H;� Pا ا8�R ا�Hي ���أ 
  
��	 �&� 15/10/2013أ�;	 �\�ت ا��1اd: ��م  أوN:ا���	ن ا�7	در 5� ا��1!�  $�	أنو ��" ��

�5�� �A"دا	م  ھ�� �22/10/2013$#ن أ�8 ا�'&�ن �!�;.  
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 بسم االله الرحمن الرحيم
عدل                                                                /إخاء/شرف             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

 المحكمة العليــا        
  الغرفة الإدارية          

 بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة  07/11/2013 :بتاريخفي يوم الخميس 
، الإدارية بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 

 :وهي مشكلة كالتالي 
رئيســــــــا                   لي آمادو سيرى                  -

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 
 مستشارا            بكار ولد الناه                    -
 مستشارا             ولد الطلبه    الحاج ولد محمدن -
 مستشارا            محمد ولد السالك                 -
 مستشارا           إبراهيم ولد انداه                   -

محمد ولد أحجور ،كاتب الضبط ،            / وبمساعدة ذ
  .كاتبا للجلسة
ى دمحمد ولد عمارو، نائب المدعي العام ل/ وبحضور السيد

  ،        المحكمة العليا
  .مفوضا للحكومة           

 ذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد قرار ضمني للجنة و    
 :الوطنية المستقلة للانتخابات، وأثناء الجلسة صدر ما يلي

  95/2013: القضية رقم

  الحديثةحزب موريتانيا : الطاعن

 محمد المامي ولد مولاي اعلي/ ذ: يمثله

  اللجنة الوطنية المستقلة: ن ضدهالمطعو 

   للانتخابات                 

  

   14/2013: القرار رقم

   07/11/2013: تاريخه

  

  :منطوق القرار

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في 
غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا 
واصلا وإلغاء قرار اللجنة الوطنية المستقلة 

عدم إظهار حزب للانتخابات القاضي ب
كحزب مترشح في تحالف    الحديثةموريتانيا 

مع حزب الشورى من اجل التنمية في 
 .اللوائح  البلدية المقدمة من قبلهما سويا
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 
/ ستاذتتمثل مراحل هذه القضية حسبما يتضح من محتويات ملفها في العريضة الاستعجالية المقدمة من قبل الأ

والهادفة إلى إلغاء قرار  30/10/2013محمد المامي ولد مولاي اعلي الواصلة لكتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 
اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات الرافض للوائح المشتركة بين حزب موريتانيا الحديثة وحزب الشورى، لتتعهد 

  :لتالية المحكمة بالموضوع  وتقوم بدراسته حسب الإجراءات ا
  الإجراءات: ثانيا 

حيث أمرت المحكمة بتبليغ عريضة الطاعن إلى الجهة الإدارية المطلوب إلغاء قرارها، وتم ذلك بموجب محضر 
، وبعد انتهاء أجل الرد أحيل الملف على 31/10/2013الإبلاغ الصادر عن كتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 

ابة العامة الكتابية، لتتم برمجة القضية ضمن لائحة الملفات المعروضة مفوض الحكومة من اجل تقديم ملتمسات الني
  :على غرفة المشورة، ويقام بوضعها في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  المحكمة : ثالثا
  :من حيث الشكل -أ

ى اللجنة ضد قرار سكوتي بناء على تظلم ورد عل 30/10/2013حيث وردت عريضة الطعن بالإلغاء يوم 
  .وكانت مدموغة ومصحوبة بوكالة ووصل غرامة 23/10/2013الانتخابية بتاريخ 

الصادر بتاريخ  2013أكتوبر 12القاضي بتأجيل اقتراع يوم السبت  2013/148سوم رقم ر وحيث نص الم
صحة تصاريح  في مادته الرابعة بفقرا الثانية بأن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات تنظر في 22/08/2013

  . عند منتصف الليل وتسلم وصلا ائيا 2013أكتوبر /14الترشح في أجل أقصاه يوم الاثنين 
المنشئ للجنة الوطنية  2012/ 04/ 12الصادر بتاريخ  027/2012وحيث نص القانون النظامي رقم 

مختلف مستويات اللجنة بفقرا الرابعة بأن الطعون يجب أن تقدم أمام  22المستقلة للانتخابات في مادته 
  .أيام اعتبارا من تسلم أو نشر القرار المعاب 8الانتخابية في أجل أقصاه 

وحيث إن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات قامت بنشر اللوائح المترشحة للبلديات في آجالها وعلى مختلف 
   15/10/2013 للجنة بتاريخ المستويات التي كان آخرها نشر اللوائح النهائية على الموقع الالكتروني

جميع الآجال : من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية نصت في فقرا الأولى بالقول 9وحيث إن المادة 
المنصوص عليها في هذا القانون آجال كاملة، بحيث إن يوم الاستدعاء أو الإعلام أو الإنذار أو كل إجراء 

  . يدخل في الحسابآخر ويوم حلول ذلك الأجل لا 
الآجال المحددة : من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية نصت بالقول 10وحيث إن المادة 

  .بمقتضيات هذا القانون لمباشرة حق ما، قد حددت تلافيا لسقوط الحق
يوم  وينتهي 16/10/2013أيام المحدد للطعن أمام اللجنة الانتخابية يبدأ من يوم  8وحيث إن أجل 

  .داخلا في الأجل وما بعده خارجا عنه 23/10/2013وبذلك يكون الطعن يوم  23/10/2013
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كما هو مبين في ختم اللجنة للبريد   23/10/2013وحيث إن العارض قدم طعنه أمام اللجنة الانتخابية بتاريخ 
  .الوارد على تظلم العارض ليتحقق ورود الطعن في الأجل الصحيح

  :من حيث الأصل -ب
أيام غير وارد لعدم تقديرها أو احتساا غير  8وحيث إن احتجاج اللجنة برفض طعن العارض لوروده خارج أجل 

  .الدقيق لهذا الأجل الذي يبدأ من تاريخ نشر اللوائح واطلاع العارض عليها، وهو ما فصلناه آنفا
مما يعتبر حجة داحضة لدعوى  15/10/2013وحيث إن البيان الصادر عن اللجنة بين أا نشرت اللوائح يوم 

  .22/10/2013اللجنة بأن أجل الطعون ينتهي يوم 
  :لهذه الأسباب 

من قانون  211،  209،  164،  151،  150، 10، 09،  02: تأسيسا على ما تقدم وإعمالا للمواد
نشئ للجنة الوطنية الم 027/2012من القانون النظامي رقم  22الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية، والمادة 

أكتوبر  12القاضي بتأجيل اقتراع يوم السبت  2013/148من المرسوم رقم  4المستقلة للانتخابات،  والمادة 
2013  .  

  :منطوق القـرار
قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا واصلا وإلغاء قرار 

كحزب مترشح في    حديثةلة للانتخابات القاضي بعدم إظهار حزب موريتانيا الاللجنة الوطنية المستق
  .تحالف مع حزب الشورى من اجل التنمية في اللوائح  البلدية المقدمة من قبلهما سويا

  
  واالله الموفق

  
  الرئيـس                                          كاتب الضبط       



 

250 

  15/2013: ر�/ ا�)�ار

  07/11/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�دار�� : ا�� � �Zا��\�رة(ا�( 

  

  ا����أ
 
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر��  150،63،02 ،151 ،163 ،164 ،211، 209:  ���ادـ ا�
�� ا�)	���� ر�/ 121وا�دار�� ، وا��	دة Rا ���� ر�/ 289/87: ����ة 	O!ن ا���	)�	ا��&�ل $ :

032/2012.  
  

� زور�� �	ر�j و8T ا�� B، و�/ ��ل $��e)� أو ��9ر ��	 ذھ�s إ��%  s�k� 	��/ �)�م ا����15 @5;	 
� أن ا��879 �� ا��5ف أ�	م ا��ا����	 ذھ�s إ��%  �A&�.  

  
���k	ت �	����� دا"�A و�9��T -  ن ا����U9 - ��9{  � ا���	Bdو$�	أ ��A�� /� 	� 	;$ ��!&� ��Iو

���7ر ا�)�ار ا��'&�ن  �% أن �]�ق ���k	�% ا�����5�N ،  �&���;	 ا�\[ أو ا��ھ @15 ��&�� %�,
�Cور 8Tا�� jر�	وأن � ����	8 ا�)�Rا ��9 �/ �)�م  d*ة أن ا��Jxا�� �����	$% ا�)	وأ�2.  

  
eإن ا���9رات ا�دار�� و �وھ B15@ ا���� 	ھ�e]�ي أ� �����	وذات "��� � �!�x��9))� وأ��1T و Pd	

�	 دام �� ر�a ")��	 أدت �����Z ا���اCJ ا�)	�����  %!5 Bره أو ا���ا�	Uإ� �U�� - دي	� Bوا�
����=�[�1�.  

  
�M1 ا�*�9d �15%  و �T	!5 ��($ ��N �(�e��	$ �9 ا�د-ءT ق	'� ��9د  �� ��U9ن و-�� ا��,

� و-��;	 ا�!  �O� !5 ��($	�T ا����I M1 ا��k	رة�N 8+�� -�9 وDا����.  
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل/ إخاء / شرف ورية الإسلامية الموريتانية                                                  الجمه

  المحكمة العليا           
  الـغـرفـة الإدارية                 

  85/2013: القضية رقم     

لائحة حزب الحراك الشبابي من أجل : الطاعن
  الوطن 

  ن عبد االله تاج الدي/ذ:  يمثلها 

اللجنة الوطنية المستقلة : المطعون ضده
  للانتخابات 

  

  2013/ 15:   القرار رقم

  2013/ 11/  07: هتاريخ

  :منطوق القرار  

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا  في 
غرفة مشورتها قبول الطعن شكلا وأصلا 
وإلغاء قرار اللجنة الوطنية المستقلة 

ة حزب للانتخابات الرافض لمشاركة لائح
الحراك الشبابي من أجل الوطن في 

 . الانتخابات البلدية ببلدية ببكر بن عامر

  بسم العلي العظيم
عقدت الغرفة  07/11/2013: في يوم الخميس بتاريخ 

وهي الإدارية بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 
 : مشكلة كالتالي

                لي آمادو سيرى                         -
  رئيســــــــا      

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 
 مستشارا            بكار ولد الناه          -
 مستشارا    الحاج ولد محمدن ولد الطلبه    -
 مستشارا                 محمد ولد السالك  -
 مستشارا           إبراهيم ولد انداه         -

كاتبا   جور   ،  كاتب الضبط ،  أحمحمد ولد / وبمساعدة ذ
  .للجلسة

المدعي العام لدى  محمد ولد عمارو، نائب/ وبحضور السيد 
  .مفوضا للحكومة                           ،االمحكمة العلي

الطعن بالإلغاء ضد قرار صادر عن رئيس : لبت فيلوذلك 
 .اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات
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  تي مرت بها القضية المراحل ال: أولا 
تتمثـــل مراحـــل هـــذه القضـــية حســـبما هـــو واضـــح مـــن مشـــمولات ملفهـــا في العريضـــة الاســـتعجالية المقدمـــة مـــن قبـــل 

عبــد االله ولــد تــاج الـدين لفائــدة موكلــه حــزب الحـراك الشــبابي مــن أجــل الـوطن، الواصــلة لكتابــة ضــبط هــذه / الأسـتاذ
عــن  21/10/2013: الصــادر بتــاريخ 475: ء القــرار رقــم، والهادفــة إلى طلــب إلغــا24/10/2013الغرفــة يــوم 

اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات القاضـي بـرفض قبـول لائحـة الحـزب للترشـح في انتخابـات بلديـة ببكـر بـن عـامر 
  :التابعة لمركز القدية بولاية تكانت، لتتعهد المحكمة ذا الموضوع وتقوم بدراسته حسب الإجراءات التالية

  الإجراءات :ثانيا 
حيــث أمــرت المحكمــة بتبليــغ العــرائض المقدمــة مــن قبــل الطــاعن إلى الجهــة الإداريــة المطلــوب إلغــاء قرارهــا، وتم ذلــك 

: والمستلم من قبل الجهة الإداريـة بتـاريخ 30/10/2013: بموجب محضر الإبلاغ الصادر عن كتابة الضبط بتاريخ
31/10/2013.  

ملــف القضــية علــى مفــوض الحكومــة مــن أجــل تقــديم ملتمســات النيابــة العامــة وبعــد انتهــاء أجــل الــرد تمــت إحالــة 
الكتابيــة لتــتم برمجــة  القضــية ضــمن لائحــة الملفــات المعروضــة علــى غرفــة المشــورة، وبعــدها وضــعت في المداولــة لينطــق 

  :فيها بالقرار التالية أسبابه
  من حيث الشكل: ثالثا 

  .2013أكتوبر  21: ستقلة للانتخابات الصادر بتاريخحيث يتعلق الطعن بقرار اللجنة الوطنية الم
مدموغــة ومرفقــة بوكالــة منجـــزة لــدى موثــق عقــود رسمـــي  24/10/2013: وحيــث قــدمت عريضــة الطعــن بتـــاريخ 

  .29/10/2013: وبوصل غرامة وأشفعت بمذكرة طعن بتاريخ
  .روط القانونية المنصوص عليهامما يحتم قبول الطعن شكلا لاحترامه الآجال المنصوصة واستيفائه كافة الش 

  من حيث الأصل: رابعا 
  :الأطراف - 1

حيــث أســس العــارض طلــب طعنــه بالإلغــاء لقــرار اللجنــة الوطنيــة المســتقلة للانتخابــات انطلاقــا مــن أن هــذا القــرار  
لآجــال أســتند علــى ســبب وحيــد هــو أن حــزب الحــراك الشــبابي لم يقــم بإيــداع الكفالــة الماليــة لــدى الخزينــة العامــة في ا

القانونية المنصوص عليها، وهو في نظره سبب واه لأن ملف الحزب يوجـد بـه وصـل صـادر عـن الخزينـة العامـة بمدينـة 
وهـــو اليـــوم الأخـــير قبـــل  04/10/2013تجكجـــة وموقـــع مـــن قبـــل المســـؤول المكلـــف  باســـتلام المبـــالغ ومـــؤرخ بيـــوم 

  .انتهاء أجل إيداع اللوائح المترشحة
 05/11/2013: بتـاريخ 524: اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابـات في رسـالتها رقـم حيث ردت المطعون ضدها

 22/10/2013: إلى المحكمــة بــأن قــرار رفــض اللائحــة الصــادر عــن الممثــل الجهــوي للجنــة بولايــة تكانــت بتــاريخ
ل أمــام تأســس علــى عــدم إحضــار اللائحــة لوصــل الخزينــة في الوقــت المناســب وبتــاريخ مــزور حســب اعــتراف المحصــ

 032/2012المعــدل بالقــانون النظــامي رقــم  289/87جديــدة مــن الأمــر القــانوني رقــم  121الــوالي، وأن المــادة 
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أوقيــة عــن كــل مترشــح، وبــأن اللائحــة الطاعنــة لم تقــدم وصــل  4000تــنص علــى وجــوب دفــع كفالــة ماليــة قــدرها 
  .الدفع في الأجل القانوني، لذا يعتبر قرار الرفض سليما

  :المحكمة-2
حيث رأت المحكمة أن مثار النزاع ينصب على وصل الكفالـة الماليـة المقدمـة مـن قبـل اللائحـة المترشـحة، والمنـاكرة في 

  . تقديمه في الأجل القانوني من عدمه، ومدى زورية تاريخه من عدمها أيضا
ومــؤرخ بيــوم  A00776032وحيــث إن وصــل دفــع الكفالــة الماليــة المقــدم مــن قبــل اللائحــة الطاعنــة يحمــل الــرقم 

  .ويحمل رأسية وزارة المالية والخزينة العمومية وطابعهما 04/10/2013
حيــث إن المــدعى عليهــا لم تقــدم مــا يثبــت مــا ذهبــت إليــه مــن زوريــة تــاريخ وصــل الــدفع، ولم تــدل بوثيقــة أو محــرر  

  .يعضد ما ذهبت إليه من أن المحصل قد اعترف أمام الوالي
الوقــائع وغــير معنيــة ــا مــا لم تتضــمن مثبتــات قانونيــة داحضــة وصــريحة لا يعتريهــا  حيــث إن المحكمــة لا تبحــث في

  .الشك أو الوهن
وحيث إنه يتعين على مصدر القرار المطعون فيه أن يسوق مثبتاته الموضوعية وأسبابه القانونية المؤكـدة أن اللائحـة لم 

  .تقدم في الأجل القانوني وأن تاريخ الوصل مزور
عنـد منتصـف الليـل حسـب  2013أكتـوبر  4وضع اللوائح المترشحة للبلـديات ينتهـي يـوم الجمعـة وحيث إن أجل 

  .2013أكتوبر  12القاضي بتأجيل اقتراع يوم السبت  148/ 2013: من المرسوم رقم 4نص المادة 
 وهــــو اليـــوم الـــذي قبــــل انتهـــاء الآجــــال 04/10/2013وحيـــث إن الوصـــل الخــــزيني الخـــاص بالكفالـــة مــــؤرخ بيـــوم 

  .القانونية
وحيــث إن المحــررات الإداريــة وثــائق محققــة وأصــلية ومؤمنــة وذات حجيــة قانونيــة يســري أثرهــا علــى الجميــع وهــي واقــع 

  .مادي لا يمكن إنكاره أو التراجع عنه ما دام قد رتب حقوقا أدت لتغيير المراكز القانونية للمستفيدين
بالوثيقــة ضــمن بقيــة عناصــر ملــف اللائحــة المترشــحة ولا  وحيــث إن ولايــة المحكمــة تتحــدد في نطــاق صــحة الإدلاء

  .يدخل ضمن ولايتها النظر في بقية عناصر الملف غير المثارة
وحيث إن مفوض الحكومة ضمن في رأيه المقدم إلى المحكمة طلبه قبول الطعن شـكلا وأصـلا واعتمـاد لائحـة الحـراك 

  .تخاباتالشبابي كما قدمت للممثل المحلي للجنة المستقلة للان
  :لهذه الأسباب 

مـــن قـــانون الإجـــراءات المدنيـــة  211،209،164،163،151،150،63،02: نظـــرا لمـــا تقـــدم وإعمـــالا للمـــواد
: المعـــدل بالقـــانون النظـــامي رقــــم 289/87: جديـــدة مـــن الأمــــر القـــانوني رقـــم 121والتجاريـــة والإداريـــة ، والمـــادة 

032/2012 .  
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  :منطوق القرار
بالمحكمة العليا  في غرفة مشورتها قبول الطعن شكلا وأصلا وإلغاء قرار اللجنة  قررت الغرفة الإدارية

الوطنية المستقلة للانتخابات الرافض لمشاركة لائحة حزب الحراك الشبابي من أجل الوطن في الانتخابات 
  . البلدية ببلدية ببكر بن عامر

  واالله الموفق
                                                                                 

  الرئيس                  كاتب الضبط       
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  18/2013: ر�/ ا�)�ار

  07/11/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�دار�� : ا�� � �Zا��\�رة(ا�( 

  

  ا����أ
 
  

�  9،10،221: ���ادـ ا� ���	kر�� وا�دار�� ، ا�=)�ة ا�	ن ا���اءات ا������ وا�����	� ��ة �	دا�
�  ��ا$&�ا�ا�7	در  2013أ��J$�  12ا�)	N� $�#��8 ا���اع ��م ا�]�s  2013/148ا����2م ر�/ 

 jر�	22/08/2013$�.  
  

��1، $�9{ إن ��م ا-5��2	ء أو ا�5*م أو ا��Hار أو 8J .إ.ت.م.إ.ا�X	ل ا��!�7ص �15;	  � ق	J ل	آ�
�	 ���، وھ� إ��اء آ+� و��م "�1ل ذ�[ ا8�R - ��+8  � ا�9]	ب P" ة�D	])�ط و� 	دت �* ��" ��

P9ا�.  
  
� ��م  8ن أ�8 $�	أو�و�!�;� ��م  16/10/2013أ�	م ا���9د �1'&� أ�	م ا��1!� ا-��<	$�� ���أ 

�  �25/10/2013/ �)�م ا�&	رض ط&!% أ�	م ا��1!� ا-��<	$�� إ- ��م ،و23/10/2013����J	 ھ� 
� $�U� �+#� �� ]�Hن $	��5ا %  � �A��5 ط&!%، ��5� ا8�R ا�)	���� $�� .  

  
,ن ا�'&� ا�<	رج 5� ا8�R �&��� $	ط* و- ����a 5!% أي أ�e �	����، وھ� �	 �!�l 5!% $'*ن   �15%و

  .ا�'&� أ�	م ا����U9 ا�&�1	 Rن �	 $!� 15@ $	ط8  ;� $	ط8
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 221ا��	دة  7�sو�����U ا�&�1	 ��B! ن ا��159@ أ
 .�15;	 ا��s  � ا����Nع ��8 ا�!  �O� �9T وا��J	ل !5	�T ا��	�a ا�\1U� ��5�1ى
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل/إخاء/شرف             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

  المحكمة العليــا        
  الغرفة الإدارية        

 بسم االله العلي العظيم

الغرفة عقدت  07/11/2013: بتاريخ في يوم الخميس 
الإدارية بالمحكمة العليا جلســـة مشورة بمقرها في انواكشوط 

 :وهي مشكلة كالتالي 

رئيســــــــا             لي آمادو سيرى                  -

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا        بكار ولد الناه                   -
 مستشارا       الحاج ولد محمدن ولد الطلبه     -
 مستشارا   محمد ولد السالك                    -
 مستشارا      إبراهيم ولد انداه                  -

  كاتب الضبط،        محمد ولد أحجور ،/ وبمساعدة ذ

  .كاتبا للجلسة                                             

عام محمد ولد عمارو، نائب المدعي ال/ وبحضور السيد 
  .لدى المحكمة العليا ،        مفوضا للحكومة

الصادر  0492وذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد القرار  
عن اللجنة الوطنية المستقلة  28/10/2013بتاريخ 

 :للانتخابات، وأثناء الجلسة صدر ما يلي

  99/2013 :القضية رقم

 .ص.أ :الطاعن

  محمد احمد ولد سيدي/ ذ: يمثله

  للانتخابات اللجنة الوطنية المستقلة :المطعون ضده

   18/2013: القرار رقم

   07/11/2013: هتاريخ

  

  :منطوق القرار 

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة 
مشورتها رفض الطعن بالإلغاء شكلا لفوات أجل 
  .الطعن أمام اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات
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  ها القضيةالمراحل التي مرت ب: أولا 
محمد / تتمثل مراحل هذه القضية حسبما تحتويه مشمولات ملفها في العريضة الاستعجالية المقدمة من قبل الأستاذ

والهادفة إلى إلغاء  04/11/2013: الواصلة لكتابة هذه الغرفة بتاريخ .ص.أاحمد ولد سيدي لفائدة موكله 
المترشحة للانتخابات البلدية في لكصر، لتتعهد هذه الغرفة رئيسة قائمة الاتحاد من اجل الجمهورية  .ح.أترشح  

  :بالموضوع  وتقوم بدراسته وفق الإجراءات التالية
  

  الإجراءات: ثانيا 
حيث أمرت الغرفة بتبليغ عريضة الطاعن إلى الجهة الإدارية المطلوب إلغاء قرارها، وتم ذلك بموجب محضر الإبلاغ 

، وبعد انتهاء أجل الرد أحيل الملف على مفوض 06/11/2013ريخ الصادر عن كتابة ضبط المحكمة بتا
الحكومة من اجل تقديم ملتمسات النيابة العامة الكتابية لتتم برمجة القضية ضمن لائحة الملفات المعروضة على 

  :غرفة المشورة، ويتم وضعها في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه
  المحكمة: ثالثا 

  :لشكلمن حيث ا 
الصادر بتاريخ  2013أكتوبر  12القاضي بتأجيل اقتراع يوم السبت  2013/148حيث إن المرسوم رقم 

نص في الفقرة الثانية من مادته الرابعة بأن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات تنظر في صحة  22/08/2013
  . لليل وتسلم وصلا ائياعند منتصف ا 2013/ 14/10تصاريح الترشح في أجل أقصاه يوم الاثنين 

المتعلق بإنشاء اللجنة الوطنية  2012ابريل  12الصادر بتاريخ  027/2012وحيث إن القانون النظامي رقم 
بأن الطعون يجب أن تقدم أمام مختلف مستويات اللجنة  22المستقلة للانتخابات نص في الفقرة الرابعة من مادته 

  .بارا من تسلم أو نشر القرار المعابأيام اعت 8الانتخابية في أجل أقصاه 
وحيث إن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات قامت بنشر اللوائح المترشحة للبلديات في أجلها وبمختلف 

  . 15/10/2013المستويات التي كان آخرها نشر هذه اللوائح على الموقع الالكتروني للجنة بتاريخ 
جميع الآجال : المدنية والتجارية والإدارية نصت في فقرا الأولى بالقولمن قانون الإجراءات  9وحيث إن المادة 

المنصوص عليها في هذا القانون آجال كاملة، بحيث إن يوم الاستدعاء أو الإعلام أو الإنذار أو كل إجراء آخر 
  . ويوم حلول ذلك الأجل لا يدخل في الحساب

الآجال المحددة بمقتضيات هذا : التجارية والإدارية نصت بالقولمن قانون الإجراءات المدنية و  10وحيث إن المادة 
  .القانون لمباشرة حق ما، قد حددت تلافيا لسقوط الحق

وينتهي يوم  16/10/2013أيام المحدد للطعن أمام اللجنة الانتخابية يبدأ من يوم  8وحيث إن أجل 
23/10/2013 .  
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كما هو مبين باعترافه في   25/10/2013خابية إلا يوم وحيث إن العارض لم يقدم طعنه أمام اللجنة الانت
  . عريضة طعنه، وبذلك يكون قد تأخر عن الأجل القانوني بيومين

وحيث إن الطعن الخارج عن الأجل يعتبر باطلا ولا يترتب عنه أي أثر قانوني، وهو ما ينتج عنه بطلان الطعن 
  .أمام المحكمة العليا لأن ما بني على باطل فهو باطل

وحيث إن المحكمة العليا يمنع عليها البت في الموضوع قبل النظر في صحة واكتمال عناصر الجانب الشكلي 
تبحث المحكمة «: ة والتجارية والإدارية بقولهامن قانون الإجراءات المدني 221للدعوى، وهو ما تنص عليه المادة 

صحيحة شكلا، فإذا ظهر لها عدم توفر  قبل البت في الموضوع عما إذا كان الطعن بالنقض قد وقع بصورة
  .   »الشروط القانونية في ذلك، فإا تصدر حسب الحالات قرارها بعدم قبول الطعن أو بسقوط حق طالبه

  .وحيث ورد في رأي مفوض الحكومة الوارد إلى المحكمة طلب رفض طعن العارض شكلا لوروده خارج الأجل
  :لهذه الأسباب 

 22من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية، والمادة  221،  164مالا للمادتين وانطلاقا مما تقدم وإع
من المرسوم رقم  4المنشئ للجنة الوطنية المستقلة للانتخابات، والمادة  027/2012من القانون النظامي رقم 

  . 2013أكتوبر  12تراع يوم السبت القاضي بتأجيل اق 2013/148
  :منطوق القـرار

رت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة مشورتها رفض الطعن بالإلغاء شكلا لفوات أجل الطعن قر 
  .أمام اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات

  واالله الموفق
  الرئيــس                  كاتب الضبط 
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  19/2013: ر�/ ا�)�ار

  11/11/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�دار�� : ا�� � �Zا��\�رة(ا�( 

  

  ا����أ
  

� �	��ن ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� 198: ـ ا��	دة�.  
  

�a1 ا����ع '� ا-��2	$�����Aن ا��	دة   ��� �	��ن  198ھHه ا��Z � ا�2!� 15@ ا�=)�ة اR+��ة �
��I أ�% - �)�8 ا�'&� $'a1 ا����ع �N ��ارات : ا���اءات ا������ وا���	ر�� وا�دار�� ا��� �)�ل

�  :ا����U9 ا�&�1	 إ-  � ا�9	���� ا��	����
1-  C� Pd	eء 15@ و	ر $!�T 	ة؛إذا ظ;� أن ��ارھ���;	 Rول 	�  ورة ���s أ
2- ��2	" �(�e�5م �)��/ +�7% و a�[$ ا�'�ف �  .إذا أد�
  

� ��ن ا�<	زن ا��;�ي $����U �8�9 	ط و$�	 أن���97$� $	��5اف ر�2�  %�A��5 ا����ع ��م a�
s�	U� �إ�@ وا� �;��� ��� رأ��2 و+�/ وط	$B وزارة ا��	��� وا�دارة ا�&	�� �C>1ا�� وا��9	��2 ا�&��

 jر�	ر�/ 10/10/2013$� �!�C>8 ا�Tزن ا��;�ي $#ن ا��	ا�< 	ا���9ر  776032: �&��ف  �;
 jر�	�$ ��	5 �$ �U�$ ���1�� �$	�\�9 ا��9اك ا�d- /2	$04/10/2013  05/10/2013$�ل  �J	ن 5

 s�[�9 ا���T %�	�� ا���9ر "�Aوا أ� �وط��1ا �!%  05/10/2013ط��P ا�<',، Rن ا��]�=���
 ���9� jر�	8 $�T04/10/2013ا��  ��$��9 أن ا��1!� ا��ط!�� ا��]�)�$05/10/2013  �1- 

 8�Rا �ن �� "�ر  �U�� 8Tا�� jر�	�97 ذ�[ �)��/ �� /;�C19;/، و�D�� M1� s1�(�2ت �� ا	$	>��*�
/;�9d- 0 �� 	د�	=� ����	ا�).  

  
�  � ا�=)�ة اR+ و$�	 أن��T�7!ا�� �� ا�9	����� ا�!)'� اRو�@ �� ا��	دة �� �	��ن  ��198ة �

 m2أ �� %��U� ��U9ار ا���� ��	 ورد  � طa1 ا����ع 5 @15 P�'!� ر��	ا���اءات ا������ وا���
�!�C>�9ر ا���	ر�j ،و04/10/2013ا��;��� $����U ا�7	در $�	ر�j  15@ ا���	�	ت ا��اردة  � 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
عدل/ إخاء / شرف         الجمهورية الإسلامية الموريتانية                          

  المحكمة العليا           
  الـغـرفـة الإدارية                 

  85/2013: القضية رقم     

  طلب رجوع: موضوعها

  اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات : الطاعن

  عبد االله تاج الدين /ذ : ايمثله

قرار صادر عن الغرفة الإدارية : المطعون ضده
  العليابالمحكمة 

  2013/ 19:   القرار رقم

  2013/ 11/  11: هتاريخ

  :منطوق القرار 

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا  في غرفة 
مشورتها قبول مطلب الرجوع شكلا وأصلا 

والرجوع . ا.ت.م.ا.من ق 198طبقا للمادة 
: الصادر بتاريخ 15/013عن قرارها رقم 

طنية وتأكيد قرار اللجنة الو  07/11/2013
المستقلة للانتخابات الرافض لمشاركة لائحة 
حزب الحراك الشبابي من أجل الوطن في 

 . الانتخابات البلدية ببلدية ببكر بن عامر

  بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة  11/11/2013 :بتاريخفي يوم الاثنين 
الإدارية بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 

 :التالي وهي مشكلة ك

  رئيســــــــا                   لي آمادو سيرى             -

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا      بكار ولد الناه                      -
 مستشارا       الحاج ولد محمدن ولد الطلبه      -
 مستشارا     محمد ولد السالك                   -
 مستشارا     اه                   إبراهيم ولد اند -

   محمد ولد أحجور ،كاتب الضبط،/ وبمساعدة ذ

  .كاتبا للجلسة                                              

محمد ولد عمارو، نائب المدعي العام لدى / وبحضور السيد
  .المحكمة العليا،        مفوضا للحكومة

ضد القرار رقم وذلك للبت في الطعن بطلب الرجوع 
عن الغرفة  07/11/2013الصادر بتاريخ  15/013

 .الإدارية بالمحكمة العليا
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المراحل التي مرت بها القضية : أولا   
تتمثل مراحل هذه القضية حسب محتوى مشمولات ملفها في الدعوى التي تقدمت ا اللجنة الوطنية المستقلة 

عن هذه الغرفة والذي  07/11/2013الصادر بتاريخ  15/013قرار رقم للانتخابات الهادفة إلى طلب الرجوع عن ال
تضمن قبول الطعن المقدم من قبل حزب الحراك الشبابي ضد اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات، وإلغاء قرار اللجنة 

الة المالية طبقا للآجال الرافض لمشاركة لائحة الحزب في الانتخابات البلدية ببلدية ببكر بن عامر لعدم تقديم وصل الكف
 .القانونية

من قانون الإجراءات المدنية والتجارية  198و  197، 150: حيث تعهدت هذه المحكمة بالملف طبقا لمقتضيات المواد
  :وقامت بدراسته حسب الإجراءات التالية. والإدارية

  الإجراءات: ثانيا 
  .م المطعون فيه بطلب الرجوعحيث بلغت عريضة طلب الرجوع الى الطرف المستفيد من الحك

وحيث رد حزب الحراك الشبابي على عريضة الطاعن بطلب الرجوع على لسان مكتب الوفاء للمحاماة المؤلف من 
عبد االله تاج الدين وآخرين بعريضة ضمنوها بأن المادة التي استشهد ا طالب الرجوع لا تنطبق ترتيباا على : الأساتذة

المحكمة لم يصدر على أساس أي وثيقة مزورة قدمت أمامها، فالوصل صادر عن خزينة تجكجة  هذه النازلة، لأن قرار
والخازن يقر بذلك، وهو وثيقة رسمية تعتبر حجة قاطعة ما لم يثبت تزويرها بعد الطعن فيها بالتزوير، والقضاء هو وحده 

  .المخول بالحكم في ثبوتية التزوير من عدمه
ة على مفوض الحكومة لتقديم ملتمساته الكتابية، ومن ثم تمت جدولته ضمن قائمة وحيث تمت إحالة ملف القضي

  .الملفات ادولة للعرض في الجلسة المنوه عن تاريخها أعلاه
وحيث تم نشر القضية في جلسة المشورة واستمعت المحكمة لطلبات مفوض الحكومة، ليتقرر بعد ذلك حجز القضية في 

  : قرار التالية أسبابهالمداولات وينطق فيها بال
  من حيث الشكل: ثالثا 

  . حيث قدم الطعن بطلب الرجوع ممن له الصفة والمصلحة وفي الآجال القانونية المحددة، مما يستوجب قبوله شكلا
  المحكمة: رابعا 

: تاريخالصادر ب 475: وحيث يتضح من دراسة ملف القضية أن الأسباب التي أثارها الطاعن بغية إلغاء القرار رقم
عن رئيس اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات والقاضي برفض استلام لائحة الحزب لعدم تقديم وصل  21/10/2013

الكفالة المالية طبقا للآجال القانونية كانت مؤسسة على تاريخ وصل الكفالة الذي يوافق اليوم الأخير من الأجل المحدد 
، في حين أن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات رفضت الوصل 04/10/2013لتقديم الترشيحات البلدية وهو يوم 

  .05/10/2013بحجة أن تاريخه مزور وغير مطابق للحقيقة لكونه قدم أمامها يوم السبت 
وحيث إن المحكمة استجابت لطلب الطاعن بناء على حجية تاريخ وصل الكفالة المحرر في وثيقة إدارية تحمل رأسية وختم 

  .  لإدارة وتكتسي صبغة رسمية، فألغت بذلك قرار اللجنة الوطنية المستقلة للانتخاباتوطابع ا
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من قانون  198وحيث إن الطاعن بطلب الرجوع أمام هذه الغرفة استند في طلبه على الفقرة الأخيرة من مضمون المادة 
بطلب الرجوع ضد قرارات المحكمة العليا إلا غير أنه لا يقبل الطعن : الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية التي تقول

  :في الحالتين التاليتين
  إذا ظهر أن قرارها صدر بناء على وثائق مزورة قدمت أمامها لأول مرة؛  - 1
  .إذا أدين الطرف بسبب عدم تقديم خصمه وثيقة حاسمة - 2

الجهوي بتجكجة تحمل رأسية وحيث إن الطاعن بطلب الرجوع قدم عريضته مصحوبة باعتراف رسمي من لدن الخازن 
 10/10/2013وختم وطابع وزارة المالية والإدارة العامة للخزانة والمحاسبة العمومية موجهة إلى والي تكانت بتاريخ 

المحرر باسم لائحة الحراك الشبابي لبلدية ببكر بن عامر  776032: يعترف فيها الخازن الجهوي بأن الوصل الخزيني رقم
كان عن طريق الخطإ، لأن المستفيدين من المحرر حضروا أمامه صبيحة   05/10/2013بدل  04/10/2013بتاريخ 
بحجة أن اللجنة  05/10/2013بدلا من  04/10/2013وطلبوا منه تحرير الوصل بتاريخ  05/10/2013السبت 

ليكون قد حرر في  الوطنية المستقلة للانتخابات قد استقبلت ملف ترشحهم، ويلزمهم لصحة ذلك تقديم تاريخ الوصل
  .الأجل القانوني تفاديا لرفض لائحتهم

من قانون الإجراءات المدنية  198وحيث إن النقطة الأولى من الحالتين المنصوصتين في الفقرة الأخيرة من المادة من 
رر الخزينة والتجارية تنطبق على ما ورد في طلب الرجوع عن قرار المحكمة لكونه قد أسس على البيانات الواردة في مح

  .   04/10/2013الجهوية بتجكجة الصادر بتاريخ 
غير صحيح ولا يتطابق مع تاريخ اليوم الذي تم تحريره فيه من قبل محرره  776032وحيث إن تاريخ الوصل الخزيني رقم 

  .  ومصدره، وبذا يكون تاريخ الوصل مزورا وباطلا لا يعتد به، ويبقى ما بني عليه باطلا
  :لهذه الأسباب 

  .من قانون الإجراءات المدنية والتجارية 198-197-150وانطلاقا مما تقدم، وبعد الاطلاع على المواد 
  .وبعد المداولة القانونية

  :منطوق القـرار
من  198قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا  في غرفة مشورتها قبول مطلب الرجوع شكلا وأصلا طبقا للمادة 

وتأكيد قرار اللجنة الوطنية  07/11/2013: الصادر بتاريخ 15/013ن قرارها رقم والرجوع ع. ا.ت.م.ا.ق
المستقلة للانتخابات الرافض لمشاركة لائحة حزب الحراك الشبابي من أجل الوطن في الانتخابات البلدية ببلدية 

  .ببكر بن عامر
  .واالله الموفق

  
  الرئيس                    كاتب الضبط 
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 رحيمبسم االله الرحمن ال
 عدل/إخاء/شرف             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

 المحكمة العليــا        
  الغرفة الإدارية        

 بسم االله العلي العظيم
عقدت الغرفة  14/11/2013:بتاريخفي يوم الخميس 

وهي الإدارية بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 
 :مشكلة كالتالي 

  يرى                  رئيســــــــا      لي آمادو س -
 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 بكار ولد الناه                      مستشارا -
 مستشارا  الحاج ولد محمدن ولد الطلبه      -
 محمد ولد السالك                  مستشارا -
 إبراهيم ولد انداه                   مستشارا -

  محمد ولد أحجور ،كاتب الضبط، / ة ذوبمساعد
  .كاتبا للجلسة                                        

محمد ولد عمارو، نائب المدعي العام لدى / وبحضور السيد
                             .مفوضا للحكومةالمحكمة العليا،        

  وذ وذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد قرار ضمني للجنة
 :نية المستقلة للانتخابات، وأثناء الجلسة صدر ما يليالوط

  101/2013: القضية رقم
 حزب الصواب  :الطاعن

 محمدي ولد باباه/ ذ: يمثله
  اللجنة الوطنية المستقلة: المطعون ضده

  للانتخابات                 
  

   20/2013: القرار رقم
   14/11/2013: هتاريخ

  
  :منطوق القرار 

دارية بالمحكمة العليا في قررت الغرفة الإ
غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا 

  .ورفضه أصلا لعدم تأسيسه
 

  
  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 

/ تتمثل مراحل هذه القضية حسبما يتضح من محتويات ملفها في العريضة الاستعجالية المقدمة من قبل الأستاذ
 534والهادفة إلى إلغاء القرار رقم  11/11/2013بط هذه الغرفة بتاريخ محمدي ولد باباه الواصلة لكتابة ض

عن اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات القاضي بمنح الشعار الانتخابي لدى  07/11/2013: الصادر بتاريخ 
  :التاليةحزب الصواب للحزب الديمقراطي الاشتراكي، لتتعهد المحكمة بالموضوع  وتقوم بدراسته حسب الإجراءات 

  الإجراءات: ثانيا 
حيث أمرت المحكمة بتبليغ عريضة الطاعن إلى الجهة الإدارية المطلوب إلغاء قرارها، وتم ذلك بموجب محضر 

، وبعد انتهاء أجل الرد أحيل الملف على 11/11/2013الإبلاغ الصادر عن كتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 
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ابة العامة الكتابية، لتتم برمجة القضية ضمن لائحة الملفات المعروضة مفوض الحكومة من اجل تقديم ملتمسات الني
  :على غرفة المشورة، ويقام بوضعها في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  من حيث الشكل : ثالثا 
وم ووردت عريضة الطعن فيه بالإلغاء على المحكمة ي 07/11/2013: حيث صدر القرار المطعون فيه بتاريخ

، وكانت مدموغة ومصحوبة بوكالة رسمية موثقة وبوصل غرامة وأشفعت بمذكرة طعن تفصيلية، 11/11/2013
  .مما يحتم قبول الطعن شكلا لاستيفائه كافة الشروط والإجراءات المطلوبة

  من حيث الأصل: رابعا 
مآخذ على القرار المطعون عدة  11/11/2013: قدم الطعن في مذكرته الواردة على كتابة ضبط المحكمة بتاريخ

  : فيه، منها
من القانون  3أن لجنة الانتخابات مسؤولة عن إحقاق التمايز بين مختلف الشعارات الانتخابية وفق نص المادة - 

  .الانتخابي المنشئ لهذه اللجنة
لبها من وقد أكدت اعتماده بط 09/09/2013أن الحزب قد ابلغ اللجنة لانتخابية بشعاره الانتخابي بتاريخ - 

من المسؤول الفني للجنة  27/10/2013الحزب موافاا بنسخة ورقية والكترونية من الشعار لكنهم علموا بتاريخ 
بوجود شعار مماثل لهم باسم الحزب الديمقراطي الاشتراكي وهو ما يشكل إضرارا كبيرا بالحزب ويهز مركزه 

  .دائرة انتخابية 67الانتخابي في 
تثبيت هذا الشعار للحزبين معا يبين عدم حيادها ونزاهتها وتجردها في قرارها الذي يفترض  أن تمادي اللجنة في- 

  .فيه العدل والمساواة بين الجميع
يتميز بالحيف والظلم والغبن، مما يتوجب إلغاءه و أن قرار اللجنة خال من الشفافية وغير معلل ولا مسبب - 

  .لديمقراطي الاشتراكيوتثبيت شعار حزب الصواب وتغيير شعار الحزب ا
: وقد ردت اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات على دعوى الطاعن برسالة موجهة إلى المحكمة بتاريخ

  :ضمنتها 12/11/2013
أن الحزب - في حين  09/06/2013: أن حزب الصواب كان قد اشعر اللجنة بشعاره الانتخابي بتاريخ- 

: الشعار لحملته الانتخابية ولحزبه بصفة رسمية بتاريخ الديمقراطي الاشتراكي كان قد اختار نفس
، لذلك تكون له الأولوية في اعتماد هذا الشعار، كما أن اللجنة الانتخابية في ظرف قاهر 02/01/2013

  . بسبب سحب اللوائح الانتخابية خارج البلد
  المحكمة: خامسا 

المقدم من قبل حزب الصواب، وهو )) البراد((بي حيث رأت المحكمة أن مثار النزاع ينصب على الشعار الانتخا
  .نفس الشعار المشابه لما اعتمده الحزب الديمقراطي الاشتراكي
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 289/87: المعدل للأمر القانوني رقم 032/2012جديدة من القانون النظامي رقم  113وحيث إن المادة 
عترف ا، وأن كل حزب يختار الألوان المنشئ للبلديات نصت بأن الترشيحات تقدم باسم الأحزاب السياسية الم

  .   والشعارات الأكثر شيوعا، ويجب ألا تشابه الشعار الوطني
وحيث إن القوانين المنظمة للانتخابات لم تنص على ما يلزم لجنة الانتخابات بأن تختار للأحزاب شعاراا الخاصة 

  .بكل منها على حدة
تسجيل الشعارات التي تختارها الأحزاب وتتقدم ا إلى اللجنة بغية وحيث إن لجنة الانتخابات يقتصر دورها على 

  .اعتمادها
شعارا رسميا للحزب وشعارا أيضا لحملته الانتخابية وذلك  البرادوحيث إن الحزب الديمقراطي الاشتراكي قد اختار 

  .02/01/2013: بتاريخ
  .09/06/2013: ط بتاريخوحيث إن حزب الصواب قد اختار هذا الشعار لحملته الانتخابية فق

وحيث إن تاريخ اختيار الشعار معتبر، وهو ما يعطي الأولوية في الحق لأول من تبنى وتقدم بنفس الشعار أمام 
  .اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات

وحيث ورد في رأي مفوض الحكومة الوارد إلى المحكمة طلب قبول طعن العارض شكلا ورفضه أصلا والإبقاء على 
  .عار الحزبين كما هماش

  :لهذه الأسباب 
من قانون الإجراءات المدنية  211،  209،  164،  151،  150،  02: وانطلاقا مما تقدم وإعمالا للمواد

 289/87: المعدل للأمر القانوني رقم 032/2012من القانون النظامي رقم  113والتجارية والإدارية، والمادة 
  .  المنشئ للبلديات

  :قرارمنطوق ال
قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا ورفضه أصلا لعدم 

  .تأسيسه
  واالله الموفق

  
  الرئيس                     كاتب الضبط 
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  63/2013: ر�/ ا�)�ار

  19/12/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�دار�� : ا�� � �Zا��\�رة(ا�( 

  

  ا����أ
  

� ا����2م ر�/ �31	دة ـ ا�� :275 /2012 jر�	در $�	ا���9د ���اءات  2012د����  6: ا�7
  .�1�9ا-��<	$�� و�1�5	ت ا��s��7 �*��<	$	ت ا�����1ا�
  
ن �k	ر ا�!Cاع �!�I @15 a7	ب ا�����P  � �5د ا��'	�	ت ا�*��I و�5م ��"�� ا��&�	ر ا����B  � إ

ا"�]	$;	، +	�T �1[ ا��� s1N ط��);	 إ�@ T!	د�T ��I P!	د�);	، وھ� �	 ��	ھ�1% ا��1!� ا��]�)�1 
 �� ا���JHة ا��� و�;�;	 إ�@ ا����U9 � ردھ	 l�" @15 ا�'	5�N.  

  
���U9 و-��  27/2013: ن ا����U9 أ�Tرت ��ارھ	 ا���;��ي ر�/و$�	 أ m�dر ���&�$ �N	(ا�

�Jر�Jل ���اء �&	�!� $,5	دة  �ز ا��U	�a ا��� أe	رھ	 ا�'	5�  � د�5اه �=G9 ا�7!	د�P ا��<�77 
� ھHه ا�7!	د�P وا��5	رھ	 $'	�	ت  �*��<	$	ت ا��\��&�� وا�2<�اج ا��'	�	ت ا�����7� ���1�1�

-s�k�  �9d أن �����;	  � �)��� �=87، و�	ءت �9�9T و  s&N� ��I ا�7!	د�P ا��<�77 �;	
 @15 s17" �� ��  .$'	�� إN	 ��153ا��9	�M ا�\&�� ا��)�

  
	J 	ا��1و�� �� ا-��<	$	ت ا�����1 ا�7	در 5�!� ا��ط!�� ن ا���A9 ا�!;	d� ��!	ld ا�\�ط اRول 

 @15 ��� "�7ل -�9d ا��9	�M ا�\&�� ا��)��A� ت	$	�9 ا��9اك  �1623*��<d- و"�7ل ،	��T
أ�Tات  ��T3	، و$�H[ أ15� �#ھ�9d- 8 ا��9اك ا�\�	$� �1\�ط ا�k	�� $=	رق  1626ا�\�	$� 15@ 

��� ا����2م ر�/ �31	دة ، وJ	�s ا���)�م $;	 �9d- @15 ا��9	�=	�\&�� ا��)��: 275 /2012 
jر�	در $�	ت  2012د����  6: ا�7	$	>��*� s��7ت ا��	$�� و�1�5	ا���9د ���اءات ا��1�9ا-��<

 	� @15 s7� ���1اتا���TRا �� ���&� �I-	 	;!5 ا��&�� $�!;	  و$	��	�� - �&��� أ�Tا�	 � m�� �وا��
 .ا��'	�	ت ا��� و��ت  � ا�7!	د���I P ا��<�77 �;	

  
� ا���اT=	ت ا��اردة  � ا��	دة ن ا��و$�	 أ�'	�	ت ا��� �/  �زھ	 ����� ا��&	�!� - �!'�P �15;	 أي 
 .أ5*ه

  
��T	A� ،	ف إ��;	  C" �9d-1623ب ا��9	�M ا�\&�� ا��)��� J	�s17" �� s 15@  $!	ء �U� %�15ن

	��T �9d*� ��d	، وJ	�s ا�!���� ا�!; ��T1776	  ��7: ا�!���� ا�!;	��d  153ا�TRات ا�����ة 
  .��T	 ��T1651	  ���T25  :�7	A� ،	ف إ��;	 ا�TRات ا�����ة  C"1626ب ا��9اك ا�\�	$� 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل/إخاء/شرف             الجمهورية الإسلامية الموريتانية

 المحكمة العليــا        
  الغرفة الإدارية        

 بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة  19/12/2013:بتاريخفي يوم الخميس 
وهي الإدارية بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 

 :مشكلة كالتالي 

  رئيســــــــا                             لي آمادو سيرى   -

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا       بكار ولد الناه                       -
 مستشارا          الحاج ولد محمدن ولد الطلبه     -
 مستشارا        محمد ولد السالك                  -
 مستشارا          إبراهيم ولد انداه                 -

  محمد ولد أحجور ،كاتب الضبط ،   / وبمساعدة ذ

  .كاتبا للجلسة                                            

، نائب المدعي العام لدى باب حمد ولد ا/ وبحضور السيد
  .مفوضا للحكومة   المحكمة العليا

وذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد قرار اللجنة الوطنية 
ستقلة للانتخابات المعلن لنتائج بلدية كيهيدي والقاضي الم

بتأهيل لائحة الحراك الشبابي للشوط الثاني بدل لائحة 
 :التحالف الشعبي التقدمي، وأثناء الجلسة صدر ما يلي

  43/2013: القضية رقم

لائحة التحالف الشعبي التقدمي : الطاعن
 ببلدية كيهيدي 

 الشيخ ولد حندي/ ذ: ثلهايم

  اللجنة الوطنية المستقلة: عون ضدهالمط

  للانتخابات                 

  

   63/2013: القرار رقم

   19/12/2013: هتاريخ

  

  :منطوق القرار 

قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في 
غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا 
وأصلا وإلغاء قرار اللجنة الوطنية المستقلة 

لنتائج الشوط الأول من  للانتخابات المعلن
الانتخابات البلدية في كيهيدي لأحقية حزب 
التحالف الشعبي التقدمي في التأهل للشوط 
الثاني بدل حزب الحراك الشبابي من اجل 

 .الوطن
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  المراحل التي مرت بها القضية: أولا 
/ المقدمة من قبل الأستاذ تتمثل مراحل هذه القضية حسبما يتضح من محتويات ملفها في العريضة الاستعجالية

والهادفة إلى إلغاء قرار اللجنة الوطنية  09/12/2013الشيخ ولد حندي الواصلة لكتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 
المستقلة للانتخابات المعلن لنتائج بلدية كيهيدي والقاضي بتأهيل لائحة الحراك الشبابي للشوط الثاني بدل لائحة 

  :لتتعهد المحكمة بالموضوع  وتقوم بدراسته حسب الإجراءات التالية  التحالف الشعبي التقدمي،
  الإجراءات: ثانيا 

حيث أمرت المحكمة بتبليغ عريضة الطاعن إلى الجهة الإدارية المطلوب إلغاء قرارها، وتم ذلك بموجب محضر 
د أحيل الملف على ، وبعد انتهاء أجل الر 09/12/2013الإبلاغ الصادر عن كتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 

مفوض الحكومة من اجل تقديم ملتمسات النيابة العامة الكتابية، لتتم برمجة القضية ضمن لائحة الملفات المعروضة 
  :على غرفة المشورة، ويقام بوضعها في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  من حيث الشكل: ثالثا 
كمة في الأجل وكانت مدموغة ومصحوبة بوكالة رسمية موثقة وبوصل حيث وردت عريضة الطعن بالإلغاء إلى المح

  .غرامة وأشفعت بمذكرة طعن تفصيلية، مما يحتم قبول الطعن شكلا لاستيفائه كافة الشروط والإجراءات المطلوبة
  من حيث الأصل  :رابعا 

ة مآخذ على القرار المطعون عد 09/13/2013: قدم الطاعن في مذكرته الواردة إلى كتابة ضبط المحكمة بتاريخ
  : فيه، منها

أن لجنة الانتخابات على مستوى مقاطعة كيهيدي أعطت تعليمات لبعض رؤساء المكاتب المنتقاة بعدم اعتبار 
البطاقات الموجودة بواسطة الخطإ في صناديق لا تخصها بطاقات لاغية وإعادا إلى صناديقها واعتبارها بطاقات 

  .تب أخرى من هذا الاعتبار فاحتسبت فيها نفس البطاقات لاغيةصحيحة، فيما حرمت مكا
وهو ما يعتبر ازدواجية في المعايير أدت إلى انعدام في المساواة وخرق سافر للقانون، كما تم أيضا تغيير النتائج 

 198صوتا للائحة التحالف الشعبي التقدمي بدل  193في حي التنزاه باحتساب  26الخاصة بالمكتب رقم 
  .تا التي حصلت عليهاصو 

: وقد ردت اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات على دعوى الطاعن برسالة موجهة إلى المحكمة بتاريخ
  :ضمنتها 11/12/2013

أن الطاعن لم يدل بوكالة قانونية صحيحة ولا بوصل غرامة مما يستوجب رفض طعنه شكلا، وأن ما احتج به في 
صوتا ونتيجة التحالف  1649ضف جديدا إذ بقيت نتيجة الحراك الشبابي قد تم تصحيحه ولم ي 26المكتب 

  .صوتا 1628الشعبي التقدمي 



 

270 

  المحكمة: ا خامس
حيث رأت المحكمة أن مثار النزاع ينصب على غياب التدقيق في عدد البطاقات اللاغية وعدم توحيد المعيار المتبع 

ق غير صناديقها، وهو ما تجاهلته اللجنة المستقلة في ردها في احتساا، خاصة تلك التي ضلت طريقها إلى صنادي
  .على حجج الطاعن ضمن المذكرة التي وجهتها إلى المحكمة

القاضي بتعيين رئيس محكمة ولاية كوركول لإجراء  27/2013: وحيث إن المحكمة أصدرت قرارها التمهيدي رقم
التي أثارها الطاعن في دعواه  26 -19 - 18 -16 - 15 -13 - 12 -10: معاينة بإعادة فرز المكاتب رقم

لفحص الصناديق المخصصة للانتخابات التشريعية واستخراج البطاقات المصوتة للبلدية من هذه الصناديق 
  .واعتبارها بطاقات صحيحة وضعت في غير الصناديق المخصصة لها

مة العليا من قبل رئيس محكمة ولاية كوركول وحيث إن المعاينة تم إنجازها ووردت نتيجتها إلى الغرفة الإدارية بالمحك 
  .في تقرير مفصل 19/12/2013: بتاريخ 2013/ 01: بالمحول رقم

  :وحيث توصلت المعاينة إلى الحصيلة التالية
ببلدية كيهيدي وجدت في صندوق اللائحة الوطنية للنساء بطاقة واحدة للائحة  10: المكتب رقم - 

  . للبلدية التحالف الشعبي التقدمي المترشحة
ببلدية كيهيدي وجدت في صندوق اللائحة الوطنية للنواب بطاقة واحدة للحراك الشبابي  12: المكتب رقم - 

  .وأخرى للتحالف الشعبي التقدمي المترشحتين للبلدية
ببلدية كيهيدي بعد فرز صناديقه التشريعية وجدت في صندوق اللائحة النيابية لمقاطعة   18: المكتب رقم - 
بطاقة للائحة  24بطاقة تصويت للائحة التحالف الشعبي التقدمي المترشحة لبلدية كيهيدي، و  150ي كيهيد

الحراك الشبابي المترشحة لبلدية كيهيدي، وبطاقة واحدة في صندوق اللائحة الوطنية للنواب لصالح لائحة التحالف 
  .الشعبي التقدمي المترشحة لبلدية كيهيدي

 153توصلت إليه المعاينة تكون لائحة التحالف الشعبي التقدمي قد حصلت على  وحيث إنه بالرجوع إلى ما
بطاقة في المكتب  151، و12، وبطاقة واحدة في المكتب 10بطاقة واحدة في المكتب : بطاقة إضافية، منها

بطاقة  24، وعلى 12، وحصلت لائحة الحراك الشبابي من اجل الوطن على بطاقة واحدة في المكتب 18
  .18فية في المكتب إضا

وحيث إن المحضر النهائي لنتائج الشوط الأول من الانتخابات البلدية الصادر عن اللجنة الوطنية للانتخابات 
صوتا، وحصول لائحة الحراك الشبابي على  1623تضمن حصول لائحة التحالف الشعبي التقدمي على 

أصوات تتقدم ا على لائحة  3الثاني بفارق  صوتا، وبذلك أعلن تأهل لائحة الحراك الشبابي للشوط 1626
  . التحالف الشعبي التقدمي
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المحدد لإجراءات الحملة  2012دجمبر  6: الصادر بتاريخ 2012/ 275: من المرسوم رقم 31وحيث إن المادة 
واتا تعتبر لاغية وبالتالي لا تعتبر أص: الانتخابية وعمليات التصويت للانتخابات البلدية نصت على ما يلي

  : معبرا عنها، البطاقات التالية

البطاقات غير المطابقة للنموذج الذي وضعته اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات في متناول  -
  الناخبين

 البطاقات غير المصدقة أو التي صدقها الناخبون بصورة خاطئة -
محو أو التوقيع البطاقات التي تحمل في واجهتها أو مقلوبها علامات مميزة أو مفرطة مثل ال -

 .أو الكلمات أو علامات العرف
 .البطاقات الممزقة أو المشطوب عليها أو المبتورة -

 .وحيث إن البطاقات التي تم فرزها نتيجة المعاينة لا تنطبق عليها أي من المواصفات الواردة في المادة أعلاه
وتا، تضاف إليها الأصوات ص 1623وحيث إن لائحة حزب التحالف الشعبي التقدمي كانت قد حصلت على 

صوتا، وكانت النتيجة النهائية للائحة حزب الحراك الشبابي  1776صوتا فتصبح النتيجة النهائية  153الجديدة 
  .صوتا 1651صوتا فتصبح  25صوتا، تضاف إليها الأصوات الجديدة  1626

  
  :لهذه الأسباب 

من قانون الإجراءات المدنية  211،  209،  164،  151،  150،  02: وانطلاقا مما تقدم وإعمالا للمواد
المحدد  2012دجمبر  6: الصادر بتاريخ 2012/ 275: من المرسوم رقم 31والتجارية والإدارية، و المادة 

  .لإجراءات الحملة الانتخابية وعمليات التصويت للانتخابات البلدية
  :منطوق القرار

مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا وأصلا وإلغاء قرار  قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة
اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات المعلن لنتائج الشوط الأول من الانتخابات البلدية في كيهيدي، 

زب الحراك الشبابي من أجل لأحقية حزب التحالف الشعبي التقدمي في التأهل للشوط الثاني بدل ح
  .الوطن

  واالله الموفق
  

الرئيـس                                                                                                تب الضبط كا
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  64/2013: ر�/ ا�)�ار

  20/12/2013:�	ر�j ا�)�ار

�1�U\ا�دار�� : ا�� � �Zا��\�رة(ا�( 

  

  ا����أ
  
� ا����2م ر�/ 39ا��	دة ـ � :275 /2012 jر�	در $�	د ���اءات ا��9 2012د����  6: ا�7�

  .ا��1�9 ا-��<	$�� و�1�5	ت ا��s��7 �*��<	$	ت ا�����1
  
� ��8 ا��1!� ا��]�)�1 و�	 إ�ن �k	ر ا�!Cاع �!a7 15@ ا��!	�0 ا�=	رق $�� ا�!�	ld ا�����2 ا��&1!� 

����9D 15@ "�ة �9d- 8J 	;�15 s17" م	أر� �� �  .اد5	ه ا�'	5
  
�!���� ا��1اd: ا�����N ���1�� �9D ا��� أ15!�;	  ��� �<	�=�% $	����ع إ�@ �	 ��s1T إ��% ا��&	�!�و

� ا�8 ا���;�ر��: ا��1!� ا��]�)�1 �*��<	$	ت، وھ��� ا�8  789: ا-�9	د ���T	، ا-�9	د 
 100: أ�Tات، ا��'	�	ت ا�*��T :107 ��I	، ا��9	�M ا�\&�� ا��)��� 359: ا����)�اط�� وا��)�م

   ��T :75	، ا�)	2/ ا-��<	$� ��T :1278	، ا-�Tات ا��&�� 5!;	 23: $'	��، ا�TRات ا��9	��ة
  

� ا����2م ر�/ 39ا��	دة و$�	 أن � :275 /2012 jر�	در $�	ا���9د  2012د����  6: ا�7
�1� 	� @15 s7� ���1ت ا��	$	>��*� s��7ت ا��	$�� و�1�5	8 : ���اءات ا��1�9 ا-��<�J8 وU� ز���

� ط�ف ا��9d-  �!�1 أن �'	�Z�,$ a	ء�ا-��<	$	ت، 15@ أ2	س ��	ld ا-��<	$	ت ا����Z1 ط�)	 �1!�7ص 
ا��ط!�� ا��]�)�1 �*��<	$	ت، أ�	م ا����U9 ا�&�1	 ا��� ��a أن ��s  � أ�8 +�]� 5\� ���	 ا��5	را 

�� ا�2*م ا�'&� ld	�� :�97� %�15 aو��� /� 	�� ا�8 ا����)�اط�� وا��)�م، وھHا � .ا-�9	د 
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  بسم االله الرحمن الرحيم
 عدل/إخاء/شرف              الجمهورية الإسلامية الموريتانية

 المحكمة العليــا        
  الغرفة الإدارية        

 بسم االله العلي العظيم

عقدت الغرفة الإدارية  20/12/2013:بتاريخوم الجمعة في ي
وهي مشكلة  بالمحكمة العليا جلسة مشورة بمقرها في انواكشوط 

 :كالتالي 

  رئيســــــــا           لي آمادو سيرى                   -

 :وبعضوية القضاة التالية أسماؤهم 

 مستشارا      بكار ولد الناه                      -
 مستشارا       اج ولد محمدن ولد الطلبه     الح -
 مستشارا      محمد ولد السالك                   -
 مستشارا     إبراهيم ولد انداه                    -

    محمد ولد أحجور ،كاتب الضبط،/ وبمساعدة ذ

  .كاتبا للجلسة                                               

، نائب المدعي العام لدى باب حمد ولد ا/ وبحضور السيد
  .مفوضا للحكومة،                      المحكمة العليا

وذلك للبت في الطعن بالإلغاء ضد قرار اللجنة الوطنية 
المستقلة للانتخابات المعلن لنتائج الانتخابات البلدية لبلدية 

 :ضو التابعة لمقاطعة مقامة، وأثناء الجلسة صدر ما يلي

  63/2013: ية رقمالقض
لائحة الاتحاد من اجل الديمقراطية  :الطاعن

 والتقدم ببلدية ضو 
 بلال ولد الديك/ ذ: ثله يم

  اللجنة الوطنية المستقلة: المطعون ضده
  للانتخابات                 

  

   64/2013: القرار رقم
  20/12/2013: ه تاريخ

   
  :منطوق القرار 

العليا في  قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة
غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا 
وأصلا وتعديل النتائج النهائية في بلدية ضو 
بمقاطعة مقامة في الشوط الأول من 
الانتخابات البلدية المعلن عنها من قبل 
اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات بحيث 

 631الاتحاد من اجل الجمهورية : تصبح
صوتا،  49التقدمي  صوتا، التحالف الشعبي

 536الاتحاد من اجل الديمقراطية والتقدم 
، البطاقات 101صوتا، البطاقات اللاغية 

  .أصوات 06المحايدة 
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  ها القضيةالمراحل التي مرت ب: أولا 
/ تتمثل مراحل هذه القضية حسبما يتضح من مشمولات ملفها في العريضة الاستعجالية المقدمة من قبل الأستاذ

والهادفة إلى إلغاء قرار اللجنة الوطنية  11/12/2013ولد الديك الواصلة لكتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ بلال 
المستقلة للانتخابات المعلن لنتائج الانتخابات البلدية لبلدية ضو التابعة لمقاطعة مقامة، لتتعهد المحكمة بالموضوع 

  :وتقوم بدراسته حسب الإجراءات التالية
  راءاتالإج: ثانيا 

حيث أمرت المحكمة بتبليغ عريضة الطاعن إلى الجهة الإدارية المطلوب إلغاء قرارها، وتم ذلك بموجب محضر 
، وبعد انتهاء أجل الرد أحيل الملف على 11/12/2013الإبلاغ الصادر عن كتابة ضبط هذه الغرفة بتاريخ 

لتتم برمجة القضية ضمن لائحة الملفات المعروضة مفوض الحكومة من اجل تقديم ملتمسات النيابة العامة الكتابية، 
  :على غرفة المشورة، ويقام بوضعها في المداولة وينطق فيها بالقرار التالية أسبابه

  من حيث الشكل :ثالثا 
حيث وردت عريضة الطعن بالإلغاء إلى المحكمة في الأجل وكانت مدموغة ومصحوبة بوكالة رسمية موثقة وبوصل 

  .قبول الطعن شكلا لاستيفائه كافة الشروط والإجراءات المطلوبة غرامة، مما يحتم
  من حيث الأصل :رابعا 

عدة مآخذ على القرار المطعون  11/13/2013: قدم الطاعن في عريضته الواردة إلى كتابة ضبط المحكمة بتاريخ
  : فيه، منها

  .الفرزأن النتائج التي تم إعلاا رسميا غير صحيحة ومخالفة لما حصل نتيجة 
لم تعلن نتيجتها الحقيقية كما هي من قبل اللجنة المستقلة للانتخابات، إذ أعلنت  - 3 - 2 -1: أن المكاتب رقم

صوتا،  631صوتا في حين انه حصل فقط على  789اللجنة أن الاتحاد من اجل الجمهورية حصل على 
 538 حين انه حصل حقيقة على صوتا في 359وأعلنت أن الاتحاد من اجل الديمقراطية والتقدم حصل على 

  .صوتا
  .أن ممثلي اللائحة الطاعنة لم يحصلوا على مستخرجات من المحاضر

: وقد ردت اللجنة الوطنية المستقلة للانتخابات على دعوى الطاعن برسالة موجهة إلى المحكمة بتاريخ
  :ضمنتها 15/12/2013

ة مما يستوجب رفض طعنه شكلا، وأن ما احتج به في أن الطاعن لم يدل بوكالة قانونية صحيحة ولا بوصل غرام
  .من خروقات وتناقض في النتائج لم يقدم عليه أي دليل مهما كان لإثبات صدق دعواه -3 - 2 -1المكاتب 
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  المحكمة: ا خامس

ستقلة حيث رأت المحكمة أن مثار النزاع ينصب على التناقض الفارق بين النتائج الرسمية المعلنة من قبل اللجنة الم
وهو ما طلبت اللجنة المستقلة في ردها . وما ادعاه الطاعن من أرقام حصلت عليها كل لائحة مترشحة على حدة

  .على حجج الطاعن ضمن المذكرة التي وجهتها إلى المحكمة تجاهله من قبل المحكمة لعدم تقديم أدلة عليه
بتعيين رئيس محكمة مقاطعة مقامة  القاضي 32/2013: وحيث إن المحكمة أصدرت قرارها التمهيدي رقم

لإجراء معاينة بإعادة فرز صناديق الاقتراع في بلدية ضو بمقاطعة مقامة للوقوف على حقيقة ما أثاره الطاعن في 
  .دعواه

وحيث إن المعاينة تم إنجازها ووردت نتيجتها إلى الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا من قبل رئيس محكمة مقاطعة مقامة 
  .في تقرير مفصل 19/12/2013: بتاريخ 2013/ 001: ضر رقمبالمح

 :وحيث توصلت المعاينة إلى الحصيلة التالية

، 02: صوتا في المكتب رقم 241، و01: صوتا في المكتب رقم 117: حصل الاتحاد من اجل الجمهورية على
  .04: صوتا في المكتب رقم 144، و03: صوتا في المكتب رقم 129و

: صوتا في المكتب رقم 88، و01: صوتا في المكتب رقم 223: ن اجل الديمقراطية والتقدم علىوحصل الاتحاد م
  .04: صوتا في المكتب رقم 176، و03: صوتا في المكتب رقم 49، و02

، 02: صوتا في المكتب رقم 39، و01: أصوات في المكتب رقم 04: وحصل التحالف الشعبي التقدمي على
  .04: أصوات في المكتب رقم 05، و03: رقم وعلى صوت واحد في المكتب
  .أصوات 06: بطاقة، ومجموع الأصوات المحايدة 101: وكان مجموع البطاقات اللاغية

وحيث إنه بالرجوع إلى ما توصلت إليه المعاينة تكون اللوائح المترشحة لبلدية ضو قد حصلت على النتائج النهائية 
  :التالية

  صوتا  49: تقدميلائحة التحالف الشعبي ال      -

 صوتا 631: لائحة الاتحاد من اجل الجمهورية      -

 صوت 536: لائحة الاتحاد من اجل الديمقراطية والتقدم      -
، وعدد البطاقات اللاغية 1323: ناخبا، وعدد المصوتين 1599: وحيث إن عدد المسجلين في هذه البلدية 

: صوتا، والقاسم الانتخابي 1222: صوات المعبر عنهاأصوات، الأ 06: بطاقة، وعدد الأصوات المحايدة 101
 .مستشارا 17: لأن عدد مستشاري البلدية  71،88

وحيث إن ما توصلت إليه المعاينة مخالف لنتيجة اللوائح المترشحة لبلدية ضو التي أعلنتها اللجنة المستقلة 
صوتا،  359: اجل الديمقراطية والتقدم صوتا، الاتحاد من 789: الاتحاد من اجل الجمهورية: للانتخابات، وهي
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صوتا،  23: بطاقة، الأصوات المحايدة 100: أصوات، البطاقات اللاغية 107: التحالف الشعبي التقدمي
   75: صوتا، القاسم الانتخابي 1278: الاصوات المعبر عنها

دد لإجراءات الحملة المح 2012دجمبر  6: الصادر بتاريخ 2012/ 275: من المرسوم رقم 39وحيث إن المادة 
يجوز لكل وكيل لائحة أن يطالب بإلغاء : الانتخابية وعمليات التصويت للانتخابات البلدية نصت على ما يلي

الانتخابات، على أساس نتائج الانتخابات المبلغة طبقا للنصوص من طرف اللجنة الوطنية المستقلة 
 . ي أجل خمسة عشر يوما اعتبارا من استلام الطعنللانتخابات، أمام المحكمة العليا التي يجب أن تبت ف

  :لهذه الأسباب 
من قانون الإجراءات المدنية  211،  209،  164،  151،  150،  02: وانطلاقا مما تقدم وإعمالا للمواد  

المحدد  2012دجمبر  6: الصادر بتاريخ 2012/ 275: من المرسوم رقم 39والتجارية والإدارية، والمادة 
  .ات الحملة الانتخابية وعمليات التصويت للانتخابات البلديةلإجراء

  :منطوق القـرار
قررت الغرفة الإدارية بالمحكمة العليا في غرفة مشورتها قبول الطعن بالإلغاء شكلا وأصلا، وتعديل النتائج 

من قبل اللجنة النهائية في بلدية ضو بمقاطعة مقامة في الشوط الأول من الانتخابات البلدية المعلن عنها 
صوتا، الاتحاد من اجل  631الاتحاد من اجل الجمهورية : الوطنية المستقلة للانتخابات، بحيث تصبح

، البطاقات 101صوتا، البطاقات اللاغية  49صوتا، التحالف الشعبي التقدمي  536الديمقراطية والتقدم 
  . أصوات 06المحايدة 

  واالله الموفق
  
  

  ئيسالر                   كاتب الضبط 
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  الفهرســــــــــــــــــــــــــــــة 
  

  رقم الصفحة  التقديــــــــــــــــــــــــــــــم
  03  القرارات الصادرة عن الغرف المجمعة في الأصل: الفرع الأول 

  04  15/2012: القرار رقم 
  14  19/2012: القرار رقم 
  20  25/2012: القرار رقم 
  25  29/2012: القرار رقم 
  32  01/2013: القرار رقم 
  37  05/2013: القرار رقم 
  45  08/2013: القرار رقم 
  51  16/2013: القرار رقم 
  61  20/2013: القرار رقم 
  64  22/2013: القرار رقم 
  70  24/2013: القرار رقم 
  78  30/2013: القرار رقم 
  86  31/2013: القرار رقم 
  90  32/2013: القرار رقم 

  97  41/2013: ار رقم القر 
  102  القرارات الصادرة عن غرفة مشورة الغرف المجمعة: الفرع الثاني 

  103  03/2012: القرار رقم 
  108  09/2012: القرار رقم 
  114  12/2012: القرار رقم 
  117  13/2012: القرار رقم 
  124  01/2013: القرار رقم 
  128  07/2013: القرار رقم 
  130  09/2013: القرار رقم 
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  133  15/2013: القرار رقم 
  136  27/2013: القرار رقم 

  140  لىو القرارات الصادرة عن الغرفة المدنية الأ: الفرع الثالث 

  141  05/2012: القرار رقم 
  145  39/2012: القرار رقم 
  149  52/2012: القرار رقم 

  153  ثانيةالقرارات الصادرة عن الغرفة المدنية ال: الفرع الرابع 

  154  08/2012: القرار رقم 
  160  58/2013: القرار رقم 
  164  57/2013: القرار رقم 

  172  القرارات الصادرة عن الغرفة التجارية: الفرع الخامس

  173  14/2013: القرار رقم 
  178  28/2013: القرار رقم 

  184  القرارات الصادرة عن الغرفة الجزائية: الفرع السادس 

  185  09/2013: ار رقم القر 
  190  10/2013: القرار رقم 

  194  القرارات الصادرة عن الغرفة الإدارية   في الأصل: السابعالفرع 

  196  14/2013: القرار رقم 
  200  22/2013: القرار رقم 
  205  38/2013: القرار رقم 
  211  القرارات الصادرة عن الغرفة الإدارية في الاستعجال: منالفرع الثا

  212  14/2013: القرار رقم 
  215  15/2013: القرار رقم 
  219  18/2013: القرار رقم 
  222  19/2013: القرار رقم 
  225  20/2013: القرار رقم 
  228  63/2013: القرار رقم 
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  232  64/2013: القرار رقم 
  236  الفهرســـــــــــــــــــــــــــة

  


